
Longing, a documentary: Shot List 

by Anne Carson1  

 

1. Night. River. 

subtitle: It was for such a night she had waited. 

2. Trunk of her car is open and lit by a funnel of light from the porch. 

3. She loads the trunk: 4×6 trays, photographic papers, strobe light. 

Strobe doesn’t fit, she angles it into the backseat. 

4. She is driving, concentrating, empty highway. 

subtitle: She was not a person who aimed at eventual 

reconciliation with the views of common sense. 

5. She is at the river in deep reeds, watching. 

6. She wades along the edge of the river, watching. 

7. Night plucks her, she stumbles, stops. 

8. She is bending beside the car, unpacking trays. 

9. She drags the trays through deep reeds toward the river. 

Moon unclouds itself and plunges by. 

subtitle: Night is not a fact. 

10. She walks into the river. 

subtitle: Facts lack something, she thought. 

11. She positions the big trays on the riverbottom near the bank, just under the 

water, spreads photographic papers in them, adjusts it, moves back. 

Watches. 

12. She stands by the strobe in deep reeds. 

13. Flash of strobe surprises the riverbank. 

14. She sits awhile in the reeds, arms on knees. 

subtitle: “Overtakelessness” (what facts lack). 

15. Moonlight sways down through black water onto the photographic papers. 

16. She is driving, windows blowing, empty highways. 

subtitle: As usual she enjoyed the sense of work, of having worked. 

Other fears would soon return. 

  

 
1 Anne Carson, “Longing, A Documentary: Shot List”. The Threepenny Review (80), Winter 2000. 



Longing for a documentary: A shot list 

by Marius Dybwad Brandrud 

 

Inställning – M om seminarier och c-up psats. Om at hon är klar.  

 Beskriva vår ambition. Samtal om samtal. Samtalsklimat.  

”Dessa sammanfattar det bra:” Läser mfk-citat. Skapa utrymme för det oförutsigbara. Tillit. 

Vad som helst kan hända. Hur definiera tillsammans. Individen görs i kollektivet. 

Mer mfk om strategier. Funderar på vilka de skall välja.   

Adresserar mig. Vet inte om vi skall prata med dig eller inte? Oklart initiativt. Men att M ej 

vet hur hon skall göra.  

Ja-policy.  

Sin egen postition i gruppen.  

Samtalsledare? vi har tagit intiativet, men alla ska diskutera. Allas ansvar. Tänka på sin egen 

position. Namnrunda. Vilka vi är och känner. Riktlinjer. Lyssna försök förstå, göra sig 

förstådd. Diskuterar i vilken ordning d skall sägas.  

Skall vi inte komma fram till riktlinjerna tillsammans? Eller det här tycker vi? Eller? Vad 

behövs för ett bra samtal? Vad behöver du av de andra i gruppen?. Diskuterar hur det skall 

formuleras - "idag". Att vi inte behöver va överrens. Att det vi pratar om hela dan är vad vi 

behöver av varandra.  

Samtalsledare? Uppmuntra dem att störa ordning? Göra alltihopa? Vilken roll har vi. Vi är 

osäkra.  Känns bra när vi pratat om det men så fort vi inte pratat om det på en timme är jag 

lost liksom. 

K om att det måste fästas på nåt. 

Fortsatt planering. Det skriver upplägget på datorn. Marius nämns. Och i fråga om 

anteckningsblock - men nu har vi ju en filmkamera.  

Pratar om övningar från Jämfota.  

Om vad de tänker att de tre mötena skall handla om. De första två presenteras i förra klippet 

men här kommer alla tre med. 1a är härskartekniker, 2a är priviligier, 3e vad som kan 

förändras på filosofen/går det att förändra innifrån/fokusera på praktik.  

Jag vill ju at vi skall starta Stockholms fria kvinnouniversitet (på min fråga) Försvinner i 

prassel. Ha kvar det som är bra: texter, kunskap. Det som är kul är när en läser det som är 

intressant annars också, som feminstisk politiskt teori. Konflikt mellan akademien och det 

politiska intresset. Hur en skall göra, söka pengar, tid. Men en kan ha drömmar. Infiltrera - få 

många att göra samma sak. Men vad skall hända sen då? En grej är också att få till en 



förändring på filoutbildningen. Men lite svårt att bara komma två studenter och hallå? (internt 

med namn på lärare osv.) Men vår analys är ju också politisk. Jo, men det kanske handlar om 

att kunna ha båda dom grejerna.    

Vad lärarna tänker, vad de förväntar sig av dem. Vad är villkoren för det här samtalet. 

Härskartekniker - undanhållande av information. Ger konkret exempel om det.  

Kommer in på hur fritt ett seminarie egentligen är. Att en inte kan skriva ihop. Beskriver hur 

de inte ingår i interna gemenskaper.  

Kommer det nån då? Kollar på facebook. Om vilka som kommer.   

De går in i semrummet 

Plockar ihop 

Klassrum 

exteriör SH 

exteriör Vårberg 

Om hur Smtl om smtal#1 var.  

K: Ibland vet man vad man håller på, när man gör det, men nu vet jag inte alls. Att det är nya 

aspekter med filmandet osv. 

M: Det var inte konstigt att det bara kom två. Men kändes ändå bra.  

Om att styra vs hålla det öppet. Gör att det känns osäkert. M kankse inte hade så mkt 

förväntningar. 

K vill tillbaka t det där med att skapa ett egen skola. K tappat lite glöd. Om förväntningar. 

Uppfyllt en förväntan, men lagt en annan åt sidan. M skönt att inte ha så mycket 

förväntningar. 

Vad de ska tänka på inför nästa gång.  

Varför det är så svårt att få folk att komma. Mer praktiskt om det.  

Om att gå runt i klassrummen. Affischer. Det skulle jag vilja gå på.  

M om att det kan vara lite löst ändå, kring ämne och vart det tar vägen. Uppsamlingstillfälle. 

Sprida ett virus. Uppstyrda vs spontana samtal.  

Om det skall ha presentation eller inte, som de hade sist. M tycker det kändes bra, bra att vi 

säger vad vi har för ambition. K: Men vad är vår ambition?  

M Att det finns ett värde i att vi bara vill prata om att prata. Att vår ambition är det som 

händer nu, att ge det ett värde. K: Det kommer alltid sippra ut. Svårt att säga att det inte är 

isolerat. De båda om vad som är en femistisk praktik, också i ”det lilla”. Om hur en 

feministisk kamp kan föras. Ref till girls exclusive på fb. Jämför deras grupp med detta, att 

deras är något mer än ett spontant samtal. Pratar mer om den gruppen. M framhåller det att 



kunna få lov att prova säga något som en ej har koll på utan att bli attackerad.  De pratar mer 

om vad det är de vill göra. 

K: jag blir lite ledsen över att det behövs sättas upp väggar/rum. M att det inte behövs så 

mycket, krävs medvetandegöring, men att mkt sitter i kroppen, hur beteenden blir vä ldigt 

cementerade, men inte heller så svåra att bryta. K jo det har du rätt i. M att få syn på vad man 

gör och prova på ett annat sätt.  

Mer om nästa gång. Vad det skall vara om. Om affischering.  

Hur K känner att hon lär sig.  

Jag lär mig något men kan inte sätta fingret på vad det är.  

M ett problem är att om ingen annan i en grupp är intresserade av att lyssna. Att folk inte vill 

bete sig, eller fördela makten eller utmana spelet. K ja men om en bjuder in till det, om en 

synliggör. Ett dubbelt seende: Att vara med, lyssna, men samtidigt hålla koll på ett annat plan. 

Att sätta ord på vad det är som sker. Att se eller känna vad som sker.  

Synliggöra vad som sker, det är så viktigt för det är inte självklart. Kommunikation. Det insåg 

jag en gång i minuten. K säger att hon inte känner vad som pågick, men att det är det hon 

tränar på. Vet inte om det är olika plan heller. M nej svårt att tänka på det som två plan. Om 

att kliva ut eller inte. Kanske egentligen handlar om, det är svårt att prata om för jag vet 

egentligen inte vad det är som sker, men att en plösligt lyssnar, på sig själv också samtidigt 

som en lyssnar på någon annan, ngn grej som sshhhuu… som man kan hänga upp saker på.    

M om att hon är känslig, lätt att känna i situationen. Att det är jobbigt att säga något. Om 

något kanske bara finns för mig. Att det är enkelt att se kan hänga ihop med att en är känslig.  

K osäker på om detta är vad som faktiskt sker eller något som bara jag känner. Att det skall få 

gå att lita på sina egna känslor. Litar nästan aldrig på vad jag känner. Bra att få testa detta.    

 

K: Men vad är det man förstår egentligen.   

M att man känner igen (förstår) varandras känslor. 

Det känns som att vi är ganska abstrakta ibland.  

K Spiken med massa trådar. K fattar det genom att det blir abstrakt. Jag vet ju inte vad det är 

jag har fattat. Att erfarenheter alltid delas. Relationalitet. Erfarenhet av att ha blivit sårad, gör 

att det är lättare att undvika såra.  

K - det här är parterapi. M har en bra känsla i kroppen.  

K att det inte behöver vara en skakande glädje, att det kan vara det här lugnet.  

K kommer tillbaka till spiken. Sitter alltid fast någonstans, det är både skönt och inte.  

M Vad är trådarna?  



K Känslor, erfarnehetet, jag. Tråden är det som delas. Spiken är inte jag. Kan inte placera sig 

på tråden och spiken. Det har försvunnit. Nu har jag inga ord kvar.  

Bara M pratar om första gångens samtal (i gruppen) innan vi började film. Att det var svårt 

och tungt då. Nu kändes det väldigt enkelt.  

Att dela med sig av praktisk kunskap. Mycket att svar på en fråga. Om lärandet och 

kommunicerandet. Kommunicerande behövs för kunskap. Om samtalets betydelse för 

lärandet. Att ge plats åt känslor som också uppstår när man läser. Vad lärandet är. Att 

samtalet är så mycket mer än vad som sägs utan också hur saker sägs. Villkor för samtalet är 

också villkor för lärandet. Synliggörs i samtalet om samtalet.  

K - Möjligheter och förutsättningar. Men också att de handlar om att förstå vad det är som kan 

göra att jag kan läsa en text. Hur den kan tala till mig. Inte säkert att det hjälper 

M om alla texters "han". Patriarkat. Placera kunskap i ett sammanhang, göra möjligt att stå på 

annan plats och läsa samma text. 

Om den västerländska gubbkanon. Kan vi strunta i alla gubbar? Börja 1970 och bara läsa 

feministiska och antirasistiska filosofer? 

K om att det var något bra på Levinaskursen. Jämlikhetstanke – man förväntades kunna lära 

sig något. 

Vad är det man vill åt genom att synliggöra vad vi samtalar om? Jo, maktstrukturer. Utmana 

och utveckla dem. K om frustrationen om lärandet och kunskapen, som handlar om 

"proffessorn". Om att hon ändå känner lyckan. Jag blir så lycklig. Men att det ändå finns 

frustratration där. För att den där auktoriteten finns där. Att det vore roligare om det var ok att 

använda texterna till annat.  

 

5 

Post-it-lappar. 

Planering inför nästa möte. 

Om att göra mindmap. Om de skall ha det på samtal om samtal. Vad folk förväntar sig. Brett. 

Men då måste alla va sugna.  

M om att de gjort FB-event och vad det tänkte göra, men att några lärare är intresserade, att 

kanske ha ett senare event. Frågan om när/om de skall bjuda in lärararna. Hur förändra? Svårt 

att ha lärarna där. Leder vidare till hur många träffar de bestämt. K hoppas det skall fortsätta 

jättelänge. Mer om hur de skulle kunna göra längre fram. Frågan om "Vad kan vi göra åt 

det?". Tråkigt att tänka utfrån nåt realistiskt, att ist göra en friare mindmap. Eller något både 

och. Både läskigt och kul. K lite rädd att de bara blir post-its. M men kanske bra att ändå bara 



göra.  

Vad de konkret skall göra nästa gång, nämligen härskartekniker.  

Mer om vad de skall tredje gången. Att vi kan läsa, tex MFK. At komma in på strategier eller 

politik eller vad det nu är vi håller på med.  

M att läsa om saker som andra redan gjort. Utveckla vad lärande kan vara. Läsa / pratar om 

andra referenser. K vill inte att det skall blir för teoretiskt. Om en annan feminstiskt 

organisation där folka tvingas lyssna på vad alla har att säga, kan vara att man måste vara tyst. 

Att sitta tyst en minut var. All fick bara lyssna. Vad skönt. Ja men nu har vi några ideér här, 

ska vi skriva ner dom, eller har vi dom på filmen? 

Skriver post-its. Om att få sin minut, att alla måste lyssna. Att fördela utrymmet. Att alla får 

sin tystnad. Tystnaden som en del i samtalet. Att det händer massa saker när det är tyst. 

Skriver på post-it: Alla ska lyssna.  

Mfks text nämns. Workshop om vad de kan göra på skolan. Prata med lärarna. Kanske är en 

bra grej, om de är villiga att lyssna och prata med oss. För att få tillstånd till grejer, ett 

utrymme att prata om sånt här. 

Diskuterar hur affischen skall vara.  

Vad är möjligt? Att göra en tankekarta. Om varför tankekarta. Tankekarteoändlighet. Vad är 

möjligt just nu på denna plats.  

Om lärare. Deras missförstånd reds ut här.  

K om att saker försvinner. Att man glömmer bort saker. Att glöden inte finns där. Att intresset 

svalnar också bland andra. Som att man hela tiden måste säga om. Men att det är det som är 

ett arbete.  

M Att samtalen letar sig in ens uppmärksamhetssfär. Att knyta ihop lösa trådar.  

Ska berätta om vad vi sa förra gången.  

Smtlet som knytpunkt för alla de smtl som redan förs.  

M (off-camera) Jag vill skriva någonting om det här med tystnaden också. 

Det händer saker i lyssnandet, ej endast i talet.  

Det här med att läsa och det här med att lyssna? Hur pratar man om det man läst, hur pratar 

man om det, tyngdpunkten på samtalet. K börjar se trådar. K vill möblera om lapparna. De 

gör det tillsammans.  

Skriver nya lappar. Struktrurerar. K vill prata om vad de skall göra i ett större perspektiv, 

poltitiskt, utöver det här rummet, men det kanske kommer senare? M vill starta en 

kvinnoseparatistisk filosofisk läsecirkel och ta hp för det. K men jag vill också ha en 

ickeseparatistisk cirkel, folkbildningstanken. Harakat, megafonens café, med diskussion 



efteråt. Öppna läsecirklar. Om Prekariatet i början. Men att det inte funkade så bra där ändå, 

för det var svår tyngre texter, krävde förkunskaper. Ha diskussionsträffar om lärande och 

samtal där fokus ligger på samtal, men det är ju det vi gör. Rutin: läsa på plats, tala på plats, 

som en kul kvällsaktivitet. Föreläsare?  

Om något som aldrig blev av med Karin/Prekariatet. Att de skrev till Lisa Nyberg i MFK.  

Trötta på föreläsningsformen. Och att det blir tusen spår. Att en behöver få ett utlopp. 

Frustration kring mycket snack lite verkstad - en vill se det praktiseras.  

Fortsatt om att de bjöd in folk från Girls Exclusive. Det blev stark uppslutning, det var peppad 

stämning + att det är något med Karin. Att mycket kretsade kring henne.  

Om att de skall sätta upp affischer på skolan. M vill ha stora affischer. Att de skall peppa på 

internet. Cesar sa att de kan lägga upp det på Prekariatet. Ja det kankse vi kan göra. Om det 

skall vara få eller många. Viktigast att många vet om att det skall ske, inte lika viktigt att så 

himla många kommer. Mer om hur det skall skriva på FB. Om de skall skriva ut övningarna.  

Om hur de skall presentera inför nästa möte.  

Kolla vilka förväntingar folk har. Förväntningar. Riktlinjer. Säga vilka förväntingar de själva. 

Att det är svårt. Om att saker kan bli kravfyllda. Om ordet "förväntingar". Affischen rasar. 

Skeptisk till ordet förväntningar. Att det är så enkelt när de pratar om det nu, men så svårt  på 

plats, känner sig som en lärare. Skräcken att prata inför en grupp. Vi förväntar oss något på 

gruppen, att vi skall förstå varandra, att det här är svårt att prata om. Men blir det för 

kravfullt? Att göra sig förstådd och försöka förstå. Delaktighet som ambition och krav. K nu 

rädd för förväntingar. Att hon har stortslagna planer. M tycker det är skönt att säga att en har 

stora förväntningar . K de bytt position. Att en kan säga att en är rädd för förväntan. Ska man 

prata om prestationsångest? M men det är bra att vi redan är här, att det här redan är en 

praktik, att det räcker, att det inte behöver vara mer krav. Att det redan är tid och rum. 

Förväntingar som driver men också kan vara hämmande. K säger att hon blir lättat av att hon 

säger det. Att hon glömt att vi filmar nu tex, och att det kanske säger något, det kanske också 

är tillräckligt till viss del, eller kanske helt och hållet. 

Att det känns så himla bra att bara vara här. Att man kan vila i det här. Förväntningarna 

kräver inte en hög ribba. Allt därutöver är en bonus. Kommer fram till att kommunicera sina 

osäkerheter. K vår dolda agenda är att mobilisera. Ett steg i taget. M om vikten av en fysisk 

plats. Att det måste vara utgångspunkten. Vill också prata om hur vi kommer dit. Vad ett 

samtal är. Inte bara att folk tänker själva. K om att det inte funkar med lapparna, att det bara 

funkar när det händer. Gillar inte färdig produkt. Särskilt i fråga om tänkande och ideer. K 

förundrad över hur en ens kan skriva en bok.  



Post-it lappar 

Att det är mycket jobb, men så händer det inget. Att de borde ha ett schema. Om kurswebben. 

Idealiskt skulle vi haft en plan från början, men samtidigt bra att det tar form under tiden. 

Gillar det också, att det är lite öppet, men det gör det lite svårt. 

Post-it lappar. Vi pratar om huruvida en skall bry sig om kameran eller ej.  

Om att det kan vara på mångkulturellt centrum. Eller t.o.m. prata med dom om en kan göra 

något med dem. De kanske tom kan få anställning.  

Det är mkt för K på praktiken. Om att det liksom är en prövoperiod. M peppar. M om vad hon 

vill göra, att hon inte skulle vilja jobba med estetik.  

Att det vore fint att ha något ställe här ute.  

K om att det vore bra att utnyttja sina resurser.  

M vill söka pengar för lön.  

"Salong Vårberg"?  

0071-0077 

K sätter upp lappar 

0102 

M sätter upp lappar 

0111 

Inför samtal om samtal #3. 

K om att ändra formatet. Att folk säger att de kommer, men så kommer det inga. Besviken.  

M vi lägger ner onödigt mkt jobb, men att det bara ger en bild av att något händer, men ingen 

kommer. Kanske behöver hitta sätt att prata på andra sätt istället. Smtl som uppstår ”på 

riktigt”. Att det behöver bestämmas/göras tillsammans. Läsa om någon som vill starta en 

skola utanför skolsystemet, men ändå med fokus på samtal. Att det skulle vara som ett slags 

terapigrupp. Less på att plugga, ändå är det kul. Lägga upp det på ett annat sätt, men kanske 

ändå att det skall kunna förankras i skolan. Att de pratat om det på bussen.  

K att det är lite mkt planering, att de måste utgå från att det är en grupp. Om att Klara 

kommer, men många som inte kan komma idag. Bra att ha det på skolan. Att det är bra att det 

sker där, eller iaf att det inte är hemma hos ngn, att det är mer neutralt rum.  

Att det är roligt att prata även om det bara är kompisar. K öppnar kakburk. M vad skall vi 

göra idag om det kommer någon mer än Klara som vi inte känner. Om att det varit två gånger 

innan. Kommer in på att det var något spännande första gången. Att det var något löst, men att 

det också var bra gång 2. M om att de skall börja med härskartekniker. Det låter bra säger K.  

 



Om hur de skall fortsätta i sommar. Att samtalet kan handla om lärande överlag. Studiecirkel. 

Var tredje veckan på onsdag efter sommarjobbet. 

 

9-smtl27april2013 

0132 

M om de skall höra av sig till folk för att göra något tillsammans. Skriva ett mail. De skall 

formulera något nytt, skapa ett slags grupp. K har lite tajt, att det är lite mycket.   

Diskuterar hur det skulle kunna göra.  

De tar fram Ks dator 

Börjar skriva på datorn tillsammans. Diskuterar olika namn som skall skickas till.   

Finns det inga mer tjejer? Om att en kanske inte kommit pga att hon inte känt att hon haft 

tillräcklig kunskap, analys. Att det känns som ett misslyckande. Om självcensurerande. Om 

att inte våga i början av studier.  

Mer om hur de skall adressera folk, hur de skall maila, vem som skall bjudas in. De 

formulerar brevet. Skriver ihop. Diskuterar formuleringar.  

De läser igenom brevet.  

Vänligast Kajsa och Maria 

Diskuterar övning om skuld och skam.  

Kan du inte kolla om någon har svarat. 1 svar. Olga och Axel positiva. Olga: Vill ni komma 

dit och berätta vad som sker. Fackmöte.  

Jag tror det blir succe om ni läser upp ert brev. Vågar du gå? Nej.  

Om att Olga gärna får läsa upp brevet för dom och se vad de tycker, vi tänker att det ju är en 

förfrågan så det är rätt så löst vad vi vill, eller ja du ser ju vad vi skrivit.  

0136 

K om att de går i cirklar.  

0137 

Mer om olga och fackmötet. Ämnesrådsmöte. Svårt att förmedla känsla av att det är ok att 

inte komma varje gång. K formulerar ett svar. Att det känns som att det är lite för tidigt 

De tar i slutet upp att de ska läsa mfk på valborg  

 

10-smtl30april2013 

0142 

Jag frågar dem om vad vi håller på med. Dokumentation av det här projektet. M säger att jag 

filmar samtalsträffarna, och runt om dem. K att jag håller på m något konstprojekt, men sagt 



dokumentation om hon inte orkar förklara. Jag undrar om vi skall säga att jag håller på att 

göra ett slags dokumentär om er. M att vi kan säga att det började i samtalsprojektet, att det är 

någon slags huvudperson. Och så vi filmar samtal om samtal och så filmar vi lite 

runtomkring. Och att det är fint att kolla i kameran. K mer om att det är ett sätt att se mig. Om 

vi skall bli cyborger måste vi nog börja prata med maskiner också. K tycker det låter som en 

bra grej.  

M skall börja läsa men får vänta på att jag skall ställa in micken.  

M börjar läsa mfk.  

M kommer igång. Kommenterar. Impade av engagemanget.  

De känner igen sig i mycket. I den feministiska samtalsgruppen som aldrig blir av.   

Punkter om tips.   

Ja-policyn. 

Om att det går sämre för MFK andra året. K och M säger MFK ju kunde ringt dom.  

0143  

Det läser vidare i MFK om intersektionalitet. Inte värdera förtryck mot varandra. Diskuterar 

privilegier och intersektionalitet. K tycker att det ändå blir en hierarki. Feminsim, vithet, klass 

fortsätter att värderas olika. M inne på att det inte är samma sak för alla. Att de inte definierat 

sitt projekt som antirasistiskt (utan som feministiskt). Att utgp för M är feministisk kritik. K 

att det lätt blir tomma slagord (att nämna alla), men att det kanske bara handlar om att ha ett 

bredare seende.  

Fortsätter läsa. Lite av den diskussion de haft kommer upp.  

0144 

Diskussionen fortsätter.  

K läser om radikal pedagogik. Det gillar vad de läser.  

Freire ”Pedagogik för förtryckta”. 

Mohanty 

Jag lyssnar men det är svårt att förstå när jag förstår. 

Teori-Praktik ej motsatsförhållande- Förutsätter ist varandra. Lätt att köra Ja-policy. 

Erfranhetens betydelse för kunskap  

Sandra Harding, Donna Haraway 

0145 

Fortsätter m MFK. Ff om radikal pedagogik. Om en praktisk övning de gjort.  

M läser det sista på boken. Om en kurs i intersektionalitet på HFF. Började i praktik och 

slutade i teori.  



K önskar att hon hade möjlighet att göra detta.  

Om att de borde kopiera deras lista och ge till filosofiinstituation, M om att skriva ihop ett 

kursförlag på kurs i feministisk filosofi. Om det fanns mer än att läsa texter. Och kräva en 

examination som är något annat än en text.  

0146-0150  

Valborgsbrasa 

0151 

Samtal vid stranden om 1 maj. Om att det känner sig kluvna inför att gå. K känner ingen 

vrede. Känns tråkigt tycker hon, att hon inte vill känna sig delaktig.  

0152 

Brasa 

 

11-1maj2013 

0153-0204 

tåg 

0205 

Samtal om hur det kändes att gå. Igår kändes det oklart. Men nu kändes det bra att vara med i 

anarkisttåget. Det var utlopp för en ilska.  

Att få ta ställning på en plats som Stureplan.  

Att det får vara så enkelt.  

Sedan vänstertåget, sedan mayday.  

K hade hoppas på att få tillbaka lite ilska men nu vet jag inte om jag gjorde det (glider ut i en 

jfrelse mellan tågen).  

0206 

Om vad för slags samtal det kan vara att demonstrera.  

Vad är en protest bra för? Att det inte kan vara ett samtal? Vem sker samtalen med och mot? 

Förväntar man sig att någon skall lyssna? Vem tänker man sig skall lyssna? Vem vänder man 

sig till? 

M - att det mer handlar om att mobiliser/kommunicera internt än att skrika åt makten.  

K-skönt att ta upp utrymme. Att det gör något med en. Öppnar upp för nya horisonter, mer än 

att något kommer hända. Internt samtal mer än med kapitalismen, nu är det vi som pratar, vi 

tänker inte lyssna. Att det känns spännande i kroppen. Öppnar nya drömmar och begär.  

Det kanske inte är jag eller den andre som förflyttar sig, utan att det handlar om vilka andra 

positioner som… och vad som blir möjligt att prata om och vart.  



12-smtl13maj2013 

Pendeln. (Problem m bilden, funkar ej något här) 

Jag frågar vad de pratade om i torsdags (när vi inte filmade). 

Känns som att det är sista rycket idag.  

Undrar hur de skall fortsätta efteråt. Maria berättar att hon funderar på att skriva c-uppsats. 

Berättar kort om det, att bredda frågan, ändra riktning lite.  

Pratar om vad de ska göra i sommar. Experimentera. Hitta texter, läsa under sommaren. Göra 

saker i samband med andra saker som också händer under hösten.  

Ett samtal som borde kunna flytta runt. Att det alltid är del av ett större rum.  

Om att de borde föra antecknigar över vad de gör. Så att det syns som process. K om att det 

inte kommer ta slut, att det tar olika former. Oavsett hur och när så kommer vi gör a det. Att 

det är som ett löfte. 

Rulltrappa.  

Vad är klockan? 

0209 

Rulltrappa - ut på campus - in på bibl. 

0210-0216 

Går runt på sh 

0217 

I grupprum innan smtl. 

Håller på med pennor. Vill du ha en också, nej det räcker med en.  

M om att peppen har försvunnit. Nyhetens behag. Innan har de kommit som sagt att de skall 

komma men nu vet vi faktiskt ingen som skall komma.   

Hur skapar vi ett samtal om samtalet? 

Om den egna positionen. Att jag kan inte bedöma vilken position jag har.  

Men det kanske ändå är en bra start.  

Att en kan göra fel. 

Att ta hand om konflikter.  

Att det inte måste vara ett perfekt smtl. Utan vad om vad ett samtla kan vara. Hur 

samtalsstrukturer skapas.  

Men också att man måste få kunna säga nej till vissa strukturer. Att ett bra smtl ändå måste få 

vara ett mål. Men att det handlar mer om ett hur.  

K om MFK om att först def maktstruktur, men det betyder inte att de försvinner. smtlet måste 

hållas igång.  



M att utmana de maktstrukturer som alltid bildas i samtal, att det inte går att komma till en 

konfliktlöshet. Inte konsesus.  

Om vad ett bra samtal är. 

Att det hela tiden kan omformuleras.  

Går det att analysera de maktstrukturer som är i omlopp? Det är så mycket är outtalat.  

M det är som att hela livet är ett samtal. Se på all typ av relation som ett samtal. Finns det 

former där det inte är önskvärt att samtala. Kanske finns andra relationer som måste ta andra 

former.  

K men går det att komma bort från det. Vad skulle annars skulle vara önskvärt? 

M ett förstamajtåg kanske inte skall vara ett samtalet. Att det inte skall vara en reflektion, att 

en måste släppa saker. Eller är praktiken redan ett samtal. Blir det bara ett tomt begrepp? 

Men om en tänker smtl som alltid redan en praktik, och också ett tänkande. Formulerande, 

reaktion, reagerande. Då blir ju allt ett samtal.  

Två nivåer?  

Samtal som där vi försöker förstå - om vad som sägs.  

K inne på vad det är att formulera. Olika nivåer. Samtalet som ett arbete.  

Att samma tanke finns hos en annan person. Att det inte finns några mellanrum. Det kan vara 

fint med sånt s när saker ekar, eller kommer igen. (Och så blir det tyst.)  

M vad är det vi gör? Med vårt initiativ. Vilket smtl vi tänkte på då. Vi vill tala om något 

konkret, för att förbättra, men att det som blir fint med att lyfta in den metafysiska aspekten 

(att allt är samtal) att det gör att det omöjligt att förstå samtal och lärande som något som kan 

ske individuellt, och som något som bara kommer från mig, som är isolerat hos mig, utan mer 

som en reaktion eller respons.  

K ja och att det finns en poäng i att prata om det på det sättet för att det skulle kunna hjälpa 

den här konkreta grejen vi vill göra. Men då låter det som att vi håller på att skriva någon 

form av ontologi eller metafysik här.  

M bara tänker att smtlet kan vara så gundläggande, men också så mycket, vad är det det 

betyder att smtlet är så grundläggande för hur vi lär oss och hur vi förstår och värderar. 

Genom att påstå det påstår man också att det är något mer i den relationen än vad det talas 

om, men att det någonstans skall komma först.  

K men när vi pratar om smtlet som villkor för allt. Kan man verkligen göra det? Vi lever ju 

fortfarande i ett patriarkat. Föregår inte det? Föregår det smtlet överhuvudtaget?     

M Ja men då kanske man kan säga att det sättet inte är ok, att det smtlet inte är ok.  

K att det rör sig om att vara medveten om normerna för hur vi pratar med varandra. 



M vill hitta en… det som är bra m filosofi, att de går att förstå mer av varför ett förtryck är 

dåligt, varför inte allt är relativt. Jo för att det finns något i att vara människa som förnekas i 

visst förtryck. Carl Bildt.  

K något i att vara mska som begränsas. Om begär. Vart kommer det här begäret till. Sexuellt, 

vilja att göra något. Haft mkt svårt att möta mig själv i det. Förut har jag tänkt att det finns ett 

ofärgat begär, men nu har jag hamnat i ett totalt tvivel. Vart ligger drifterna? Hur kan jag ens 

tala om det? Jag kan ju ändå tala om det? Vart ifrån kommer det? Att det är så kontigt att det 

inte finns några rena begär.  

M som att vi är så fångade i den här världen. Men på samma sätt som en kan tänka att ens 

tänkande inte är rent eller att inget är rent att inget kommer från något äkta jag. Tex format av 

kapitalism. Men att begär också kan komma fram på ett positivt sätt, som ett slags reaktioner i 

möte med andra.  

K ja och att det är där det har m samtalet att göra. Att det finns en renare magkänsla där, men 

inte att den är ren för det. (tappar bort sig) 

M om levinas. Det goda kommer först, den etiska relationen kommer först. Relationen av att 

närma sig en annan människa. Att också Merleau-ponty och Haraway också gör det. Att vi 

börjar i en välrd tillsammans med andra och att grunda en politik i det. Att det varit skönt. En 

grund.  

K det är som att man behöver en plattform för sitt sätt att se världen på.  

Det fina är att man nånstans har ett argument som man grundar sin etik på, som någon tänkt 

ut. att det är skönt. Haraway om att vi är sammanflätade och materia. Att hon pratar om något 

verkligt. att det handlar om vad min kropp gör i ett rum. K återvänder ofta till henne. Om D 

har rätt att vi utvecklas fysiskt tillsammans då ligger det en knut av ansvar där och då känns 

det så skönt. att det jag gör påverkar andra. Inte att det är meningen med allt, men att det är 

det här allvaret. Och Butler.  

M svårt det här med begär. Det blir så snabbt ett ifrågasättande av hela sitt jag. Att en bara 

blir en produkt av olika källor.  

K ja och att det kan bli deppigt. 

M samtidigt som de här sakerna inte är oföränderliga. Att det är in the making.  

K att det kan omformuleras. Om att det ändå är tröttsamt att försöka bråka med normen. För 

finns det egentligen något som kommer inifrån? Något som är spontant? Eller är det spontana 

bara svaret.  

M att det det förändras hela tiden. K kommer in på vad barn vill. M att det romantiseras.  

 



220 

K Det är väl kanske det att man inte kan veta vilka källor som något har. Så vad är poängen 

att prata om samtalet. Vill vi hitta en källa? Nej det är något annat. Att bli varse om att saker 

har oskiljaktiga källor.  

M på nåt sätt handlar det väl att se på hur vi begränsas och hur kommer vi bortom det? Vi 

kommer aldrig komma till någor fritt begär, det kommer finnas mskr, kroppar i rum och 

konflikter. vi kommer fortsätta begär saker utan att veta varför. Men hur öppnar vi upp? 

Vidgar horisonten? Tex komma ifrån det att prestera osv.  

K om vad det pratat om tidigare om Diprose och motstånd. Att en är ingrötad av allt, men 

varifrån kommer motståndsrösten? Svarar hon på det? 

M What is (feministic) philosophy? Att hon menar att det saknas en fråga om hur och varför 

ett tänkande upppkommer? Hur tänka emot normer, när varje sådant försök bestraffas? tar upp 

hur feministiska filosofer kämpat emot en trad där kvinnor blivit det andra, ickerationellt, 

ordlöst. att dessa saker upplevs i läsandet av en text. om det bara står han föder det en 

reaktion. att något berör mig eller stör mig. Att det är affektivt, föds i en affekt.  

K menar hon då att man kan lita på den mer (affekten/kroppens reaktion)? 

M nej inte att det har att göra med vad som är sant eller inte. Men vad det betyder att ha varit i 

en kropp som nedvärderas.  

K men det skulle lika gärna kunna leda till att man börjar se sig själv på det sättet.  

De säger att de vill läsa den.  

De säger att de skall sluta - M fortsätter med att det att jag kan tänka emot en norm är pga av 

att tänkande är kroppsligt affektivt.  

221 

Fotsätter i hissen om att begär och samtalet hänger ihop. 

K Nu känner jag att allt hänger i samman, vad skönt.  

Att människan är en social varelse 

pratar vidare i entrén - M om Cavarero om att mskan är en ljudande varelse.  

222-224 skickar meddelanden till alla om att det inte kommer någon. De föreslår att de kan 

mötas någon annanstans. Det är lite som att tala för tomma läktare.  

225-232 ansökan på dator i biblioteket på SH.  

226 Vi tar ett lösenord som alla kan komma ihåg: Samtal om samtal. 

227 Om vad de söker: Ansökan om kulturstöd. 10 000 kr. Lokalhyra och fika. och om de vill 

publicera ngt 

Om att de måste ha en coach?  



Tappar sugen när det skall vara något som främjar ”ung” kultur.  

De skriver vad det skall heta det de skall göra ”SoS” 

228 De skriver vad de skall göra. Jobbar med att formulera ihop.  

236 

M om att vi inte drar i det här med samtal på skolan.  

K nej det att det inte är någon här bevisar att det är ngt som ej funkar.  

Men kanske att de skall läsa diprose texten.  

De bestämmer det.  

Men K behöver en paus.  

Det känns lite som att det tar slut nu.  

M skall vi läsa en text eller har det som en öppen grej. Att de som vill kan vara med. de 

bestämmer att de kör en läsecirkel.  

M men skulle det inte vara kul att läsa lite texter under sommaren?  

K mm.  

M vill mer snart, men K behöver pausa. Är både trött och hungrig och matt. K undrar var hon 

skall lägga sina tankar nu. Stressad när hon kollar på sin kalender. Vill prata om det, men 

kanske inte just nu. M menar att hon inte vill pressa, vill bara förstå.  

0237 

kram i soffa 

0238 

går ner för trappor 

 

13-26juni2013 

 

0188 

I sommarhuset på macken. 

Först lite löst om teve, vad de skall göra efter jobbet.  

Ska vi prata?  

Ett annat liv nu när de är borta från skolan och annat.  

Om att komma bort från akademien. Att det är lätt att glömma hur jobbigt det är.  

M peppad på att skriva c-uppsats. K lite peppad. Om att skriva ihop. Om de får eller inte. Att 

de inte frågat om det.  

Om att de pratade om Diprose och om begär. De pratar om vad de minns av vad de pratade 

om. Om tänkande som affektivt. Att samtalet pratades om som något metafysiskt (borde va 



ontogiskt?). De är lite sökande här men fint. De försöker minnas. Om att tänka innanför eller 

utanför begär. Hur en skall tänka motstånd.   

Många tomma samtal på macken.  

Serviceyrken dödar ens tänkande. För vad man säger tänker man, eller det får en att tänka på 

ett visst sätt.  

Att det blir som ett annat liv här.  

K berättar om ett annat sommarjobb som fika ansvarig på något sätt. Att hon inte visste vad 

hon skulle prata om efter det.  

M går ner i varv, blir lugn.  

K men inte heller att något blir spännande, skönt men en annan stämning.  

Men att situationen påverkar ens tänkande.  

Om hur det var med smtl om smtl. Att det var mycket i relation till att vara på skolan. Att det 

är skönt att kunna förankra det i något. Om vad de skall göra nu. Terapi eller om de vill göra 

något mer konstruktivt, att det är två spår och att man får välja lite där. 

K Kan man inte göra båda.  

M om en tänker mer framåt.  

K börja med att tänka vilken ingång.  

M känner att hon inte vet vad det här samtalet är om det inte sker på akademien.  

K om att det kan handla om smtal i bredare bemärkelse, då det just talat om deras jobb. 

Villkor (hittar inte det ordet) för samtal. Livet-samtal. Att villkoren handlar om hur hemma en 

känner sig.  

Hur akademin/arbetet villkorar samtalet. Politiskt/filosofiskt samtidigt. Om bryta normer på 

macken. Att det är så mycket en bara tar emot. K berättar om bananbåten.  

Tar upp en ide de haft med kompis om att ha temafika. Om en är blyg - hur en skall göra om 

en vill prata, och ens vilja gå på ett möte.  

Kravlöst. Erfarenhetsbaserat.  

M känner sig långt borta från alla sammanhang. Ingen inspiration. Behöver hitta tillbaka till 

varför? Bra också för att vi behöver vara fler. Fokbildningsprojekt, eller förändra i akademin. 

Är gränserna akademin? Vad vill vi nu igen? 

Samla samtal som redan förs. Att inte skapa något ”nytt”. Samla sådana erfarenheter. Samla 

som i dela. Att prata om samtalsformer är så himla viktigt inom olika organisationer. Men M 

är så långt borta från det nu. Grund för politisk aktivism. Måste formulera varför det är 

viktigt.  

K att det hade varit kul att läsa något som är viktigt. Bli inspirerad.  



De är sugna på att läsa.  

K vore bra att läsa en bra text.  

M att hon varje vår tänker att du kan hon läsa det hon tycker är spännande.  

K känner också att hon vill läsa. 

M att en läsande/tänkande föds ur läsande/tänkande. 

K kan bara lära sig nåpot om hon läser med någon annan. Att läsa med andra är det enda sättet 

hon tänker på. Vikten av att prata om något för att förstå det.  

M beror på vad det är för text – viss kan uppmuntra mer till eget tänkande.  

K det ligger i lärandet att samtala om det.  

M känner att hon vill dela något när hon läst det. Socialt djur.  

K vill skriva postitlappar på vad samtalet är. Vad det är och vad det kan vara.  

M orkar inte, men du kan göra det.  

K vill inte göra det själv.  

M vill bara flyta lite. Vill dock läsa något 

K orkar inte rikigt det just nu 

K vill skriva lista på vad de kan läsa. De som tex stod i MFK.  

M letar ff efter vad hon vill och varför 

K för att känna att jag vill det måste jag göra det. Att bara känna efter funkar inte, för då 

försvinner det.  

0189 

Går ner till sjön.  

 

14-9oktober2013 

 

A002C001_131009PN.MXF 

M min kropp känner sig stressad, men jag känner mig inte stressad. 

K N när vi filmade sist - 3 månader sen.  

Vi råkade tjuvstarta. 

Du har tänkt det, jag har inte hört det.  

M läst Bakhtin Speech. Att K sagt: Måste all kommunikation vara språk? 

K ja det kom sig av att jag läst Violence and Metaphyics Derrida. Att det inte finns något 

utanför språket. Och då kände jag, men måste allting artikuleras? Och gör det det eller 

maifesteras det hela tiden? 

M tyckte det var fint att hon sa det, att det var en artikulation. 



Går det att tänka sig filosofi utan språk? 

Eller om språk också är tänkande… 

Mer om detta. 1 

M: Men jag läste en sak om i introt, apropå filosofisk praktik: 

”’The Problem of the Text’ is typical of Baktin…. not essay, series of entries jotted down in 

the notebooks he developed in his youth and maintainded. The lifelong dialogue with 

himself… the repetetiveness… seeing a mind att work while at work… It’s style never 

focuses on any single topic.” 

Att det känns igen. Ofärdigheten. Ofullständigheten.  

Det är lite torrt men roligt. Han kritiserar lingvistiken för att vara för uppfyld av att studera 

språket, och att en skall studera kommunikation därifrån och att det blir bara en fiktion. Vi 

måste ju börja med att kolla på hur vi faktiskt pratar. Konkret i det vardagliga talet. Att vi 

skall börja där. Att det inte finns ett aktivt talande subjekt och ett passivt mottagande. Talaren 

är aldrig den första att tala, en talar alltid utifrån en position, och med förväntan om att bli 

förstådd. Och där har lyssnaren en lika stor del.  

K om allt är språk/vara betyder inte det att det måste vara deterministiskt. Att det går att rubba 

innifrån. Frpåga om M känner att Bakhtin gör det. 

M förstår ej inte riktigt. Missförstår frågan. Jag kanske lyssnade dåligt. 

K säger att hon kanske var lite mer inne på den essän hon läste innan (derrida). Att hon ställde 

frågan därfifrån.  

M det känns som att du förväntade dig ett svar. Eller hade du någon tanke? 

K ja det har man väl alltid någonstans kanske. Jag vill prata om det. Vilken som helst text 

borde kunna förändra tanken på vad en text kan vara, eller samtal. Eller så kan det inte det? 

Att Derrida säger att en måste tala genom det språk en fått från en tradition, även om man 

skall beskriva det som är bortom varat. Inser att det låg mycket bakom den frågan. 

Varför är frågan om det går att tänka bortom varat? Det är väl inte viktigt? Det är väl snarare: 

Vad gör vi med det som finns? ”Åh nej det går inte tänka utifrån en ordning…” Nej, men tänk 

innifrån då? Då kanske man kan ändra litegrann? Förstår du? 

M mm en abstrakt förståesle. Blir för generellt. Att det finns många filosofer som inte 

förhåller sig till traditioner och tidigare begrepp, till en viss del kanske, men som Merleu-

pnoty och hans ”kött”. Att han tar det från ett vardagsspråk som inte är en filosofisk diskurs. 

Eller Levinas och Nancy. Att en kan leka med spänningar och laddningar med ord när de 

flyttas mellan olika sammanhang. Att filosofin inte är ett slutet system. Att det kan luckras 

upp.  



K att D mer pratar om totalt system. Allt. Men det är det inte alls. Men att allt jag varit med 

om formar mig. Men spännande att du pratade om att man kan låna från andra områden. Att 

det gick att forma.  

M gränszoner.  Hur var Derrida annars då? 

K ganska bra men förstod inget de första 30-40 sidorna. Om differánce, men jag vet inte vad 

det är riktigt. Skillnad mellan ontisk och ontologisk, fattade inte riktigt det.  

M vi har bara närmat oss ontologi utifrån folks s ifrågasattt begreppet. Hon funderar på om ett 

ontologiskt villkor kan vara otillräcklighet, ogenomskinlighet, att vi inte kan förstå världen 

skulle kunna vara ett ontologiskt villkor för världen.  

K har det med sanning att göra (inom den världen)? 

M mer att det skulle handla om omöjligheten att nå en typ av sanning överhuvudtaget. Att det 

blir en negation.  

K men blir inte det att det är sant att det inte är sant? 

M jo men lite så tänker jag kring det begreppet. Jag kanske snurrat till det nånstans på vägen.  

K vad är ontisk då? 

M nickar nekande. Inte lika livsavgörande 

K var det inte hur (ontologisk) och vad (ontisk) något är? Ähh det är inte så relevant/roligt. 

M vi skiter i det.  

M men vi sa att vi skulle prata lite om filosofisk praktik.  

K det här kankse är det? Janej nu tänker jag en massa saker jag inte vill säga.  

M Jag känner att jag inte ens fattar vad filosofi är.  

K att det är en så klassisk fråga, att det är det en hela tiden kretsar kring. Att det är det som är 

det Otherwise, att det är det som ligger bortom varat. Känns som att vi är lite inne i den 

rörelsen nu.  

M om när hon började läsa filo, på gymnasiet, att det var jättejobbigt. Vad finns? Det blev en 

explosion i hjärnan, som var skitjobbig men också ganska kul, men sen så vände det nånstans 

och blev roligt och hjälpte en att hantera saker. Typ det här med rymden har jag fått hjälp att 

hantera. Hur Merlau-Ponty talar om att det är världen som skänker mig en plats. En 

omvändbarhet i seendet. Att något är synligt för mig har att göra med att jag kan se bordet och 

så kan jag se dig se på bordet och förstå att vi kan se samma saker. Men att det finns en 

omvändbarhet, att ibland så vet man inte om det är jag som ser på välrden eller om det är 

världen som ser på mig. Det finns en mening i världen innan jag kommer dit. Så kan jag tänka 

när jag tittat upp i rymden. Jag behöver inte hitta mening. Det finns en mening som är bortom 

mig.  



K Hur tänker han mening? 

M vet inte 

K Teologisk? 

M han pratar ju inte om rymden. Mer att andra och världen har en mening innan jag skänker 

det åt dem. Men det är ändå relativt. Nej nu blev det jättesnurrigt, jag kommer inte ihåg alls 

vad han säger.  

K Det känns som att jag förstod.  

(M letar vidare lite) 

K att meningen är utanför cogitot som tänker (alltså finns jag). Sakerna kan lika gärna har 

gjort mig först. Gud nu känns det som att allt handlar om samma sak.  

M känns om att jag måste hoppa tillbaka och förstå mening utifrån något annat innan jag kan 

förstå mening i allmänhet typ.  

K Vaddå i allmänhet? 

M Att det finns något som är meningsbärande bortom det jag kan förstå, då är det så svårt att 

förstå… Vi måste släppa det.  

K men i allt det här – vad kan en filosofisk praktik vara? Jag känner bara att det handlar om 

att omformulera vilka betydelser saker och ting har.  

Ta ner det på jorden.  

Ämnet kanske inte alltid är viktigt, skillnad på ett samtal som sker här och nu. Det är först då 

det kan bli ett samtal.  

M om Bakhtin – varje yttrande sker inom en viss diskurs/sammanhang. När jag säger något 

talar jag med en förväntan på att nåogn anna skall förstå, och att den förväntan förändras 

beroende på tid och rum. Därför blir ett samtal alltid anpassat på ett annat sätt beroende på de 

personer som deltar, än när en läser en bok eller skriver en text, för då finns inte den aktive 

lyssnaren där på samma sätt.  

K svårt för då kommer jag in på en retorikklyscha kring anpassa dig alltid efter lyssnaren, 

vilket ofta följs av ”lägg alltid nivån lite lägre än vad du tror”. Hur skall man göra utan att 

hamna där. Hur skall man föutsätta en förståelse, utan att ha massa fördomar, och samtidigt 

sätta den personen i den platsen? 

Det kankse inte alltid behöver handla om att nu måste innehållet bli begripligt. Man förväntar 

sig väl ändå alltid någon typ av reaktion? Jag kan ju slänga ut mig något nu som jag inte 

räknar med att du eller jag kan förstå just nu. Det kanske inte handlar om att det man säger 

skall förstås, utan mer framkall någon typ av motreaktion, eller ett svar på något sätt.  

Jo men det tror jag man alltid kommer göra, även om svaret är en irritation. Men det att du 



kan slänga ut vad som helst beror ju på att vi känner varandra. I så fall – vad är det som 

villkorar den möjligheten?  

Pratar du om dig och mig eller dig vemsomhelst.  

Jag förstår inte vad du menar. 

Jag tog dig som exempel.  

Men jag tänker att det är omedvetet många gånger, att man inte alltid är medv om de 

förväntningar man har på den andra personen, men att man alltid anpassar sitt tal, utan att det 

för den skull är en handling. Att det förmedvetna inte föregår det sociala. Jag kan ha lättare att 

förstå vissa ljud beroende på vilka färger jag ser. Att det inte behäver va medv. 

Nej det tänker jag inte heller att det är. Men kan man komma åt det, de här försociala eller 

perceptionsmönstren eller fördommar? 

Typ att när det är 30/70 tjejer/killar i en klass som pratar så uppfattas det som att all pratar 

lika mycket. Men om det är 50/50 upplever alla att det bara är tjejer som får snacka.  

Är en filosofisk praktik att försöka komma fram till villkor som finns för på vilket sätt en 

vågar tänka/prata överhuvudtaget? Eller går det? 

Jo men jag tror det är viktigt att försöka göra det så mycket en kan, men det är hela tiden 

något som betraktas ”utifrån”. Man kan inte se insidan från ett problem. Men jag tror det är 

viktigt, men svårt.  

Ja hur gör man det? Kanske att det är dumt, för då förväntar man sig att det skall gå att sätta 

ord på allt som händer och frågan är om det inte blir svårare att förstå då, för man tar något 

man förstod som giltigt och samtidigt ser man inte det andra som skulle kunna vara.  

M om sin uppsats – att alla teorier om tal och samtal och dialog och röst osv. Att de alla 

försöker betona nödvändigheten av det som inte går att tematisera. Att förstå det affektivt. Att 

man kanske behöver finna en ny typ av känslighet, för att det är svårt att prata om. Butler om 

öppenhenhet, lyhördhet, känslighet som inte kan defineras bestämt eftersom det alltid ser 

olika ut.  

Apropå hur man närmar sig villkoren för samtalet. Att det kankse behövs att en erkänner den 

affektiva aspekten? 

Men vad är den? Känner att jag blir förvirrad, men det kanske är en sån aspekt exempelvis.  

Den känslomässiga aspekten. Att det kan gör ont, eller att jag kan bli ledsen. Att alla uttryck 

har sin grund i känslor. Kankse därför det blir politiskt.  

Att det är en tillfällig grund, i känslor som inte är en logisk slutsats. Samtidigt känns det som 

att det inte finns en tydlig gräns mellan det affektiva och tänkande, logik.  

Att allt tal hänger samman med vissa känslor, och att det är därför man inte kan prata hur som 



helst.  

Men skulle man öva sig i att prata på det sätta, med den hänsynen? För det tycker jag kan vara 

jätteproblematiskt – hur en skall tolka folks känslor? Det svåraste som finns 

Först och främt måste en erkänna att det finns. Att det inte tex inte på en läsecirkel bara kan 

utgås från att en kan läsa en text bara som en text. Att en måste träna på att uttrycka känslor 

eller skapa rum för det. Jag kommer tillbaka till frågor om tydlighet. 

Jag håller med, men att det inte gör saker enklare/svårare. Att det är något jag alltiod tänker 

på när jag pratar med folk, hur de känner. Om det går. Men jag tror jag tror jag fastnat i en 

tanke på att man tror att man skall gå vidare från det. Det borde borde vara grundläggande. 

Lyhördheten, eller hänsynen. Att jag alltid tänker ”men sen då”. Men ang läsecirklar så vet en 

själv inte heller vad en har för förväntningar, eller hur en känner sig. Kan vara svårt att 

artikulera eller se.  

Man kan känna sig lite tom, eller bara att något skaver, eller inte har några förväntgninar, men 

då kan ju det vara lite jobbigt, då kanske man kan uttrycka det. Ska inte finnas tvång, men 

skönt att säga att en inte har förväntnigar.  

OM att det var nåogn som inte ville komma för att inte behöva säga hur en känner. Att det kan 

vara svårt att hålla på att tycka saker hela tiden 

Jag svårt att göra sig själv till ett spänande ämne för kvällen. M om några som organiserat sig 

kring mötestekniker. De betonar hela tiden delandet av så mkt info som möjligt. Att det gör så 

mycket att säga vad en förväntar sig. Att det kan vara ett sätt att prata om vart man kommer 

ifrån.  

Det funkar i mötesituatioenr, men svårt i röresle.  

NU känner jag mig förvirrad om  

De känns alltid som att jag blir så abstrakt. Det kanske vi gör tillsammans.  

M Jag försöker hela tiden höra vad det är som rör sig, vad vi pratar om.  

Vi kankse jagar runt lite efter något att prata om  

Det känns som att vi… Det känns som att det finns en försiktighet om att påstå saker. Nu.  

Beror lite på att vi blir filmade. Kameran uppfyller ju lite rollen som en betraktare. Och en 

förstår att detta kan ses senare. Och så är det ju inte i vanliga fall. Det blir väldigt prövande, 

men det är väl också en vanesak. Tänker på vår sånglektion som de just haft. Att det är läskigt 

att sjunga och ta plats när npgoin anna lyssnar. Ju mer man sjunger och låter sig själv höras, 

alltså pratar om testar saker, så blir det mindre jobbigt.  

Förhopnningsvis om en inte blir traumatiserad.  

Nej, men att det ligger i ens vanemönster att tänka på att låta bra.  



Att det rent fysiskt inte går för M att sjunga, att det sitter i musklerna och kroppen, för att man 

inte har övat.  

Eller för att man har föreställningar om hur det skall låta och hur andra lyssnar. Men när jag 

sjunger, även om jag sitter själv kan det vara jättesvårt. Attt jag hela tiden kan störas av ideer 

av hur andra tycker. Att det påverkar hur jag kan och vågar sjunga. Att det inte går att komma 

ifårn om en inte blir peppad.  

Men ibalnd tror jag det bara handlar om musklerna. Kan känna mig orädd, men att det ändå 

kan finnas en spärr men jag vet inte vart den sitter.  

Jag frågar om de tänker på hur det känns på samtal om samtal? 

K har känt besvikelse att folk inte kom, men också en stolthet att vi gjorde det. Men att hon 

nu känner att hon är så själv när hon skriver c-uppsats. Att sammanhanget glidit ifrån henne. 

Inte något som pekar på en hela tiden, så som det var förut.  

Att det mesta flyter på bra nu eftersom hon mer är i mindre sammanhang nu.  

M säger att hon tänker på samtalsklimat hela tiden, att hon är känslig för det  

Men att vi då hade en tydlig ram för detta. Men att vi inte nu har en sammanhang att diskutera 

det i. 

Om det är enklare eller svårare att ta upp saker med folk en känner eller inte känner.  

Fortsätter som A002C002_131009PN.MXF 
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M fortsätter med att hon inte är i det (att gå på skolan, ang SoS).  

K nu känner jag att jag var drastisk när jag kritiserade, att det är ju ändå ganska ok 

samtalsklimat just nu, i c-kursen, jag kanske överreagerade jag kanske hade en dålig klass. Att 

jag var lite naiv, men vet inte.  

M men att frågan måste vara ännu större – hur vi är mot varandra jämt i alla situationer.  

Men att det var ett undersökande av varför vi var less, och hur det hänger ihop med sakder 

utanför.  

Men ibland kan jag vara så hård mot vissa som agerar efter en struktur, men samtidigt är det 

som jag glömt att det finns individer.  

Ibland har man rätt att vara hård.  

Om vem och mot vilka en skall vara lyhörd. 

K om pappans: ha överseende.  

K i situationen har jag överseende, men sen tror jag jag blir hård fördömmande. Jag tänker att 

du är väldigt snäll. Komplimanger.  



K om att hon är priviligerad att hon kan plugga. Att hon gnäller ist för att tänka på olitiska 

saker på en direkt nivå. Men hon säger att hon vill ta tillbaka det hon sa att ställa ett viktigare 

rpoblem mot ett annat. Men ändå är det något med privligerade position.  

Att ta de kamper man orkar aoch vill, där man är. Att inte ställa kamper mot varandra. Och 

om en är peppad på något skall man köra på det.  

Att de kritiserade något som var angeläget för dem där och då, utifprn deras perspektiv, som 

varandes en del av det… tappar bort sig. Vilken position en talar från.  

Det var väl kul att vi började tänka på det här 

Att det tagit en annan form nu 

Svårt att veta hur det kändes då, nu när det redan hänt. Jag kan bli förvånad för hur mitt 

intresse fungerar, kan vara jätteinne i det och tro att jag aldrig skall släppa det. Och sen är det 

borta på en vecka. Hur det är när hon jobbar helg, att hon glömt det hon läst veckan innan. 

Rädd för att saker skall glida ut händerna.  

M har alltid låtit det hända 

Men kankse inte varit jobbigt? 

Är inte rädd för det. Är lustdriven.  

K kan få lust för något och så är det roligt i typ 20 minuter och sen blir det ett måste.  

M släpper det när det blir ett måste, önskar jag var bättre på det. Men dålig på disciplin. Har 

inte drivit så många politiska projekt. Men där blir det mer dåligt smavete. Men tex med 

uppsatsen har hon bestämt att den inte behöver bli av, då kan jag också bara släppa den.  

Jag frågar var de är i förh till den filosofiska praktiken.  

M har hittar ett kryphål. Är aldrig där. Det är som att jag får hålla på med det här och någon 

annan kommer kanske läsa det, och jag kan dela det med er, annars hade jag kanske inte gjort 

det. Men jag tycker det är jättekul nu, eftersom jag inte känner tvånget. Känns som att jag 

vunnit nåt. Att jag lurat till mig det, att jag gör vad jag vill, har inte ens en handledare som 

godkänt ämnet.  

K har det helt omvänt. Jag har tagit CSN, måste skriva klart den här,  då får jag en kandidat, 

då kan jag söka jobb, då kanske jag får en inkomst och då kankse jag kan fortsätta göra saker 

som jag tycker är kul. Även om det är kul har det blivit en livslina, det är ganska allvarligt. 

Det får jag lite ångest av. Försöker bli seriös, handlar mycket om logistik, det är inte så 

jätteroligt. När jag väl tillåter mig att sätta mig att läsa och tar det lugnt tänker jag att det är 

jätte roligt. Men jag är så trotsig så nu börjar jag tänka – jag hatar att skriva, fastän jag inte 

gör det, det är väl självförsvar. Och istället vill jag bara umgps med vänner och prata om 

filosofi med dom. Att jag blivit trotsig mot att skriva bara för att jag skall skriva. Men 



samtidigt försöker jag intala mig själv att jag tycker att det är roligt. Blir inspirerad av M för 

att hon tycker att det är kul, även om det är dubbelt. Skönt och stressande. Men största 

problemet är att det här är en utbildning, att det här skall leda till jobb. Men annars tycker jag 

det är kul. Och så tänker jag att det är sunt att vara trotsig så då kör jag bara på.  

Jag frågar M om hon har nån tanke om vad det leder till.  

M nej.  Inte t nåt jobb, jag gillar problemlösning. Jag vill att saker skall klarna, och jag vill 

klura ut det. Men inget bortom det. Har nog bestämt mig för att jag inte vill ha en karriär inom 

filo, eller? Kankse? Vet inte, men känns inte så just nu. Nu vill jag göra helt andra saker. Det 

är mer som en hobby.  

K hatar framtidsfrågor, så vi låtsas som att det är här och nu, att det är kul för jag försöker 

förstå något. Just nu är ja lite inne på att försöka förstå kanon, för att se hur det påverkat 

politisk teori idag, intresserad av politisk aktion, det känns ganska akut. Därför tillåter jag mig 

själv att gotta ner mig ifrågor om varat, för då kan jag med gott samvete bara hålla på med 

politisk filosofi sen. Det är lite mitt hemliga projekt tor jag.  
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Jag inleder med en rekapitulera. Att vi är i en ny situation, vad skall vi göra nu. Att SoS tog 

slut. Blev sommar, annat läge. Samtalet är ett praktiserande och ett görande som är 

självgenerande. Något som gör något nytt. Jag pratar om det vi filmat. Att vi behöver snacka 

om hur vi kan fortsätta.  

M: Det är som att det är så uttömt på något sätt. Samtalen har sett annorlunda ut under våren, 

att det känns svårt att veta hur vi skall göra nu. Det är nåt som är annorlunda nu. Vår position 

i samtalet är annorlunda. Då fanns ett syfte, kameran hängde på. Nu är det som att det där är 

lite vridet. Förvirrad kring vad det är vi gör nu. De t är som att jag känner att vi måste hitta 

något nytt och så vet vad inte vad det skall vara.  

K att det blir som ett letande, frågar M vad hon försöker förstå.  

M vet inte.  

Tystnad.  

K tycker det är intressant att tänka sig hur det blir sen när man skall se filmen. Säkert mycket 

en glömt, men också att det blir som att tjuvlyssna på någon på tunnelbanan. Vad håller vi på 

med för samtal nu i våra liv, det känns så oriktat. Men mer det jag tänker själv handlar om 

uppsatsen. Inte mkt reflektion om hur ett samtal förs. Tar upp ett samtal de haft där en person 

pratat så mycket.  



M om Bahtinn  - att det finns en förväntan på ett yttrande. Att man direkt reagerar på när det 

går utanför det där.  

K om den här (filmiska) situationen. Att vi har förväntningar på vad här skall bli för film. Att 

vi har omedvetna tankar om vad det här samtalet som skall bli film skall vara.  

M ja det är som en styrs av det, men det sitter inte i kroppen än. 

K om att vi haft det här projektet med kameran, men att det är nu det börjar kännas svårt. 

Undrar vad det beror på. Pratat med Åsa som håller på m film om sin farmor om att hon blir 

medv om kameran efter ett halvår.  

M men det kanske har att göra med att en då känner att shit det här håller på att bli någonting 

eller är någonting. Att en har passerat något slags gräns.  

Det har blivit så många saker av den här filmen, så många olika yttranden, det är lite läskigt 

att inte veta hur de kommer verka eller tolkas. För är det när man snackar, om en blir 

självmedv om att en pratar. Kan göra att en pratar mer eller att en blir nervös tappar tråden.  

M skiljer på att det är någon som lyssnar på en och när man börjar bli sin egen lyssnare, och 

börjar lyssna på sig själv. Att det är då det blir svårt. För då skall man hela tiden reagera på 

sig själv.  

K men när man lyssnar på sig själv så gör man det genom att låtsas vara en annan person.  

Det är som att man själv blir ett objekt i det där. En fördröjning, det är som att jag börjar prata 

långsammare för att hinna lyssna på mig själv. Att man blir så självfokuserad.  

M - det känns som att jag aldrig lyssnar på mig själv när jag pratar med dig. Samtidigt hör 

man det man säger. Som att ha eko i telefon. Hallå hallå?   

Tystnad 

M-Cavarrero. Ngt hon gillar men stör mig på. Hon lägger så stor vikt vid varje människas 

unikhet. Och att man avslöjar sitt sanna jag i min röst. Att det finns ngt problematiskt i det.  

Men att det är ett annat perspektiv på vad jaget är, än vad som kommer från Levinas. Hon 

förutsätter ett färdigt jag eller subjekt bakom rösten. Man borde kritisera den, men samtidigt--  

Man kommer inte från attt vara dömd till kroppen. Nu var det som att blev så stort. 

Spänningen mellan vad jag säger, att det låter annorlunda för mig och dig, Och att det alltid är 

någn som hör den, att det är uppbrutet, ingen rak linje mellan två medvetanden som möts. 

Men att det är något läskigt i att lämna över tolkningsföreträdet till någon annan som hör det. 

Samtidigt som en alltid gör det.   

K Att en försöker ha kontroll en har om sin utsaga. Men att det aldrig går.   

Men det går mellan dig och mig. Vi har tillsammans skapat en bild av varandra. Att de har 

chans att rätta till vad den andra hör. Inte totalt kontrolllöst, men också kompromisser, men 



också att det är mellan två som är överrens.  

M säger att hon är lite uppsnurrad i sin uppsats: Cavarero om att sjunga nationalsången. Hon 

är skeptisk till kollektiv sång, att en gemensam röst döljer den individuella. Det gemensamma 

och det kollektiva som en mask, en identitet.  

Kritik av Cavarero. Att hon har en enkel syn på saker? Att en bara kan vara på ett viss sättt, 

eller att hon bara pratar om ett sätt.  

Att Butler också besriver att sjunga nationalsången, men hur en sång kan öppna upp för andra 

sätt att vara. Hur allt sångande, talande, lyssnande kan öppna upp för olika sätt att vara på. Att 

det inte handlar om en redan given unikhet skall manifesteras. Butler tar ex om vad som 

händer när någon som är av annan nationalitet väljer att sjunga nationalsången, hur det öppnar 

upp för ett annat sätt att vara.  

Frågan om att hitta gemensamma villkor för samtalet. Hur vi skall nå fram till en gemensam 

grund eller förståelse. Jag kommer aldrig höra exakt hur din röst låter i ditt huvud, men det 

betyder inte att kommunikation inte är möjlig.  

Och att man kan öppna upp för andra sätt att vara på genom hur man lyssnar och talar till 

varandra.  

K istället för att tänka sig en grupp som består av olika punkter, eller ett samtal mellan DIG 

och MIG, så är det snarare hur vi görs ihop.  

Att det handlar om olika typer av subjektsblivande eller vad som är ett jag.  

Men också vilka gränser ett jag har eller kan ha. eller du. Hur de är (eller inte är) fixerade. 

För det känns som att ett bra samtal är där man kan flytta på gränserna lite.  

Hur öppen en kan vara/bli att saker kan vara på ett annat sätt.  

Men beror på vad man snackar om. Klart man måste vara bestämd eller ha gränser, man kan 

ha sanningsanspråk men det handlar mer om hur kan den här debatten föras, vad det är vi 

debatterar. 

Nu kändes det som att det blev så komplexa tankar.  

Känns som att vi pratar om lite olika saker.  

Att vi pratar om olika saker samtidigt.  

K att vi både pratar om subjektivitet och smtlskultur.  

Att ett bra samtalsklimat kanske inte nödvändigtvis måste handla om att gränser förflyttas för 

vem du/jag känner dig/mig som. Att det snarare handlar om att påverka det här klimatet.  

M förstår ej. Att jag och ståndpunkt blev samma sak 

Göra skillnad på jag och ståndpunkt. 

Ståndpunkt kan vi ff ha, ett ämne, men hur det diskuteras är en annan sak. Då kan ämnet 



lämnas lämnas åt sidan. 

Samtidigt som man inte helt kan det.    

Hur då? 

Att det finns vissa saker (ståndpunkter) som inte kan ifrågasättas, tex att vi lever i ett 

patriarkat.  

K håller med.  

Hur man är säker på något. Att det inte måste innebära ett våld.  

Att det går att ha två ståndpunkter i ett samtal.  

Samtidigt som det kan bli konflikter.  

När man diskuterar ngt och båda har olika åsikter, att det kan få vara så, Att ett bra samtal 

måste kunna tillåta en sådan konflikt, att det inte måste vara så att man måste komma till en 

slutsats, eller blir man värsta relativisten då? 

Det tänker båda på hur det funkar när de samtalar i kollektivet (där de bor). Att det kan ta 

stopp med någon där, att det finns ett rätt eller fel. Att det blir svårt att komma vidare då.    

Det är så laddat begrepp, dömmande med rätt och fel, för då kan det inte fortsätta, men 

samtidigt som det är så att de själva har sina rätt och fel. Att det finns saker som inte kan 

spekuleras om.  

Kan man hitta någon grund för saker? Om Diprose - minne, glömska ngn upptäcksresande 

som kom til australien på 1600-t, att han tror att det inte finns några människor där, att det var 

sant i hans värld. Hur våra föreställningar om saker påverkar vad vi se och hör, vad som 

existerar och inte. Att en är så djupt formad av egna erfarenheter, samtidigt som det inte kan 

vara helt relativt, för i vissa sådana upplevelser finns det ett våld, det finns ett förnekande av 

andra mskors utsatthet eller sårbarhet. I detta förnekande av detta ansvar för den andre blir det 

våldsamt och värt att göra motstånd mot och våld mot. Ett rättfärdigande av våld.  

K Menar hon då att förnekande är en handling? 

M Nej inte medvetet. Det kan vara passivt.  

Men hur förhindrar man det? För jag tänker att det finns ett förnekande i varje utsaga. 

Kanske genom att erkänna och tala om osäkerhetsprinciper (att en inte kan veta allt, se allt, 

om  /hos den andre) ett mått av försiktighet, tillförsikt 

K men det är ganska problematiskt, om vägen ur ett omedvetet dömmande är att vara 

medveten om sitt omedvetna. Det är en enkel väg att ta. I en viss typ av försiktighet kan det 

också finnas ett våld. För jag tar ju illa upp om någon frågar mig "Förlåt vad har hänt med din 

hand?" Men varför tar du för givet att jag jag skall bli sårad av att du ser att jag är annorlunda. 

De diskuterar om det är våld eller sårande.   



Tillförsikten skall ligga i att det inte är säkert att den hrä personen tar illa upp eller inte. Men 

samtidigt kan man inte göra det hela tiden, för man rör sig hela tiden inom olika normer.  

Ja och jag tänker att ordet försiktighet också är normativt. Det är inte ett sätt att komma runt 

det, det bygger på en prekär grund. Om man tänker så så blir det så. Hanterar man varnadra på 

ett visst sätt, så formar det en. Som om någon hela tiden frågar om en är arg.  

Glömmer man inte bort att kommunikation alltid bygger på att det är två parter? Att det 

handlar om att svara och att sen svara på det svaret. En dialog måste kunna formas under tid.  

Jo, det räddar ju tanken. Men varenda sitauation (yttrande) kommer forma ett ett möjligt 

svar/reaktion. Att frågan om handen startar i något som är hennes kropp, som inte hon valt.  

Fast inte kanske bara heller. Nån kanske säger det för att retas, det kan finnas andra saker som 

ligger bakom det.  

Tystnad 

Men vad pratar vi om nu egentligen? 

Hur en förhåller sig till andras upplevelser av en situation och att man aldrig helt kan veta det.  

Ja fast också huruvida och isf på vilket sätt det är möjligt att förändra ett klimat/kultur. Men 

det är ju samma sak. Men ibland är det ju näst intill omöjligt alltså. 

Ja och om intresset inte finns får man ge upp, eller bli arg, svara med samma medel. Men en 

går ju inte och tänker så. Men det här blir väldigt filosofiskt. Ja men också erfarenhetsbaserat.   

Om att förutsätta att någon är straight, att det är så svårt att ta bort den föreställningen. Att 

reaktionen tillbaka (om nån inte är straight) alltid skall vara ett överseende. Men vad gör man 

sen. Men det har ändå talats om det i media, och att det slått över i ett motståndets våld. K vill 

med detta komma till att en prekär inställning inte alltid är en försiktig inställning, utan att det 

fortfarande kan vara en medvetenhet om att det är formbart.  

M hänger inte med. Som att det är två positioner, till normen och utanför normen.  

Om försiktighet som ett dåligt ord. Att det mer handlar om att saker och ting förskjuts, att de 

är prekära på det sättet. Att det inte är determinerat. Om jag blir arg för att jag blivit 

behandlad illa, eller ständigt blivit förnekad, kan jag hantera det genom att agera utifrån att 

det här är inte är en låst situatioen, utan en prekär situation, och att mitt svar kan forma den 

andra.    

Men det är också som att man kan vara mer eller mindre mottaglig/lyhörd/öppen för en typ av 

påverkan från andra. För en kan ju låsa sig. Hur kan man göra det? När folk inte alls hör. 

Ibland är det som att prata med en väg.  

Ibland handlar det om en hel kultur, men i bland är det som en låsning, som inte är så viktiga 

för normen. Saker som förändras. Som mjuka värden. Finns det mjuka värden? Vad är det? 



Subkultur. Som på något sätt inte är så avgörande.  

Men konstigt att det ändå skapas så mycket hierarkier och att det byggs på.   

Men har det med reell makt att göra? Att det mer handlar är upplevda hierarkier än faktiskt 

maktförhållanden.   

Om skoltiden och klass och makt.   

Man kan bli låst för att det ligger andra saker under, som skyddas.  

Att det är svårt att analysera det här. Hur olika kulturella uttryck tolkas utifrån ras och klass.  

K att hon gör det hon gör utifrån sina förutsättningar, men… 

Nu känner jag att jag inte riktigt vet vad jag vet längre. Hon kommer till frågan om vad ett 

begär är. Är inte alla begär formade av maktbegär? 

M tänker på en fin dikt av Wislawa Szymborska  "Somliga gillar poesi". Hon citerar sista 

raderna "Och jag vet inte och vet inte och håller mig i det som i ett räddande räcke." 

K det går inte skilja på vad jag gillar för att jag är född vit medelklass familj. Men samtidigt 

är vissa saker tydligare. Vissa värderingar 

M en fråga om individualitet. Vad är jag. 

M om att det är vanskligt och att hon är rädd att härleda sina begär. K tror det är jätteviktigt, 

men att det är svårt och att det är där det är lätt att gå fel.  

Lite mer om det.  

Man kan förstå att det finns vissa kultuter och trender som påverkar. Att man kan se 

skillnader. 

Men när det kommer till en själv och anledningar blir det svindel, behöver hålla sig i det där 

räcket.  

M rätt för att det blir ett ifrågasättande, att det blir kritisk. Att det är därför det blir läskigt, att 

det blir nedvärderande.  

K här kommer världens lökigaste kommentar men om man tänker kritik, alltså som en 

filosofisk kritik som ett omtänkande är inte det bara då nyttigt och roligt? 

M Men i efterhand kanske det kan vara bra med en reflektion  

K: det är det roligaste som finns.  

M: Ja men det kan hämma en också. Göra att en inte vågar göra saker. Att det finns 

värderingar i det. Att en förståelse är en värdering. Om att det pratat om det innan: Vikten av 

att bara göra något.  

K: Men också extremt nödvändigt att vara extremt hård när det kommer till nedärvda 

värderingar och begär. Det är som att behandla sid själv som Pavlos hund - så fort man gjort 

ngt dumt slår man sig själv. Men hade inte jag gjort det hade jag fortfarande reproducerat 



patriarkatet, och det gör jag ju fortfarande, men hade jag inte varit kritisk mot egna värdering 

hade jag fortsatt säga till mina tjejkompisar "Gud vad smal du är, åh jag är inte smal." 

Men måste alla begär vara normativa? Att det kan finnas motstridiga begär - av raka sig och 

inte raka sig på bena. Att vissa begär bara är att nu vill jag lägga mig på den här gräsmattan. 

Det att man kan reflektera om sina begär, kommer inte det ifrån att man kan ha olika begär? 

Nej, jag tänker att det kommer ur att man märker att andra ha begär å så ställer man sig till 

det. Eller så kommer det ifrån hunger. Att vilja något är kanske inte något man behöver 

ifrågasätta, men mer vad är det för värden jag värdesätter.  

M men vänta nu tror jag kanske vi förstår begär på olika sätt.  

Begär som vilja till något specifikt. Inte att vilja i sig, men ibland tycker jag det också.  

M om att det är olika saker med självreflektion och ifrågasättande av sina begär. Man kan inte 

alltid rättfärdiga sina begär.  

Vi kanske har olika riskbilder. Jag tänker att risken är att man inte vågar vilja nånting. Att det 

blir en självkritik. Ibland kan det ju vara rent fysiskt, det handlar inte om att tänka. 

Nej, men jag menar att självkritiken kanske handlar mera om värderingar, varför vill jag just 

det här.   

Men blir inte det också ett sätt att fånga sig i en mall?  

Men jag tänker också att man då kan komma fram till en frihet, istället för att tänka att det är 

deterministiskt. 

Men en tänker kanske att det här begäret kommer ifrån att jag är blyg, och att man kanske 

målar på sig det, utan att man är det egentligen i alla sammanhang. Som att man alltid skulle 

vara på ett sätt, alltid.  

Jag menar nog inte att det är ett sökande i bakgrund eller personlighet. Mer tex att det har att 

göra med ett kapitalistiskt begär, och att jag då har möjlighet att tänka alternativt. Inte ett 

psykologiserande. Men det kan vara en luddig linje.  

Någonstans känns det som att det är så lätt att man hamnar i en individuell skuld, att man i det 

behöver återvända till en samhällsanalys. Kan man inte fråga varför det här begäret finns i 

samhället? Varför är det så starkt hos så många? Inte bara att det är starkt hos mig.  

K Men för mig är det ingen skillnad eller det leder inte till ett skuldbeläggande av en själv. 

Det blir en lättnad för mig.  

Men det beror på vad det är för svar en får. Beror på vilken samhällsanalys en har.  

M att det är farligt att skilja på det som är konstruerade begär och det som inte är det. 

K Ja men också farligt att inte skilja på det, för då kanske man inte vågar lägga sig på 

gränsen. Fast att säga att man inte vågar lägga sig på gränsen för man vet att det är skapat av 



samhället, det är ju jättekonstigt. Det är som att säga att man bara vågar göra något om man 

vet att det kommer inifrån.  

Nej men det går ju inte.  

Ja och nej på den…. 

Det är roligt att tänka. Att analysera och välja saker som utgpunkt och sen fortsätta med det 

och tänka på sig själv som en person som befinner sig i det där eller är i det där.  

M Intressant att det finns en befrielse i det.  

Ja, det är mycket värre att behöva rättfärdiga utifrån en outgrundlig källa av identitet. Som det 

kanske var på högstadiet. Att en skall hänvisa till inre känslor. 

M Ja men känslorna blir inte mindre sanna. Att en kan bli kropssligt berörd.  

K Beror hur svårt det är att prata om vad som är personligt.  

Att något kan kännas självklart och att man inte vet.  

Ja, men om det känns självklart har jag ingen anledning att ifrågasätta det. För då är det som 

att jag har en grund i det. Men det mesta känns ganska grundlöst.  

Men då ett ifrågasättande eller självreflektion i en känsla av osäkerhet eller motstridighet.  

Ja, men det kommer också ifrån andras reaktioner.  

Ja, men det kommer ändå inte börja i en självklarhet. Eller jag menar, varför skall man 

ifrågasätta begär som inte känns tveksamma? Varför? 

Spaced out. 

Ja gud, jag förstår ingenting längre. Det är jättesvårt att avgöra ibland till och med vad som är 

normativt. Men alla normer är inte dåliga, de har funktion 

Ja, det handlar väl om att välja sina fajter. Jag och du har väl också en norm, hur vi pratar med 

varandra. Som vi har kommit någorlunda överrens om.  

Hur ser den normen ut? frågar jag.  

Den är ganska försiktig. På det sättet att vi förutsätter att den går att förändra.  

Det finns en förväntan på att vi förstår varandra. 

Finns ett förutsättande av referenspunkter. 

Att det också gör att det blir lättare att ifrågasätta varandra, eftersom vi vet att vi förmodligen 

inte är så oense.  

Ja att jag vet att du inte kommer hata mig om vi tycker olika. Vi har en norm som handlar om 

att vi diskuterar oss fram till något som känns gemensamt för oss. Men ganska skeptisk 

ställning.  

Det är iaf som att vi försöker förstå varandra.  

Vänskaplig disagrement.  



Att det alltid finns uttrymme för veto. Vi har också tid för varandra. Tid att förklara sig. Sen 

väldigt akademisk norm.  

tyst 

Vi pratar på väldigt olika sätt. Med varandra. Det ser inte alltid ut så. Det är som att vi alltid 

hamnar i samma sinnestämning när vi pratar med varandra. Om en är ledsen blir båda ledsna. 

Eller det skapas en möjlighet att samtala när båda är i synk.  

tyst 

Vi är ganska envisa, och rättvisa.  

Men inte så stolta 

Men envisa och kompromisslösa, men uttymme för förklaring.  

Men mycket akademiskt. Att folk som pratar med oss hänger med. Det är ju dumt, här sitter vi 

och pratar om samtalsklimat och så kan ingen prata med oss.  

Kommer ihåg när vi var i Barcelona, vad skall vi ha och prata om? När vi hänger så mycket, 

så skall vi ta en sememster tillsammans. Men så hade vi ändå så många bra samtal.  

Men då var det inte så akademiskt, mer biografiskt.  

Att M var så bra på semester.  

Men varför skall man prata då? Känns som att mkt av vår relation handlar om det. Kan man 

inte göra andra grejer? Vad är det som är så skönt att prata.  

Jo, men det är så vardagligt. Man är så bekväm. 

Kankse? Men för det mesta känns det som att jag sitter tyst? 

Nej! 

Nej, gud vad jag ljög. Men att jag ändå ofta är tyst. Varför pratar vi? Varför diskuterar vi? 

Man vill väl komma fram till… Att det är en social vilja att man vill uttrycka sig inför nån, bli 

sedd och hörd och svarad på. Som katten går och jamar.  

Nej men inte det om varför man vill kommunicera överlag. Utan: Varför vill man ställa frågan 

om varför? Känner sig snurrig. Vaför vill man att saker skall bli klara. Det här klargörandet? 

Vad är det som är skönt med det? Känner mig osäker här? 

Om man pratar om varför och om filosofi. Kommer ihåg när hon på en fest berättade att det 

som var så skönt med att börja läsa filosofi var att kunna sätta ord på mina magkänslor. Att 

kunna rättfärdiga saker, att hitta grunder.  

Men är inte det som att sortera papprerna typ? 

Lite, men känns mer som att en får en annan tyngd i det. Det är inte ett sorterande eftersom en 

massa andra saker föds. Saker som jag inte visste jag förstod men som jag plötsligt förstår. Att 

hitta kopplingar mellan saker, men samtidigt som man gör det blir det ett annat kaos. Det är 



som att det ser ut på ett annat sätt.  

orientera sig 

förstå sin position 

Ja men tänker också att det har att göra med sorterande. Nu tänker jag  mig en karta, av ens 

medvetnade och på det är sorterade grejer. Vad gör man med pappren efter man hittat sin 

position? Det måste finnas ett syfte med att sortera? 

Att man kan orientera sig och hitta vägar ut. Att vrida och vända på saker gör att man ser nya 

öppningar. 

Ja att en känt sig låst och inte vet vart en skall gå, samtidigt som det kan bli tvärtom, men 

oftast inte. Att syftet är att komma fram till en hanlding på något sätt.  

Ja precis nu känns det ju som att samtalet är en handling igen. Något man gör för att 

underlätta, men ocskå något man bara gör.  

M tappar. tänker länge. tappar 

Vad sa vi då? Vad sa vi att det var? Det är ju märkligt för det är ett gestaltande samtal vi för 

nu. Vi diskuterar oss till varför man skall diskutera saker. Nu är det som i början att min röst 

ekar i huvet… det finns en gräns någonstans som man inte ens fattar var den ligger och har 

man kommit över den har man ju förstört alla sina flyktvägar. Det är som att sorterat alla 

papper runt omkring sig i en mur eller spillt en mass färg på kartan. Nu känns det så. Som att 

jag tyckte jag skulle komma fram till något, och så bara: nu fattar jag ingenting längre. Eller 

att jag accepterat en metafor och inte kan komma ur den.   

Nej då får vi hitta en lösning på det problemet. Sokrates.  

En lösning att gå och lägga sig i soffan och dricka en öl. Det måste finnas ett slut på det här 

sorterandet också. Ibland tänker jag att lösningen är inte alltid att tala om saker, lösningen 

måste kombineras med aktion. När en sorterat ett tag måste man testa göra något. Allt känns 

generellt och abstrakt.  

M nu tänker jag på Psykoterapi vs kbt. prata vs göra. samtal som terapi Att man måste prova 

göra ibland för att det skall hända något. Att filosofi kan handla om att ta sig ur problem på ett 

sätt 

K men att det inte måste handla om ens individuella välmående. Att en terapi kan vidgas till 

en politisk handlingsplan. Aktivistisk terapi. Fan va fett, det hade jag gått på. Förlåt jag avbröt 

dig. M Nej men du visste redan.  

Att samtalet är en praktik. Svårt att tvinga fram ett samtal. Att det behövs en situation eller 

scen ett problem. Så gör ju Sokrates.  

Det blir som ett narrativ. Det känns lite jobbigt att tänka… 



K om att en bättre metofar handlar om att det inte blir tydligare utan att man istället förflyttat 

sig på kartan, och plötsligt finns det en känsla av att det finns mer saker.  

Inte bara att en kan formulera saker som man redan visste (sokrates), men också att saker som 

varit självklara inte längre är det, att en tappar. Hela tiden ett gripande och tappande och 

fångande.  

K Att minnas och glömma. Att förstå och förvirras. En del i kartläggandet handlar inte bara 

om att få syn på saker, men också skaffa sig en rumslig uppfattning om hur de hänger 

samman. Gud nu är det jätteabstrakt - vad snackar vi om? Jag är ju bara i en metafor. Jag 

pratar ju inte om något riktigt.  

Ett frågande är väl lite så. Man griper efter något i varje fråga.  

Menar du att varje fråga förutsätter att en redan vet vad en frågar om? 

Nej det tänker jag inte, men jag tänker det kan bli tydligt i själva frågandet, eller i pratandet. 

Att en inte har en klar tanke innan jag öppnade munnen. Att något händer i frågan, i 

frågandet/pratandet som inte funnits där innan.  

Man pratar väl ofta utifrån en tanke, men man hinner ju inte tänka när man pratar så här.  

K om essän "Tanken kommer innan talet". Apropå filmandet, att en tänker i cirklar. Tar upp 

att hon använt exempel på hur folk gått i cirklar när de haft bindel. Det är så man plöjer åkar i 

filosofin -  skämt - man är så nära i filo språket. Vad äckligt akademisk man har blivit.  

J 5 min kvar på bandet. 

M Vad har vi pratat om idag? Hur mycket kan man tömma ut genom att prata om samtalet? 

Känns lite läskigt.  

K Handlar om vilket mood en är i från början (hur det blir). Att det var bra idag. Jag kände 

mig mjuk i början, öppen. Känns också som att det här rummet är bättre. Att de kan sitta å se 

varandra i ögonen, och att kameran kan vara lite på avstånd. Att det blir de två, mer än vi tre. 

Ja, säger K, det kan bero på mycket.  

De har haft ett samtal tidigare idag. Om Ks uppsats om Levinas.  

Sensibility. Sägandet som sensibility. K känner att det kommer bli allt för långt här.  

Grundfrågan rör på vilket sätt kommunikation kan vara något annat än att prata. På vilket sätt 

det kan vara känslighet, eller mottaglighet.  

Att de pendlar mellan förstå och inte förstå.  

Det var en fin diskussion iaf.  

K tycker de ändå kan prata om skillnaden mellan etik och politik hos Levinas. 

Om sägandet, samtalet är en känslighet eller mottagliget. Ett möte. Varför är det etiskt, eller 

bra? 



M Att det är gott? 

M sägandet är etiskt för att det är socialt, något jag säger eller gör. Att det är ett uttryck, inte 

bara en mottaglighet, utan och resulterar i ett uttryck. Av ”här finns jag”.   

M om sårbarhet i relationen. Blir etiskt, ansvar.  

K hurdå? 

M det är etiskt eller poetsikt eftersom det finns riktiga känslor och mskor och våld.  

K det som är konstigt m L är att för honom kan inte ett uttryck vara att jag slår dig, för då är 

man plötsligt i en sfär av medveten handling som kan få konsekvenser. Att det etiska handlar 

om att man överhuvudaget är i ett möte med den andre, men att det inte handlar om vad som 

faktiskt här äger rum. Att det är mottaglighet inför dig.  

M samtidigt är ju jag alltid jag, hur jag upplever, hör eller inte, och att det redan är format. 

Den jag möter är aldrig en tom annanhet, det kan aldrig vara det.  

K det handlar inte om vad jag hör, utan att jag hör, själva hörande. Förutsättnignen för att jag 

skall kunna höra något överh är att någon närmar sig, utifrån. Vad är det som gör en sådan 

grundläggande kontakt etisk? 

M att det redan alltid är på väg mot det etiska/politiska, att det aldrig är ett tomt faktum i 

praktiken. 

K förstår ej 

M att varje sägande skulle vara en respons på ett möte med en annanhet, att jag är mottaglig 

för en annanhet… Vet inte, jag kan aldrig tänka bortom att jag alltid berörs på ett visst sätt. 

Det letar sidor  

M hittar: ”The neighboor that obsesses me is already a face, both comparable and 

incomparable.  

A unique face, and in relationships with faces which are visible in the concern for justice.” 

Det blir för abstrakt att tänka sig sägandet som en reaktion på annanhet, vad är då jag. 

Någonstans måste det finnas ett jag som upplever eller som berörs eller möter något. Innan 

mitt uttryck tar en form har det redan hänt något i mötet där jag är. Därför är det redan 

politiskt.  

K tar upp Butler i GAO – Normerna påverkar inte bara hur jag skall handla, utan är 

förutsättningen för att mitt ansikte uppfattas som mänskligt.  

M ja det är så svårt att tänka något bortom det.  

K men jag kan ändå förstå det på något sätt. Hur åldrandet inbegriper en påverkan som är 

förmedveten. Min kropp svarar på den här tiden genom att åldras. Att det svaret är 

förmedvetet och beskriver kontakten med annanheten.  Sen hur detta åldrande uppfattas 



kommer vara något annat. Det kommer vara i det sagda och handla om det medvetna. Och då 

tänker jag att det finns något bortom medv, att man hela tiden genomlevs.  

M ngt om cellerna. Men går det ff att prata om min kropp där? Går det att förstå jaget på det 

sättet? Jaget som fysisk kropp. Fysiologisk påverkan – kan man prata om det som ett sägande, 

att min hus skulle bli rosa av vinden? 

K ja. För det är ju en del av mig. Det kroppsliga och det min kropp genomgår är ju också jag. 

Det utgör ju också min subjektivitet eller det jag är som subjekt. Men inte att det bara är det. 

M men vad man upplever som sin kropp är så olika.   

K men det är inte hur man upplever kroppen, utan hur man upplever med kroppen. Om man 

pratar om åldrande måste man kunna tänka sig det rent kroppslig.  

M tar ett exempel där det är en skillnad på att något händer kroppen utan att hon är medv om 

det eller inte, att det då blir som ett ting, när jag inte är medv. Sägandet måste ha att göra med 

någon slags perception, upplevelse, att den erfars på något sätt. Annars skulle det faktum att 

tyget nöts på stolen också vara ett sägande.  

K att stolen är en subjektivitet. Men jag tänker att det faktiskt är så han tänker. För det är ngt 

som är bortom medv, så det kan inte vara något jag känner, så det kan inte vara något jag 

känner, för det känner jag ju.  

M men jag tänker inte att det behöver vara medvetet bara för att man känner det. Jag känner 

ju stolen om jag känner efter, jag ser ju att du är en människa även om jag inte tänker på det. 

Det finns massa saker som är förmedv.  

Vi behöver fixa myggan. 

M Jag tänker att det måste utgå från ett subjekt.  

K Men jag tycker kroppen är ett subjekt. Eller en del av en subjektivitet, också bara 

reaktionen. Jag tänker att det är det han vill åt – ett jag är inte bara en kännande, tänkande 

eller handlande varelse. Utan också något som mot sin vilja…  

M jo men det sätter så tydliga gränser för kroppen, jag tänker att han istället vill bryta upp 

sådana gränser.  

K Tycker du det är att sätta tydliga gränser för kroppen? 

M Ja jag har verkligen inte uppfattat det som att sägande kan vara något som sker med min 

hand när jag inte upplever att min hand är en del av mig.  

K Nu förstår jag inte, det är ju inte bara din hand eller…  

Han säger ju också att sägandet är the psyche in the subject. The animation of the body. Man 

kan prata om det på olika sätt, men jag tänker inte att han pratar om något som sker när jag 

kollar bort. Det finns en kropsslighet och det kan vara att en genomlevs av ett liv, men han 



pratar bortom att känna saker och bortom ahndling och tanke, när han pratar om kroppslighet. 

När han pratar om sägandet som en sårbarhet kan jag inte tänka det på ett annat sätt än som en 

kroppslig sårbarhet, eftersom jag är i min kropp. Eller jag förstår inte hur du menar med att 

det sätter gränser för kroppen.  

M För mig är det ändå som att han pratar om sägandet som är ett subjektsblivande. Här blir 

jag till som ett subjekt i den här situationen eller inflör den här annanheten. Att säga ”jag”. På 

det sättet har jag så svårt att tänka mig det bortom det faktum att allt det som vi reagerar på 

sker i en situation, att vi blir till i en viss situation/kontext. 

K Inte säker på om L tänker så heller. Det avsnitt jag håller på med nu handlar om hur det 

sagda tematiserar sägandet hela tiden, och där vet jag inte om han skulle säga att det inte finns 

en kontext. Men han menar ju också att det finsn något som inte kontextualiseras, eller som 

hela tiden går förlorat, som är den här undersidan som är sägandet.  

M Gör han inte det för att undvika prata om vad det är, den här annanheten?  

K jo.  

M och därför blir det nädvändigt att tala om det i abstrakta termerm eller mottaglighet som 

sådan fast egentligen finns det inget som är tomt, det är bara det att vi inte vet vad det är som 

fyller.  

K jag tror att jag ändå tror lite på att det finns något tomt, men han säger ju också på ett sätt 

att det inte gör det för att… fast det beror på vad man menar med tomt.. för det är just så 

meningsfullt att det inte går att bestämma snarare, men jag vet inte vad du menade tomt.  

M nej men jag vet inte vad du meande med att man kan tänka sig mottaglighet som sådan 

bortom att det är något särskilt som berör/berörs, även om man inte vet vad det här.  

K Att det inte är allmänt, att det alltid är specifikt. Men innnan det är specifikt så finns det ju 

något som mörjliggör att jag kan upptäcka den här situationen överh, om det villkoret tänker 

jag att han försöker prata. M håller med. För honom blir det Gud. M men det behöver det inte 

vara. Ett yttersta villkor, en annanhet. Vi kan tänka oss det som ett yttersta villkor, utan att vi 

för den skulle behöver tänka att det går att existera bortom något faktiskt … M om Merleu-

ponty om ett yttersat villkor är att man delar en perception. Jag tiitar påboken och ser att du 

tittar på boken och då blir den verklig i en gemensam värld. Att ett yttersat villkor är att jag 

kan se/känna en annan msk känna något.  Att man dela en sfär av perception. Samtidigt är det 

villkor som inte existerar bortom den här världen, att det inte går att se/känna något specifikt 

(för sig självt). Att en för den saken skull inte behäver tänka sig något gudomligt som skänkt 

ett seende.  



K men det är det han (L) menar. Villkoret att jag skall kunna se någon eller uppfatta ngt som 

det här/där är att jag är tilltalad av en annanhet innan, och den annanheten är villkoret för det. 

Och han pratar om annanhetetn som gud, den andra, eller som ett genomlevadne/oändlighet. 

Att det finns en anna där som är först.  

M så förstår jag det också  

K jag förstår inte skillanden då på vad du sa och jag sa.  

M nej men din fråga var väl varför det alltid vad etiskt/politiskt? 

K Ja om man tänker sig att anledningen till att jag är jag och kan tala/se/tänka är för att något 

närmat sig mig innan och att man tänker sig det som någon typ av perception, fast innan 

varseblivning, alltså något innan jag vet vad jag ser. Varför är det etiskt? Varför skulle det 

vara med etiskt än att prata om det som finns på riktigt? Att prata med dig som att jag vet att 

du är Maria och att jag vet vad som händer. Varför är det mindre etiskt för honom? Varför är 

det mer etiskt att någon annan skulle vara min orsak?  

M Kan man tänka sig han skiftar fokus från att jag upplever något till varför jag gör det, och 

där finns det alltid en annahet eller en annan, och att det finns ett ansvar i det. För att min 

existens bygger på en annan mska, att jag är född av en annan msk. Att man finns till tack 

vare andra. Att det är etiskt eftersom en då erkänner en relation till och ett beroende av andra.  

K ja men då måste den här annanheten vara en mska, också hos Levinas, eller hur? 

M ja som etik måste det väl vara det.  

K men det är det som blir så förvirrande tycker jag. För ibland pratar han om annanheten som 

gud eller oändlighet eller transcendens. Men det är kanske ändå gus som alla mskors fader, att 

det blir msnkligt på så vis. Men det hade jua varit trevligt om han tänkte sig att det fanns ett 

ansvar för allt levande överhuvudtaget.  

M men det kan det väl göra. Jag tänker man kan tänka etiks om relation eller inför världen 

också, inför djur och träd, och att jag inte funnits utan dom.   

K Det etiska är det sociala eller relationella i det hela egentligen.  

M Ja och jag vill alltid dra det till något konkret. Att det visar sig igen där, tex hur en anv ett 

språk, en dialekt inte hittats på själv, utan att det kommer utifrån. Ett en blir till hela tiden 

genom att möta andra. Och att det är därför en kan känna tänka saker överh.  

Men det är svårt när det blir för abstrakt, då tappar jag bort mig.  

K håller med om att det inte finns något som inte är ofärgat. Men samtidigt tycker jag ju det. 

För förut var jag övertygad om att allt det vi ser är silat genpm mönster, men själva seendet 

då? Vad är det? Är det meningsfullt/nädvändigt att ställa såna frågor om vad seendet är utan 

att snacka biologiska vetenskapliga tappar och stavar?  



M Ja det är väl meningsfullt just på det sättet att det är en etiskt relation. 

K men nu blir det ju som att man tar tillbaks det till att det skulle vara något från början. Då är 

det ju meningsfullt bara på det sättet som det är riktat till någon annan. Nej! Då är det ju 

meningsfullt bara i sällskap med andra, allså seendet. Då kankse det viktiga är hur man 

definerar det andra.  

M Jag tänker också att hans fråga är av social karaktär. Och att det är det som är intressant.  

K ja det är väl därför han pratar om den andre som en människa, eller ja, som en man. Och att 

det är därfölr det blir givande på fler sätt än som en filosofisk tanke om hur varseblivning går 

till.  Men Merleu-Ponty, tycker du han har en etisk filo? Varför gillade honom så mkt? 

M Han skriver också mkt om mskan som alltid redan med andra, bara därför kan jag finnas 

till. Men kommer inte ihåg riktigt.  

K  Men det här att man ser och ses (tittar i kameran) samtidigt. Kan du beskriva det? 

M berättar om ”Sammanflätningen”. Han vill prata om seendet utan att forsätta en visuell 

hegemoni. Utan för att visa på hur det är lika kroppsligt som något jag kan känna på, eller 

som rösten känns kroppslig. Att det finns en konstitutiv obestämbarhet hose världen då jag 

alltid bara kan uppfatta den från ett epciellt perspektiv.  

Och att det att jag är en kropp som kan röra på sig är ett villkor för att se något ur andra 

perspektiv.  

K Man är inte bara en blick.  

M Nej för att rörelse och seende/perception hänger ihop.   

K basic på ett härligt sätt. 

M om hur allt jag möter är laddat och redan relaterat till alla andra saker jag tidigare mött. 

Världen är som en väv, eller textur. Och att det här bara är som ett litet korn eller en 

förtätning. Centralt att det finns ett yttersta villkor av obestämbarhet, vi kan aldrig förstå det i 

sin helhet. Det svämmar alltiod över med mening.  

Ett villkor för att jag skall kunna se är att det finns andra mskor kan se. Jag kan se en annan 

person ser det som jag ser. Att förstå att vi lever utifrån en gemensam värld fast utifrån olika 

punkter.  

K då blev det ju väldigt etiskt politiskt.   

M i kroppens fenomenonologi pratar han mer om kroppen. Käppen som känner. Kroppen som 

kometsvans. Köttet är på en gång min relation till välrden och andras rel till mig. Det är massa 

fint.  

K finns det hos honom nåt som är för-medv 

M mm en passivitet. Att en inte är i kontroll över sig själv. Stammande, att inte hitta rösten.  



Det finns handlingsuttrymme, men subjekt är ganska passivt/mottagligt.  

K spännande. Försöker förstå hur han hänger ihop med L. Attt hon läst om att L är insp av 

MP.  

Vore fint att läsa ihop.  

Men en fråga: Vad öppnar det upp för möjligheter när man börjar prata om kroppen? Varför 

blir vi så glada? 

M man är ju alltid en kropp, man är ju aldrig bara ett tomt tänkande. Det är bara så skönt att 

det kan få ta plats och vara ett faktum.  

K Och också om man pratar om det om något som sker innan man är medveten, så öppnar en 

filosofi om kroppen upp möjlighet att prata om villkor för hur kroppen upplevs.  

Det är något fint med att man kan bli glad av att läsa filosofi, men inte veta varför. Bli frälstm 

lättad. Att det är fina tankar. Om Merleu-Pontys lunga. Att falla in i ett särskilt sätt att vibrerar 

på.  

Att slippa ha kontroll. Att slippa andas själv. Om att tillhöra något annat. Varför är det bra.  

Att det finns öppningar ut ur en själv. Andingen som går ut och in.  

 

Korta klipp där M pratar med jobbet, att de ringt för att fråga om hon kunde jobba. Det gäller 

att vara snabb när man är timmis.   

Om vad de pratatat om: relationalitet, och en själv i det. Om att gilla saker en läser – 

(begär/affekt.) Varför saker är fina. För att de är meningsfulla. Ej bara estetik. 

Varför en tilltalas av ett visst språk, poesi, finska, ”krus”.  

M ibland är det ssom att jag gillar när jag inte förstår något. Lathet.  

K försöker alltid förstå, att det är fint att försöka förstå det en inte förstår. Att det finns något 

kvar att syssla med.  

K känner igen vad de pratar om nu med vad de pratade sist om.  

M var begären kom från? 

K nej. Tappar det.  

K maria kan du inte berättar om inbjudan till QFS. 

M berättar till kameran om det.  

De är peppade på det.  

M vi kan kolla på det nån gång om du/ni vill  

 

M fick du någon klarhet.  



K nej. Hon beskriver sin loop. Att hon borde lyssna på sig själv när hon pratar för att se hur 

jag tänker.   

M men en kan tänka att en faktiskt inte behöver förstå. Att det är en poäng är att det inte blir 

ett slutet system.  

K att en får säga att en inte förstår. Att inte besvara hans fråga, utan ställa frågor till honom.  

Om uppsatsen. Att hon söker en pedagogiskt ton.  

M hjälper till.  

K tror det är fel att prata om perception.  

M det som är kul och tråkigt med att skriva uppsats är när en snöar in på fel spår och problem 

en vill försöka lösa.  

K om att tvinga in sin fråga.  

M tycker det är svårt med fokus i uppstats.  

K Roligare att prata. Måste inte besvara en fråga. 

M Kan få många betydlesler. Associationsbanor som inte behäver reogöras för.  

K får en bild av prickar, som en i efteråt kan dra linjer om en vill. En steckgubbe.  

Om en hade obegränsat med tid, och inte behävde tänka i uppsatsform, dvs att en hade en 

enda fråga en skulle besvara som ett rakt streck, hade en kunnat få prata om olika detaljer, och 

så kunde nya frågor väckas, då kunde andra saker få betydelse.   

M jag skulle vilja ha en ny frågeställning ca var 7e sida.   

K vad som händer med en fråga om en återkommer till den  

M men det behöver kanske inte vara så specifika frågor. Jag vill prata lite i allmänhet om 

relationalitet typ. Nu måste jag vara jättespecifik. Man börjar egentligen mitt i något annat 

som får en att bli intresserad av en fråga.  

Att egentligen inte är intresserad av att just ställa de här texterna mot varandra, jag är mer 

intresserad av att försöka förstå varför jag tycker det är intressant.  

M känner Cavarero är så problematiskt, att hennes msk är så själv-medv subjekt med en 

agenda. Men när jag lämnar det och återkommer så känner jag att jag är så glad att hon 

skriver om det här. Men vad är det? Något med den spänningen, att hon pratar om rösten som 

något som undflyr representation samtidigt som hon tematiserat rösten målar upp massa 

personer, hon lämnar aldrig ramarna för text och tolkning. Att hon lämnar ett glapp kring att 

de bilder vi omger oss av har betydelse för hur vi faktiskt låter, och hur den hörs av någon 

annan. Att bilder och ideér är lika kroppsliga som den här kroppen hon pratar om som något 

kroppsligt.  



Det finns något i bara det faktum att hon pratar om kroppen som något spännande och viktigt 

i sig. Men att min frågeställning ligger någon annan stans. Något personligt, som har att göra 

med erfarenheter och känslor som en haft och att det finns en anledning till att en snöar in på 

vissa problem. 

K det lite samma som varför man gillar saker.  

Vad är det för erfarenheter som gör att jag gillar Levinas? Jag kan ju relatera till att känna mig 

utsatt inför en annan.  

M om att L lästs på så olika sätt. Att det ser olika ut. Vad man hör honom säga och inte.  

Bibilioteket stänger om 15 minuter 

K säger förlåt känner att hon tog ordet.  

M anledningen till det som driver är något mer personligt än specifika texter, det är därför det 

är så svårt att hålla mig till dem 

M men vad är det du vill undersöka då? 

K det relaterat till allt. Jag vet inte. Att komma in på saker som betyder för en. Det finns alltid 

en resonans, det studsar alltid mot saker  i livet. Jag har så svårt att skilja på vad det är som 

skall hamna på det här pappret och inte. Inte svårt egentligen, men det blir svårt för att man 

måste tvinga in sig själv i en form.  

K men det är/kan också vara lite hjälpsamt.  

M det är svårt att belägga allt med ett argument från en viss bok. Att jag blir begränsad till de 

här tre fyra texterna.  

K Ja du får inte tänka själv.  

M Men det finns ju så mycket olika saker.  

Om huruvida man kan/får ta upp saker i vardagen 

M men det är svårt för det blir så spretigt, eller det måste beläggas.  

K eller som att många olika filosofer smyger in grejer, som en inte upplever som relevant 

M för skrivprocessen kan det säkert va bra för att en skall förstå, som när man pratar.  

Avslutar 

 

De letar efter böcker. Hittar en om Merleu och Levinas. Fast jag vill inte ägna mig åt män 

som pratar med varandra.  

  

 

17-3 dec (Falerum14) 

Om att inte hans ruin kan läsa uppsats.  



Kollar QFS hemsida 

K nu blev jag lite nervös 

 

Om att vi ska iscensätta start 

Jag ger regi 

 

M drömde om att bli skådespelare när hon var liten.  

K inte jag! 

 

De läser igenom punkter från sidan. Anteckningar från ett möte.  

 

K känns som lika frågor som vi hade under SoS, men mer inriktar på queer  

M nyfiken på hur det gick till rent praktiskt. Hur de kom dit, och vad de lämnade rummet med 

och om hur många det var.  

Om dokumentation och anonymitet.  

 

Frågeställningar kan skickas in.  

Diskussionsforum som bygger på vad fok skickar in.  

De vill gärna gå.  

De skall formulera en fråga.  

 

Läser samtalsguide. Samtalsregler. M läser. Olika samtalsformer.  

M älskar mötestekniker 

 

K det var fint. Tänk om man kunde, apropå vad vi försökte göra i våras, skriva ut hela den här 

och ge den till ens klass. Tänk va skönt.  

M Ja det här borde man få läsa före man börjar varje A-kurs.  

K ja eller ha en hel dag för det.  

M eller få med en manual hem.  

 

Om tekniker för icke-hierarkiska öppna forum.  

 

M tar fram en bloggtext om att vem som har rätt att tala i vissa frågor. Marcus Birro. Ibland 

behöver en gemensam kunskapsbas för att överh kunna komma framåt,. 



M läser den. 

Om du vill vara med och diskutera genus är det första du skall göra att lyssna.  

K håller ej med bloggen om att en inte kan få fråga en kompis.  

M att en kan bli less på att vara en uppfostrare.  

 

K undrar om det är problematiskt att inte alla har möjlighet till samma kunskap.  

M ibland måste man bestämma vad en skall förutsätta, att det handlar om att bestämma vilket 

styfte samtalet har. Om hur feminsimen diskuteras i media.  

M berättar om en gång på väg hem efter krogen när någon glidare säger till hennes kompis 

aha ni har en tjej med er!.  Att M bråkade med en kompis om att hennes kompisarna inte sagt 

något, och at M borde sagt ifrån till de kopmisarna.  

Vilket ansvar man har i en situation att säga till om något är paj i en samtalssituation.  

M om att en inte har någon skyldighet att göra det.  

K i viss mpn har man det, men det beror på situatioen.  

M menar att det är en visst mönster att kvinnor skall göra det som hon vill gå emot.  

K vill ta ansvar för att hon skall få upprättelse, snarare än att han skall må bra.  

Kommer in på att det förvisso kan vara bra för båda ibland.  

M har ifrånsagt dig ganska mkt ansvar.  

K Varför det? 

M För att jag tycker att det är jobbigt. Jag vill inte vara i den positionen att jag skall förklara 

för andra, hur jag vill att den andre skall bete sig, det blir så konstigt.  

K tänker du att det är något negativt.  

M nej.  

K jag är nog lite tvärtom, jag klarar inte av att det skall vara något outtalad. Jag vet inte om 

det är ansvar men jag tar upp konflikter typ.   

M Det är väl jättebra, jag önksar väl att jag gjorde det mer kanske.  

K Men jag hade kanske önskat att jag hade tagit lite mindre ansvar ibland  

M Det är därför vi är ett perfekt team.  

M svårt att vet hur man är.  

K om konflitkrädsla. Känner att hon tagit upp saker lite för mycket ibland.  

K tacksam att jag inte har någon kärleksrelation nu. Jag har haft en. Då blev det så hela tiden. 

Herregud. Han var extremt konflikträdd, men skulle ändå prata hela tiden. Det generade ingen 

lösning, blev bara mer och mer.  



M eller att en själv upplever vissa konflikter som bara en själv upplever och inte den andra 

och så växer det.  

K har en luthersk sida. Att en skall faca sina problem och stå inför dem naken. Jag tycker det 

är skönt men, att ta i tu med saker. Tar upp Återträffen, att hon blir provocerad när mobbarna 

inte vill stå upp. Men jag tycker också en har ett ansvar även om en inte gjort något fel. I alla 

fall om man vill vara i relation med den personen, eller att man redan är det.  

M Ja så fort det finns ett offer är det så.  

K När är någon ett offer? Birro är inget offer.  

M mår dåligt på falska premisser.  

K men då finns det ju premisser.  

M ja men nånstans finns väl en reell verklighet att förhålla sig till.  

K men ofta är det svårt.  

M ja svårt att definiera en maktrelation.  

K gu va befriande det här blogginlägget är ändå känner jag nu.  

M ja det blev bra mot slutet. Men lite raljerande jargong. 

 

M lätt att fastna i att ”alltid ta debatten” 

K tar upp SD 

Det handlar villkoren för debatten. Och vilka debatter en ska ta.  

M att det här inlägget också handlar om det.  

K om SD. Varför ens ta debatten med dem? 

Mer om SD och migrationsfrågor 

M man kan sammanfatt det i att det alltid finns villkor för alla samtal och diskussioner, och 

om man ibland inte är intresserad av att gå med på dem kanske man inte ska vara med. Och en 

måste också vara medv om sin roll i sh, är jag någon som kan gå in och ogiltigförklara den här 

debatten för att jag inte gillar villkoren? 

K men det är också omöjligt att bestämma vad en diskussion skall handla om och vara. Men 

om man tycker något är irrelevant kan man också välja att inte svara.  

M Men det är svårt att ha en diskussion om vissa saker om en inte delar viss grundläggande 

saker. Om en har en femi läsecirkel måste en tex va överrens om att det finns en 

könsmaktordning.  

Det finns inte alltid ett rum och en tid för allt.  

 



Jag ställer en fråga om när vi skall ses på fredag (kulturhuset 6 dec 2013) 

 

Vad vi skall maila in för fråga. En diskussionsfråga.  

K Vad är feminstisk filosofi? Haha 

M väldigt peppad på att gå på det. Vill ha ett sammanhang nu som är politiskt.  

K Jag är lite rädd att det kommer vara en massa personer som jag känner där. Jag är lite 

stressad för det här med queerkretsar, för det känns som att man måste va så jävla queer. Inte 

för att jag definerar mig som straight eller så. Men det känns som att det finns en motsats-grej, 

man ska definiera sig som queer. Det blir lite akademiskt. Är du queer enough? 

M jag tänker att det nog finn en medvetenhet om det och en önskan att komma bort från det, 

att det kanske finns en poäng att ta plats i dom rummen och man kan väl ge det en chans. 

Tycker man att det är jobbig stämning, så får man väl antingen försöka säga till om man ser 

vad det är som händer, om man vågar, eller så får man väl hitta ett annat sammanhang.  

K Jo men det borde vara ett ultimat sammanhang att ta upp sådana frågor. Om att det varit en 

person som varit väldigt hård mot henne. Jag orkar inte ställas mot väggen och redogöra för 

min sexualitet. Det blev så himla mycket som att jag skulle definiera mig och bevisa något, 

som att jag skall redogöra för mina lesbiska erfarenheter.  

M alla har sin jargong, och vi har alla ett sätt att vara på som inte alla känner sig välkomna i.  

K om inkludering. Det är lite läskigt med grupper där alla känner varandra.  

M om hur läskigt det var med Prekarietet. Tänk om det funnits mötestekniker där.  

Mer om hur svårt det är att komma in i nya grupper. Hur en skall göra. Svårt att fråga nån.  

M om en mötesteknik där hon fick säga att hon inte kände någon och att en fick reda på vilka 

som kände varandra, att det var bra. Kommer till att det här forumet ändå verkar arbeta aktivt 

mot sådan exkludering.  

K Det låter bra. Vi går tillsammans.  

Om vad de vill fråga, men att de skall spåna på det nästa gång. Och kul att formulera för sig 

själv vad en vill diskutera med folk, att det kan vara ganska peppande och att jag tänker för 

lite på det kanske.  

 

Kort om en Bangtext hon läst om röst, någon som tappat rösten.  

 

18-6 dec 2013 (Falerum15) 

M visar nya tatueringar. 

De har inte hunnit tänka på vad de skulle skicka (till QFS) 



M vänder sig från kameran lite.  

M har skrivit ner något annat, från Bang tidningen. Mailkonversation mellan en skådespåelare 

som förlorat rösten pga sjukdom, hon var tvungen att lära sig på nytt, mellan en person som 

genomgått ett könsbyte. De reflekterade över olika sätt att tappa en röst. Hörs jag? heter 

texten. De står som författare. Emma/Alexa. Att mkt ligger i hur man säger, mer än vad man 

säger.  

Hon har tappat bort en sida. M berättar att Emma kollat på Scarface, att det är en myt att makt 

alltid hänger ihop med att höras, att de scener som utstrålar mest makt är de scener där Tony 

Montanta inte skriker, utan att han skulle kunna skrika om han ville, han viskar istället, och 

kameran är jättenära. Att det är olika saker att vara tystad och tyst för att man vet att folk 

lyssnar på en. Och Meryl Streep i Djävulen bär Prada.  

K berättar att hon varit med om det i en klass, där en teaterperson gjort det. Att det var så 

störigt.  

K men Maria du skriver ju om röst – hur kom det sig att du kom in på det? 

M vet inte. Hade en massa spårt så snubblade jag över Cavarero. Hade inte tänkt det från 

början.  

K har du börjat tänka på det annars? 

M nej inte sådär i vardagan. Fast lite hur olika röster förnkippas med olika saker, i media tex. 

Men det är svårt – en röst är ju alltid en person.  

K tänker på ett klipp från radion, den första kvinnliga radioprataren, att reaktionerna på att 

hon läst hade varit så starka, att det inte gick att förstå.  

M samma idag med kvinnliga sportkommentatorer.  

K samma med olika dialekter idag.  

M om man kollar på hockey är det bara män som pratar. Om ett barnprogram hon kollat på 

igen. Att de hade olika dialekter.  

Att det drivs med allt som inte rikssvenska / stockholmska.  

Masjävlar. Fakeat dalmål.  

 

K Om sång. Ett annat radioprogram, hur opera sång lät förut. Att det är sån skillnad. Vad är 

det som förändrats?  

Att min pappa ogillade RnB förut, att de wailade. Men bara häromdan visade jag Beyonce här 

om dan och då gillade han det. Det är något med att det sker såna här förskjutningar hela 

tiden. Att det är svårt när det kommer till ens egen röst, eller den norm en är en del av. Som 

att det finns en stakr konsesus kring röster som är svår att höra.  



M Finns en spänning mellan hur beroende rösten är av kroppen (som akustiklåda) och det 

normativa. Att en lär sig låta genom att härma andra. Att det är så formbart. 

(Nån gubbe fotar oss.) 

B START 

M har du någon frågeställning du vill ta upp på queerfeminstisk samling? 

K kanske vore kul att prata om röst. Kroppsligt, normativt, om kommunikation. Det är så 

mycket som bärs av rösten. 

M Kommunikation och tilltal. Vad forumet har för tilltal. Att det är så många olika riktningar, 

spännande att tänka på hur de kan mötas. Om hur de tänkt på det i det försökte göra i projektet 

innan SoS. Att det kan va bra att tänka på komm i rel till det. För att också se bortom det på 

något sätt.  

K Om hur de komm på hemsidan. Att de är väldigt försiktigt. Att de är medv om att det kan 

bli konflikter. Både omsorg och försiktighet. Det är ett sätt att sätt att kommincera på.  

M tillförsikt. också ett bra sätt bemöta möjliga konflikter.  

K  undrar om det är ängsligt. Förutsätter man då en konflikt. Fast det är snarare så att andra 

forum snarare förutsätter en harmoni. Att det är lösningarn som skall kommas från till, 

konsensus.  

M En väg att få bredd. Men också ett sätt ta reda på vad vi kan enas kring och inte. Att man 

kan mötas på olika plan och inte hålla med varandra på andra plan. Det känns också lite som 

en överflödig frågeställning, för det finns så mycket i bakgrunden redan, en möjlighet att prata 

om formen för vad det är man gör.  

K men det är de som anordat de som tänkt på det, inte nödvändigtvis de som kommer dit, så 

det handlar med om ett grundligt förarbete. Så jag tänker ändå att det är bra att prata om det. 

Men det behöver inte vara hur vi ska prata med varandra utan har mer mer med komm eller 

röst 

M kanske skulle vara spännande om man fokuserar på rösten som ngt ljudligt, och tystnader, 

tempo, tonläges betydelse för möjligheter att lyssna och svara.  

K ja. Men det kan bli svårt att svara på. Men vad vill vi isf med en sån fråga? Att 

uppmärksamma att tex en tystnad kan vara ett svar? 

M att tempo och tonläge gör olika saker. Att det är spännade att tänka på hur folk pratar och 

därmed lyssnar på olika sätt.  

K så mer fokus på den som lyssnar än den som talar. För om det är fokus på den som låter, 

eller talar. Jag vill undvika att man själv skall vara medv om hur man talar.  

M Ja men jag tänker att det öppnar upp för olika möjligheter att lyssna.  



K för om deras fråga är hur vi samtalar med varandra kanske vi skall kontra med det, och föra 

fokus till någon form av lyssnande. Men också försöka fördjupa det så  att det inte bara blir 

jätteabstrakt och poetiskt, det är lätt hänt.  

M jag tänker att det är ganska konkret och ligger nära erf och att det handlar om empiri.  

K ett verkligt lyssnande.  

paus 

M nancy skriver i boken om lyssnande om empiri. Att när vi pratar om de här sakerna, om 

perception, hur vi ser saker och vad som händer när vi lyssnar, att det alltid kommer vara lite 

spekulativt, det kommer alltid att göra med empiri, det bottnar alltid i en erfarenhet, det kan 

inte finnas någon teori, det kommer alltid att vara ganska öppet och fritt för spelulation. Det 

kan aldrig bli… 

K lyssnande i allmänhet 

M nej och det kan aldrig bli mer än figur. Att det alltid bottnar i en erfarenhet.  

K att lyssnandet aldrig kan bli universellt.  

M att det aldrig kan bli klart. Att inget kan fastslås utan bara spekuleras kring, för att det 

återgår alltid till en känsla – i den här sit känns det s att det är så här, at d alltid finns en 

osäkerhet kring d där. D måste grundas i ett kännande, snarare än ett vetande, om d går att 

göra en sån distinktion.  

Tystnad 

M det kanske låter flummigt eller uttjatat men jag tycker också att en spännande om ett samtal 

kan vara feministiskt eller queert.  

K Ja d är d dom vill och då kanske d skulle vara relevant 

M vad det är som gör det.  

K ja och vad skulle kunna göra sen. Inte som att ifrågasätta relevansen men  

M blir också en fråga om att sätta gränser för smtalet också, det kan inte var öppet i 

oändlighet. Man måste kanske bestämma att det här är ok / inte ok, och vart sätter man de 

gränserna. Och att det alltid är flytande. Men att det ändå skulle va intressant att prata om, jag 

är nyfiken på vad folk skulle säga om det. Det blir du och jag i den samtalsgruppen.   

B STOPP 

K tänker också att det skulle vara kul att gå dit med inställn att bara lyssna och ta del och inte 

säga så mycket. Är intr av hur den disk vi fört, hur den förs i andra sammanh. Jag sa till 

mikael och amelia att vi höll på att filma samtal om samtla, och deras rekation var att det var 

viktigt, för att i Sverige har filosofi så låg status, jfrt m andra kontinentala länder, att det var 



viktigt för att ge mer cred till Ffilon och låta den ta utrymme som ett ämne som kan användas 

på flera plan. Det var så kul, för jag känner att jag varit så kritisk nu till akademin.  

M filo i praktiken 

K de såg en potential i det.  

M man kanske kan förhålla sig till det på två fronter, både kritisk till akademin och tycka att 

det finns saker i det som är viktigt.  

K ja sa att jag varit kritisk till akademin, men det kan ju också vara för att det finns så lite 

plats för filon, att det måste ske bara där.  

M vi har ett inifrånperspektiv också . Om att högskoleutbildningar i Sverige just nu är väldigt 

marknadsanpassade. Att det skärs ner överallt på olönsamma kurser. Där kan det också va 

viktigt att hävda ett ämne som inte syftar till marknad. En kompis som läser nat.eko på sh som 

saknar seminarier om de texter de läser. Att filo är ett helt annat sätt att läsa på.  

K det har väl att göra med vilken status filo har. Att det handlar mer om effektivitet, om att 

komma ”framåt”.  

M samma med juridik 

K Det kan vara rättfärdigat i vissa ämnen, som vård tex.  

M men där är det också inte att tex så mkt forskning skett på män. 

K håller med.  

K Det känns lite hopplöst, svårt att förändra. Blev så nedslagen. Allt är inte bara smtal heller. 

Att en eleldv ifrågasätter nåt på en lektion och sen så blir det bättre liksom. Känns som att en 

behöver tänka mycket på strategier. För nu tänker jag att det är många rörelser som bara 

handlar om att ändra sociala normer, alltså att det bara handlar om ett samtal eller ett samspel, 

och att så lite fokuserar på faktiska saker som ekonomi och maktfördelning, alltså det rent 

fysiska. Det är jätteintressant med samtalet men också lite deppigt när man förstår att det 

ligger en bromskloss. Att det kommer ta enormt lång tid att förändra, typ klasssamhället.  

M jag håller med. Men att vi hör de samtalen (om samtal) mer, har också att göra med att vi 

har det intresset, och däför kan man bli mätt på det, medan nån som kommer från ett annat 

håll kanske inte ser det som en så stor del.  

K Ja jo. Men det var länge sen jag läste något argt, revolutionärt. En plan som inte bara 

hanldar om hur vissa män reagerar när tjejer säger saker. Inte för att föringa det men… 

M Det är så lätt att bli isolerad. Tycker det är skönt att vara på en arbetsplats med kollegor, 

för att träffa folk från andra håll. Ingen av de hon jobbar med nu har läst filo. Jag har aldrig 

varit på en arbetsplats och haft arbetskollegor förut, bara jobbat på bemanningsföretag. Skönt 



att känna att det finns en solidaritet i praktiken, att en befinner sig i samma sit, att skapa 

relation utifrån det, ist för att vi är intr av samma sak.  

K jag har inte heller haft det, förutom macken. Jag jobbar mest själv, på kafeet.  

M jag känner att jag absolut vill vara på en arbetsplats i framtiden.  

K jag med. Skönt att jobba själv iofs, va lite fri, men beror på jobb, inte inom vård. Inte roligt 

att skriva c-uppsats själv. Svårt. Inte världens problem.  

M träffade du handledaren 

K ja det gick väl bra, han sa att det väl inte är så jättelångt kvar, han var snäll. Små förslag om 

utvidgning. Om att hon skrivit etisk kraft. Hade disk om det. Men det var inte jättemycket.  

Totalt 3 sidor text till.  

M vad skrev du om etisk kraft.  

K att sägande kommer som en order. Men att det inte är det i det sagda. Han sa att han åt 

lunch med Levians. Och att L träffat Heidegger på 20-talet, att det kändes som hittepå-  

Kändes bättre iaf, vi är lite mer som kompisar. 

M va bra! 

K ja men jag orkar inte mer. Men han erkände mig i att Ja det tar lång tid. Att de är så.  

Om man skall ta filo på allvar så går ju det emot hela samhällsklimatet. Att man skall tycka 

saker om allt, så himla snabbt. Att det skall vara så himla mycket konversation hela tiden. 

Men att ägna sig åt något, och att ägna sig åt samma sak, det är typ inte tillåtet. Då är man inte 

produktiv. Då tjänar man ingenting, eller man tjänar inte någon. Eller på lång sikt kanske man 

gör det. 

M undrar vad ägna betyder. Låter så fint, själv-uppoffrande. Mer än att syssla med något 

handlar det mer om att låta det man ägnar sig åt att komma till det. Att man går det till mötes.  

K På vilket sätt? 

M Man kan vara öppen inför att höra el se vissa saker. Att man är riktat åt vissa saker.  

K Men det är svårt att vara öppen mot nåt. Tar tid att komma bortom det första. Man behöver 

bli lite… 

M … mjuk. Att älta 

K Det är ju svårt att vara inriktad på något, för det kan lika gärna tolkas som att vara 

målmedveten. Att ha en vision som man är intriktad mot.  

M illustrerar hu målet kan ändras på vägen 

K men vad är man riktad mot 

M en frågan, tanke, känsla… 

K det kanske är lite oklart vad man är riktad mot. Det finns så många sätt att filo på.  



M man kan ägna sig åt en annan person, på samma sätt kan man ägna sig åt en fråga. Att 

frågeställnninge är något annat än en själv. Att det inte kan finnas ett mål i det.  

K att det finns en ödmjulkhet i ägnandet 

M Att man är öppeninför att man själv kan förändras i det där 

 

Påtår 

 

Om Blå filmen de två vännerna. Blå är den varmaste färgen. M blev äcklad av den.  

Jag frågar om vi skall ta in den, men vi kommer fram till att vi inte vill det.  

 

K (och  M) tycker det känns tråkigt att K ska jobba mkt nu.  

 

A START 

K Skriver du nåt? 

M Nej.Träffade handledaren. Att A-K spekulerat i att hennes ämne ej var relevant, att det var 

en okänd filo. Men att A-K var bra för att hon hävdade ett värde i att lyfta in henne. Men han 

tyckte det var jättebra tema. Att det blir lite som att du introducerar henne. Att hon känner att 

det kan vara syftet, att Cavareros fråga är viktigt i sig själv. Men se så skickade han hem mig 

för att läsa Derrida. Hon sa att hon var lite rädd för Derrida, men då tyckte han att du kommer 

förstå boken utifrån din frågeställning. Men hon har jobbat så mkt att hon inte läst nåt än.  

K Krävs tid. 

M skall skicka in nåt 16 dec. Nervös för att hon inte kommer hinna skriv nåt, men isf får det 

väl vara så. Hon jobbar med än heltid. Men ska läsa efter helgen. Hon har haft så många 

deadlines. Imponerad av att K varit så dedikerad. Nu känns det som att jag har tappat helt vad 

jag håller på med, men det tar nog inte så lång tid att komma tillbaka till det.  

K men vad handlar det om  

M jag vet inte 

K jo, det handlar om röstens underordning det visuella. Och aspekter av det ljudliga. Vad som 

underordnats.  

M hur olika perceptioner öppnar upp för olika sätt att förstå. Att lyssna skulle var något annat 

än att se tex 

K menar Cavarero filosofiskt eller allmän kulturellt? 

M tror hon menar att en metafysisk förståelse av vad det är att va mska och vad som är 

sanning färgar en mer allmän förståelse. Så det är en ganska bred kritik.  



A STOPP 

K tycker det verkar så spännande. Det är så roligt med estetik, för att man kan ta på det 

litegrann. Det är en… 

M erfarenhetsfilo. 

K Ja, man kan relatera till det. Till skillnad från frågan om varat så är det estetiska lättare att 

förstå.  

M vi får se, känns som att jag hållt på med det jättelänge.  

K länge men kanske inte så intensivt. 

M Nä, känns inte som jag kommer nån vart.  

K vet ingen som arbetar på det sättet du gör. Du skriver 40s, sen börjar du om. Verkar som du 

tycker det är kul.  

M Rörigt arbetssätt.  

K eller bara att du orienterar dig på det sättet.  

M Svårt att bara sitta och tänka på saker. Jag kan tycka det är svårt i ett samtal också. Lättare 

om jag får skriva samtidigt. Svårt för det verbala. Lättare att skriva, då blir saker klarare. 

Klottrar också mkt när jag läser. Har svårt att isolera en tanke i huvet.   

K men du är bra verbalt. Men kanske inte är hjälpsamt för dig.  

M både och, klart att det är givande också, men upplever att det är svårare.  

K jag tror att jag är mer av en pratperson 

M men du kan ju sitta och tänka på saker också, själv.  

K Kan jag? Hur vet du det? 

M du kan säga det. ”Det här har jag gått och tänkt på.” 

K Jo ok. Jag brukar ha teman jag tänker kring, men jag brukar alltid fråga folk om kring mig. 

Det är nästan aldrig att jag sitter på min kammare och filosoferar. Isf kankse jag letar på nätet 

eftet npn som skrivit nåt om det. Det är nog mer ett pratande. Jag har aldrig varit bra på att 

skriva dagbok tex. Det blir liksom inget. Känns så meningslöst, vem skall läsa det. Det måste 

bli ett samtal för att det skall bli nåt. Men jag är impad av ett sånt arbetssätt, för det verkar så 

produktivt. För du får ju ett resultat, en text, som du kan arbeta med sen. Det försvinner inte.  

M nej och det är det som är lite skönt med det. Man behöver fästa det i nåt.  

K Men det är bra, då måste man gå djupare in. Då man skriver tar det lite längre tid. Det är det 

jag tykcer är jobbigt också för jag kan inte skriva ner så snabbt som jag associerar, så då blir 

det som att jag fastnar i ett problem och det kanske är bra. Men jag är inte forskartypen, jag 

vill mer dra samband, jag hinner inte med, men det är iofs bra. Nu känner jag att jag borde 



börja skriva istället, för att fördjupa mitt tänkande. Känner du att du stannar kvar i en 

frågeställning när du skriver om den, att du fördjupar den? 

M Nej. Jo ibland. Det är npg väldigt olika. Men ofta är det nog ganska associativt. Fast jag 

tror jag skriver ganska mycket som jag tänker, fast jag skriver det ist för att bara tänka det, för 

annars tappar jag bort det. Mer att det är en metod att inte tappa bort det.  

K Jag tappar bort det när jag skriver. För det är som att det försvinner, för jag hinner inte… 

Ellr jag hänger upp mig på fel saker. Jag kan inte hålla tråden helt enkelt.  

M Så är det när jag jobbar också, att jag skriver ner listor på saker jag skall göra. En metod att 

skapa ordning. Därför tror jag att det är svårt att prata om vad jag skriver om. För jag minns 

inte.  

K men när man pratar med varandra fungerar man lite som varandras minne. Om nån tappar 

tråden. Man slipper vara självtillräcklig.  

M Det är också något befriande i ett samtalande att det faktiskt inte fästs, fastän nu filmas det, 

men att jag nu inte minns vara vi började.  

K ja jag älskar saker som är flyktiga. Det är roligare.  

K Jag skriver aldrig ner saker. Det är som att jag tvingar mig själv att komma ihåg det. Om 

jag skriver ner det så glömmer jag bort det, för då står det där istället.  

M Jag förlitar mig mer på mitt externa minne. Skriver upp namn och nummer när jag pratar i 

telefon.   

 

19-18 dec2013 (Falerum16) 

K idag skulle vi formulera en fråga till QFS.  

De har inte hunnite tänka på det. K kan inte tänka på annat än sin uppsats.  

K vad pratade vi om förra gången? Om att lyssna?  

M ja 

K kommer du ihåg vad vi sa? Minns ej nu. Känns det ff aktuellt? Att vi har fokus på samtalet 

där? 

M är inte så peppad på att tänka på det idag.  

K det kvittar vad vi pratar om. Vi har ju julen också. Gud vad det kommer behövas. Skönt att 

tänka att det finns annat också.  

M vi pratade om hur smtlet påverkas av andra faktorer, som röst. 

K Nu i min uppsats har jag råkat börja skriva om samtalet. Det blir bara större och större. Och 

det är ju inte så bra för imorn eller överimorn ska jag lämna in. Men jag har också kommit 

fram till att jag inte kan dra det så långt, nu. Jag skriver ju om ansvar och vad det är, i det 



sagda. Om det inte bara är en för-ontologisk relation till en annan, vad kan det vara i det 

medv.  

Pratar om huruvida hon vill prata om det mer, om hon orkar.  

K men i vilket fall, det är lite min fråga, vad blir av ansvaret i det sagda? Sen så har jag 

försökt skriv aom vad poltiskt ansvar är. Men sen har jag lämnat det mer och mer och försökt 

förstå vad Levinas menar egentligen. I slutet pratar han ju om en reduktion av det sagda, eller 

det filosofiska/etiska språket. Har tagit fasta på det – Vad är en filsofisk reduktion av det 

sagda? Att prata på ett sätt som lämnar begrepp öppna, eller möjliga att omtolka, eller möta 

igen. Och så är det lite som ”Hmm, men är inte det ett samtal?”. Men jag har kommit fram till 

att jag inte kan dra den slutsatsen, det vore att säga för mycket. Men kom å tänka på det nu.  

Förut var det som att allting i världen handlade om Levinas, vad hemskt det låter. Men nu är 

det som att jag försöker ta in andra saker. Det här är ett kamikaze-projekt, för jag har liksom 

börjat göra det nu en vecka innan det ska in, men nu är det så iaf. Det är enda som snurrar i 

mig, äter upp alla mina tankar. Och har varit roligt ibland, men det… Det är en kosntig grej 

att sitta framför en dator och kommincera med sig själv och andra texter, det blir lite lätt 

isolerat.  

M tänker på det du sa nån gång om allt måste vara ett samtal? För ibland är det som att allt i 

världen går att relatera till L. Att man blir blind för andra situationer när man är inne i det. Då 

tänker jag på Kärrtorp i söndags när de här nazisterna kom. Och så tänker jag på det här 

blogginlägget vi läste om att ta debatten, som att det finns en tanke om det goda samtalet, att 

man skall prata om saker. Att bloggaren utgick ifrån vad hon menade var en gängse åsikt om 

att vi kan prata oss fram till saker.  

K minns ej vilken blogg. Jo – att hennes huvudtanke var att det inte alltid är värt.  

M hon utgick ifrån att det viktigt med god ton. Och att det är viss politiker som hävdat det 

också, i förh till det som hände i Kärrtorp, att det är viktigt att avstå från våld, som att det är 

något man alltid kan välja. Men att det känns som att det var en situation där det inte går att 

prata om allt. Det är väldigt svårt att prata med personer som ser sig som ariska krigare och 

attackerar. Jag blir bara störd på hur samtalet förts i media efter det, hur rapport och aktuellt 

pratar om det som en sammandrabbning. Att det fråga en demonstrant fick som första fråga 

”Använde du våld?”. Ja vad skulle du göra om det kom en nazist rusande mot dig med en påk. 

Som att det skulle gå att ta det där samtalet.  

K orkade inte ens kolla på det. Stängde av. Litade på annat, du var ju där och folk som jag 

känner. Men det är ju så konstigt att det är tillåtet att ställa såna frågor till en person som just 

blivit attackerad.   



M Därför tänker jag att det kan vara farligt att lägga för stor tilltro till samtalet som metod.  

K Jo, men jag tänker att det finns tillfällen där det går att samtala, men det är inte en lösning 

på alla konflikter. Samtalet äger ju rum på grunder som redan är satta att ok nu ska vi samtala.  

M Samtalet kanske aldrig behöver finnas där som en lösning, eller? 

K jo men det tror jag. Men det är ju också något som kräver samtycke. Samtal är ju ingenting 

som löser sig själv, eller som löser problem först, utan först måste en inställning, eller någon 

ting finnas.  

M och det måste ju också gå att skilja mellan en personlig konflikt och en ideologisk. Ett 

samtal kan ju föras på en personlig nivå och där kan det gå att komma fram till en lösning, 

men det kanske kan vara svårare i andra sammanhang.  

K Ja det blir ju uppenbart i en sådant sammanhang som på demon – vem hör dig liksom? 

Hur samtal skall försas när dom väl förs är en annan sak litegrann. Och vad ett samtal kan 

vara när det redan är ett samtal. Men hur ett samtal blir till är också en betydande fråga, ifht 

yttrandefrihet och sånt, som medierna ofta tar upp när det kommer till personer som sagt 

kränkande saker till och som folk reagerat på och så säger de att det är yttrandefrihet, alltid.  

M blir så ledsen? 

K har du varit rädd efteråt? 

M nej 

K skönt. Jag var glad att jag var på jobbet. Jag hade nog varit jätterädd.  

M det var ju superläskigt, jag blev väldigt skärrad. Om man fattade ju att det var på riktigt, de 

menade verkligen allvar. Det var så himla desillusionerat.  

K Känslomässigt är jag glad att jag inte var där, men intellektuellt arg för det. Jag hade velat 

kunna göra något, men det är också en annan sak att stå där, när de kommer.  

M Samtidigt var det ändå något stärkande i att få samlas igen. Att se att alla var lite skärrade 

och att den rädslan tilläts där.  

K det var så fin video som cirklerar på intenet, där man ser demonstranterna gå samman. 

Ganska maffigt.  

M det kan man känna sig stärkt av, att vi var så många att det gick att klara av, fast folk var 

rädda. Det som är läskigt är ju om vi bara varit typ 50 där på torget, då hade vi alla varit helt 

körda.  

K och tänk om Afa inte varit där. För ett mod krävs, så att andra vågar det. Tänk om jag va 

där och hade en unge med mig, det är ju inte som att jag hade börjat käfta imot eller slåss, då 

hade jag sprungit därifrån. Att det blir en kollektiv grej om någon står emot.  

M läskigt att de finns och växer sig starka.  



K det är liksom vuxna som bara vill misshanlda andra. Sjukt. Man fattar ej.  

M de är säkert helt borta när de gör det där. Knark.  

Tystnad 

K Hoppas att många kommer på den andra demon 

M 10 000 

 

Om att poltiker är oppurtunistiska 

 

Att anti-rasismen blir som pink-washat. Som nästa pride. Det är ju redan så 

 

Tystnad 

 

M inte så peppad. Vill prata om andra saker. Om att de skall se en film.  

K skulle läsa ”sent i november”.  

 

K jag känner mig så trött Maria. Nu när vi pratade om samtal, blogginlägg och media. Blir så 

trött på att folk har så himla viktiga saker att säga hela tiden. Och så lägger folk, och jag 

också, ned massa tid på att posta länkar och så blir det ett jättejobbigt samtal som bara snurrar 

och snurrar kring samma… 

M blir så pretentiöst… 

K jätte. Och det kankse kommer små detaljer som är briljanta, men det är som att det inte 

kommer så mycket mer än just den här poängen. Orkar inte läsa mer. Det är masa länkar hit 

och dit. NU vill inte jag vara en del av det här nätverket längre.  

M Man kanske bara måste bestämma sig för at kliva ut ur det, och tvinga sig själv att söka 

andra situatioenr och samtal.  

K Ja verkliga samtal mellan folk man känner. Det kan jag sakna så himla mycket, att bara 

sitta och diskutera något med vänner och inte bara låta sin röst låta, ”jag håller med den här 

personen”. Det är kul att hänga med debatten ibland men 

M det finns ingen poäng när den där debatten blir det enda.  

K Nej och också det enda man pratar om när man träffas. Det hade varit roligt med lite andra 

saker typ.  

M men är inte det en del av att du sitter med din uppsats väldigt mycket nu. Att du sitter 

ganska isolerat.  



K Jo men jag tänker också att väldigt många mskor spenderar otroligt mycket tid framför en 

dator. Jag är inte moraliserande nu, men min känsla när jag sitter där är att det tappar ju 

mening saker. Och så bara när man får träffa en riktigt mska så finns det irl också, i köttet. 

Gud va skönt. 

Trött på att bara umgås med text och inte med riktiga personer.  

M Nej det är skitkasst faktiskt. Man måste akta sig. 

K ja.  

M du kommer träffa massa verkliga personer i jul  

K mer en ritual. Osv om jul… Jag är jätterädd att de skall fråga mig vad jag skall göra i vår.  

M det är jobbigt när man hela tiden känner att man skall behöva stå till svars för saker i det 

där relationerna.  

K och även om de inte kräver nåt av mig så… 

Men de är också väldigt accepterande, vet inte om de tycker så mycket saker om mig 

egentligen,det är bara att man måste svar på sånt där. Jag hade velat åka till något ställe där 

man bara fick promera och äta. Sommar. Att alla är lediga. Semester. Tid. Att man skall 

träffas och när man träffas skall man inte bara prata om saker som tar upp ens tid, utan att 

man kan prata om andra saker, meningsfulla saker. Utopiska samtal. Fantastiska saker eller 

jobbiga saker. Eller att man bara känner att man har tid att prata om känslor. Eller orostankar. 

Skulle va nice. Det är det bästa med att bo med dig det, att det finns tid.  

M ja jag har mycket tid faktiskt, ibland.  

K hoppas du känner samma sak.  

M Ja det är fint.  

K vet du vad som är galet? Först så gör man något som tar upp all ens tid, sen talar man om 

det resterande tiden.  

M för att det är tvunget, ofritt? 

K ja allt är väl ofritt, men att en inte ens kan välja vad en vill spendera sin tid på.  

M man kommer inte ifrån tvånget, även om man är ledig.  

Mer om jobbet.  

K att man gör något man inte valt för att överleva, och sen när man är ”fri”… ja du vet. Fast 

jag har ju valt att plugga filosofi, så där kan jag inte riktigt skylla på någon.  

M men det kan ändå kännas som ett tvång för du är ju inte med och dikterar villlkoren för 

utbildningen, och du är beroende av studiemedel osv.  

K ja men det är ju också en liten fråga. Det är mer som att livet är så att man kommer liksom 

inte undan saker som fastnar på en. Eller saker som man måste fastna vid hela tiden sitter fast.  



M som idé tycker jag inte det låter så tokigt. Det hanldar väl också ihop med att man hänger 

ihop med sig själv på ngt sätt… 

K ja och andra mskor.  

M och andra mskor. 

K ja det kanske är så pass abstrakt, att det också finns positiva saker vid det. Vi kan väl säga 

så så känns det lite roligare.  

 

K Off-camera – jahadu marius det kändes ju som ett förtroligt litet samtal.  

 

20-15 jan2014 (Falerum17) 

M längesen 

K du och jag eller du och jag och kameren 

M både och 

Det var varit jul  

K vi pratade tidigare om att vi ville uttrycka oss tillsammans på nåt sätt. Ska vi prata om det? 

M Jag känner att jag är ganska less på att skriva akademiskt. Känner att jag har massa 

kreativitet som vill bubbla ut på olika sätt. Vore härligt att skapa tid för det.  

K vill jag också göra. Jag gick ju på skrivarlinje, och sen ville jag inte skriva på flera år, men 

nu känns det roligt att har nån att skriva med.  

M mick störning svårt att få fram politik i uppsats. Vore kul att leka med det.  

K fästa det i något annat. Men också att göra det tillsmammans.  

M äter. Ja. Tänker att vi skall ge oss en skrivuppgift. Fri form.  

K låst form tycker jag.  

Att det skall cirkulera kring nåogt.  

K men vad skall vi göra med det sen.  

M för att det är kul bara 

K och öva på att skriva. Vi pratade om att skriva varsin text och sedan kobinera dom till något 

längre. Undrar hur det skulle se ut? 

M jag behöver bestämma att avsätta tid för det.  

K jag med, nu när jag blir ledig snart.  Och jag vill inte bara ägna min tid åt att söka jobb. 

Behöver ramar. Men jag vill också fortsätta läsa akademisk text tillsammans.   

M ja queerteori, anarkism.  

K johan ville också queer 

M kul bra med fler. tänker att vi ofta fastnar.  



K om det blir så att vi nu kommer göra lite olika saker kommer kanske också våra samtal se 

annorlunda ut.   

M kommer inte kunna gå alla dagar på QFS. 

K Jag kommer nog inte våga gå dit om du inte är där.  

M men det är sista dan jag inte är där.  

K ok ja men då kanske jag kan gå 

Om Malmö 

Läslista – Diprose, Anakronismer, Anarkistisk text om skola, något om skapande och 

berättande – att se det som något som kan vara bra för något. Skapande – lite det vi försöker 

göra nu, med den här filmen, alltså göra något som blir nånting som kan användas till 

nånting…  

Idehistoriska böcker om kroppslighet 

Koltrasten som trodde den var en ambulans. Om olika ljud, naturliga och skapade. Politiska 

ljudmiljöer. Hur ljud och tystnaden blir en vara.  

Mer om ljudkonst, field recordings, museum för ljud som inte längre finns.  

Har Donna Haraway skrivit om det här – hur förändr av miljöer förändrar något politiskt.  

Nancy – Listening? M tänker att det finns i andra böcker 

Sinnenas idéhistoria.   

K ser fram emot att göra saker ihop framöver, det gör vi bra också, så det är kul.  

K Om våren och jobb. Att hon fått tips om studentservice.  

M är du inte intresserad av vårdjobb.  

Pratar lön.  

M tycker hon får mkt lön. För att det är långa pass. Gruppbostad är soft.  

K rädd för att det ska vara påfrestande, slitigt, långa timmar. Men tänker att jag inte kan få 

det, för inga erf 

M Inte jag heller.  

K vill veta i förväg vad hon går till.  

M man får prova.  

K om några veckor kommer jag inte vara så picky. Men känns konstigt att jag inte kan söka 

jobb utifrån att jag gar en kandidatexamen estetik.  

M ja just det du kanske vill jobba med något du pluggat 

K oj vad du lät föraktfull 

M nej nej verkligen inte. Nej jag menade att det är ganska självklart 



K nej ok, men det borde jag kanske göra, då kankse jag får jobb på något som är… Fast iofs, 

det kanske inte alls är högr lön.  

M skämtade lite med den möjligheten, att det alls var möjligt.  

K Förut har du sagt att du absolut inte vill jobba inom det området.  

M men det är ju jag 

K därför tog jag det som att du tyckte att det var tråkigt 

M nej jag pikar inte så 

K nej, jag vill bara förstå dig.  

K jag kanske skall ta mig lite på allvar, att jag har en utbildning, för det är därför jag gjort det, 

fast också för att det är roligt. Att jag skulle kunna söka jobb som jag tror jag inte skulle få. 

Men jag tänker också att jag skall söka andra jobb.  

K det är som att jag pendlar mllan att jag inte vill ahett jobb som är helttid, och som jag 

utbildat mig till, men samtidigt så känns det som att jag borde det. Men då tänker jag – vad 

skulle en sån här utbildning kunna leda till. Kanske att man jobbar på ett kulturhus. Eller nån 

konsthall eller museum och då har jag funderat på konventionen att plugga och sen jobba som 

det en utbildat sig till. Det är som att jag tänker att det bara skulle vara så himla skönt att bara 

följa en konvention. Att plugga, få jobb, sen är man det och sen är inte det ett problem. Alltså 

det är en dröm. Inte som en dröm jag längtar till, men en dröm som inte finns någonstans. 

Finns bara för sådana som läser till psykolog eller läkare. Det känns orealistiskt utifrån det vi 

pluggat och ett normativt sätt att leva på. 

M men det beror på att det  inte är en lönsam bransch. Om skoldebatten – att eleverna måste 

ha bättre betyg i grundskolan – för att komma ut på arbetsmarknad. Hur den disk är 

frikopplad en verklighet där det inte finns några jobb. Att det kanske är ett större problem.  

K känns som att om jag försöker tillräckligt länge så kan jag få ett sånt jobb. Och för att jag 

befinner mig i en priviligerad situation. Samtidigt som jag tänker att det inte alls är säkert, att 

det finns en prekaritet, redan i det. Det är imellen de två grejerna jag börjar ifrågasätta om jag 

verkligen vill det och för att det är en konvention, för det är något äckligt i att jag skulle 

kunna göra det. Jag men inte andra. För det beror på att jag har så mycket att tacka.  

M men alla branscher är ju prekära för att de beror på prekära beslut.  

K och då blir jag såhär: OK men då vill jag inte arbeta alls.  

M nej men det kanske är viktigt att hålla det levande också, någon typ av parallell 

systemkritik.  

K Jag vet, för det är så svårt, man är ju ändå bara en person i det där. Det skulle var så himla 

bekvämt för mig, eftersom den här kritiken inte förändrar något för någon annan än för mitt 



samvete, om jag inte tar den längre, än det här tvivlet, då skulle det vara så skönt att bara göra 

det här, samtidigt som jag kanske inte ens vill det. För jag vet inte varifrån ett sånt här begär 

att ha ett sånt jobb kommer,  

M man måste ändå ha pengar, då kankse det är bra att ha ett jobb man trivs med, det kankse är 

så enkelt.  

K känns som att vi glidit ifrån någon tanke om vad det här samtalet skall vara. Men jag tyckte 

det var så himla givande att få diskutera de här svårigheterna, i alla fall för mig.  

Känns som världens minsta fråga, för att det bara rör mig. Att det är arbetssystemet som ser ut 

så, och vad gör man åt det, fast det kanske är alldeles för stort att diskutera nu. Men varför. 

Och vad skall vi göra för att det är så här? 

M det vet jag inte om jag kan svara på… 

K hade varit skönt att ha ett ploitiskt sammanhang.  

M att organisera sig.  

M handlar mkt om att inte isolera sig och när man får en idé, köra på det och låta saker hända 

litegrann också. Att det redan finns ett intresse för att göra politik. Att så mkt börjar med att 

man träffar andra, och tar det därifrån. Svårt att sitta här i soffan 

K det hade därför varit bra att vara med i en grupp på ngt sätt 

Om att prekariatet dött ut 

M men kanske är på sin plats då att vi drar igång en ny läsecirkel då. Öppen 

K men att den kan vara sluten först.  

M kanske kan göra både och.  

K studiecirkel. Att en grupp bestämmer tillsammans. En kärngrupp som är större än så.  

  

Lite som SoS men lite mer uppstyrt.  

 

Bra för en känsla av att det är möjligt att göra sake och förändra saker, att börja i att tänka på 

vad som är snett.  

K om Rummet på FB. Att det startat diskussionsgrupper. Ras- klass frågor. Som lät kul att ta 

upp. Att vi kan läsa sånt ockå.  

M Ja kul för vi har så mycket vänner som… 

K kan vara intresserade av 

M och som man kan vara trygg med.  

K ja om vi vill starta vårat lilla autonoma universitet.  

Då är det löst, våren räddad.  



 

M jag skall läsa din uppsats. 

K Det får du gärna, jag behöver din feedback.  

M du förstår att jag är supernyfiken va? 

K ja.  

M kul att se vad du ägnat dig åt.  

K Gud. Jag vet inte. Jag är nervös nu att du inte kommer fatta något.  

M kommer inte döma dig 

K nej det vet jag. Men det är mer att det skulle betyda att jag har en del kvar att göra. Men om 

du känner att du tappar bort dig – peka på de ställena. Sätt punkt där det saknas tråd. Har 

försökt skapa tråd. Är så mpn om hur det uppfattas det jag skrivit. Vågar ej låta dig läsa förrän 

jag skrivit igenom någr gånger.  

M Några gånger? Tusen gånger.  

K Jag ska fan jobba på att släppa kontrollen lite ibland. Eller varför skall jag gör det 

egentligen, om det funkar bäst så här? Det är ju bara en jävla uppsats. Det är svårt att vet hur 

en ska leva om en skall ifrågasätta varje tanke.  Det var bara ett sidospår, du behäöver inte 

svara på det.  

Vill läsa om känslor. Hur begär formas.  

Känslornas politik – Ahmed 

M Jag vil också lära mig något mer om ekonomi.  

K fick tre första banden i Kapitalet i julklapp.  

  

M vi har inte filosoferat så mycket idag.  

K men ändå mycket vi pratat om tykcer jag… 

För att prata om nåt måste vi ha något att prata om, kanske bra att vi startar upp de här 

cirklarna.  

M nästa grej är väl att vi går på QFS. Vi pratade om att skriva en fråga, men känner mig nöjd 

med att bara gå dit, för jag känner inte sammanhanget så bra. Känns inte som att jag sitter på 

massa frågor nu.  

K håller med, vet inte vad jag skulle vilja fråga.  

M finns säkert uttrymme för spontanitet på plats.  

  

 

21-16 jan2014 (Falerum18) Vårberg 



 

M läser på datorn – K’s uppsats.  

K gör i ordning mat till M 

 

M  Vad fint Kajsa.  

 

K: är du klar? 

M nej 

 

Just innan det skall börja:  

K: läskigt.  

 

M ger feedback på Ks uppsats. Går inte att skriva ut allt här. Svårt att hänga med då de är så 

nära texten, som bara de har tillgång här. 

Tycker det är bra. Hängde med. Den rör sig.  

Svar an – ansvar 

 

De delar ett dokument.  

 

M läser snabbt från abstract. Om frågan om ansvar och sägandet och subjektivitet och 

möjlighet av representiation. Om kopplingen ansvar – representation. ”eftersom ansvar 

återfinns i sägande, så är repr omöjlighet.” eftersom sägande undflyr representation, undflyr 

ansvaret i sägandet representation.  

K formulerar om. Det bliur tydligare tror de.  

K man skall inte skriva jag.  

M förstår inte sina kommentarer.   

 

K kritiserar Chritchley som en macho-vänstergubbe som romantiserar demos.  

 

M vad är etik? Vad är det etiska och politiska, i en gängse mening? För mig är det politiska 

allt.  

Svårt att tänka en etik utan politik.  

K borde jag ha med det? 

M får ej plats.  



K har undvikit det för det blir så flytande, utan bara hur L ser, för jag undrar också hur en 

delar upp det.  

M det här snurrigt. Du har rätt med L. Med den def av politik som tex Butler har, så är det 

etiska som han pratar om redan politiskt. Men för honom är det politiska inte samma sak som 

det är för Butler.  

Mer om vad Butler menar med det politiska. Men att hon utgår från hur L uppfattar det.  

Att B gör en fri läsning av L. Hon använder honom. Att hon menar att det finns en etisk 

aspekt i det politiska, så som L uppfattar det politiska.  

Fortsätter om detta. Var det politiska är, men det är att de läser mycket hela tiden.  

M inte samma sak att säga att det etiska redan skulle vara politiskt, som att det sägande också 

skulle vara det sagda, för då är det som att… Det sägande och det sagda måste inte 

nödvändigtvis sammanfalla bara för att man tillskriver det för-medvetna en politisk 

dimension. Snarare är Ls förståelse av politik ganska snäv, att det för honom innebär en 

statsaparat.  

Att Mouffe skiljer mellan politik och det politiska. Då skulle det här samtalet kunna vara 

politiskt, men där skulle kanske inte L tycka att det hät samtalet var politiskt.  

K tror inte att Ls politik enbart är statsaparat. För hon är det diskussion. Men det kan ske var 

som helst.  

M men då är det ff begränsat till en sfär s är medveten. Av medvetna omdömen. Men att saker 

kan va politiska redan innan det, bara i hur jag erfar något.  

K jag tror jag kommer få den frågan. Det jag försökt att göra är att visa på att bara det att L 

anspelar på att det skulle vara i samhället, eller vara mänskligt, det är politiskt. Därför tycker 

jag lite av upsatsen syfte blir att diskutera hans förståelse av det politiska. Men jag kanske 

måste säga något mer om det.  

K gör ett förslag. 

M inte något hon störde sig i själv läsningen, mer att det bara är svårt. Svår diskussion.  

K tror det är viktigt att säga något om det.   

 

K shit, känns som att du satt fingret på den ömma punkten här.  

M men spara det, vi behöver inte reda ut det nu. Alla uppsatser har ömma punkter. 

 

M har skrivit en kommentar om något som hon saknar och sen kommer det rakt efter, och att 

”det var läskigt att det hände igen”  

 



M läser: Sägandet begränsar det våld som varat innebär genom att ”urholka” jagets identitet 

genom att placera den andra i kärnan av mig.  

 

Diskuterar för-socialt / kommunikation / relationalitet. (mer som ett ställe att inte ”förstå”) 

 

Om tecken. Läskigt hur vore tankar verkar röra sig paralellt.  

 

Om att L väljer att skilja på etik / politik i den tid han verkar för att inte gå in i en 

(real)politisk diskussion där, för att skydda något annat, låta något vara osagt, och att det är en 

politisk akt i sig, och att han vet det, och att det är det K vill säga med uppsatsen.  

  

K måste definiera vad jag menar med det poltiiska, för det är den synen som gör det möjligt 

att ställa de här frågorna till honom. Att hon har en bredare syn på det.  

 

M det här om den tredje parten var svårt. Att det kanske har att göra med att det tänks som en 

tredje person. Om det går att skriva att det ej skall förstås så.  

K har skrivit det. Men kanske kan komma tidigare.  

Mer om det. Hur det tredje ska förstås. 

M Kan jag inte se det redan i den andra? 

Mer om det. Varför räcker det inte med jag och den andra.  

Att saker plötsligt kommer upp i boken.  

 

OBS RUGG TRANSKRIBERING HÄR!!! 

 

K läste nånstans. L tänker en närhet mellan jag och den andre, utan uttrymme. Att den tredje 

inför detta uttrymme som möjliggör ett förhållande. Otroligt diffust. 

M svårt.  

K i stället för contradiction in the saying, istället att den tredje upprättar en distans till den 

andre.  

 

Om illeity – skiter i det.  

K Gud vad dåligt det känns nu – jävla Levinas.  

 

K: gud vad har jag gjort, jag vet inte vad jag har gjort… 



 

M superimponerad…. 

Bettino Bergo stavas olika  

 

M känns det bra? 

K ja. Roligt att du är impad. Du sätter också fingret allt som jag visste är snårigt.  

Om jag skriver och försöker göra det så konkret som möjligt, kommer det nog göra saker 

bättre.  

Så det känner hjälpsamt. Tack. Tog längre tid än jag trodde det skulle ta.  

Du är ju verkligen en superbra läsare.  

 

Arrar så att M skall hinna läsa igen innan K lämnar in.  

 

K frågar om syftet är klart och om hon genomför det.  

M läser det. Någon liten fråga om skillnade etisk/politisk går fram. Men jo. Läser vidare 

Jo men verkligen. Men också som du skriver, finns inget enkelt svar.  

 

 

22-31 jan2014 (Falerum19) Gunnarssons 

 

Vi pratar off-kamera om vad de skall prata om.  

 

M blev sen för jag skrev ut en intervju av Cavarero i morse.  

K Kul att läsa intervjuer då får man lite insikt. men jag vill läsa din också.  

M mm, har inte kommit så lång men jag förstår hur Derrida kommit in i bilden iaf.  

K M har börjat skriva på sin uppsats.  

M jag har ännu en gång kapitulerat. Fast åt andra hållet den här gången.  

Tyst 

M QFS är bara lörd, sönd. Strul med jobbet.  

Tyst  

K om att examinatorn har hört av sig. Att han tycker det är bra, att det har lite 

meningskiljaktigheter kanske, men inget större problem. Så det blir kul, men också läskigt.  

M Men också roligt att höra någon som ser det från ett annat håll, jag tänker att vi ligger nära 

varandra, i vår förstelse. Eftersom vi läste det mkt tillsammans. 



K ja det är som att man inte kan tänka bortom sin egen förståelse. Spännande att se hur han 

läst det och hur jag lyckats uttrycka vad jag tyckt. Men snällt att han hörde av sig.  

Tyst  

M känns svårt att bara ta något ur luften och prata om. Har du tänkt på nåt? 

K nej inte inför den här gången. Vi skulle kunna försöka bestämma ett datum för den där 

läsecirkeln.  

M absolut. Men du vill också läsa va (kollar i kameran). Kanske är lättare att bestämma det 

när kameran är… Jag skall ju skicka in nåt 7e, och träffa Hans 15e, men nån gång efter det. 

Känner mig lite stressad i det här nu, vill blir klar med det här nu, men Derrida-boken och lite 

saker som knyter an till det.  

K Vad har du hittat? 

M hur hon kommenterar Derrida. Intervjun.  

K ja ingen brådska. Men läser gärna som sagt.  

M vet inte om det är så mycket att kommentera än,  

K nej mer att jag är nyfiken.  

M du får läsa om du vill, såklart.  

Tyst 

K du jobbar på söndag igen 

M hurså? 

K jag jobbar ju nu i helgen.  

Följer du med på oppositionen? 

M ja.   

Tyst 

K Känns lite läskigt, massa okända mskor där, som skall börja läsa filosofi. Men det går nog 

bra.  

M jag tänker att C-kursen mest är gamla ansikten.  

K jo kanske.  

Tyst 

K det är inte så mycket att prata om idag, kanske.  

M nej, jag har lite mycket i huvudet. Eller är lite på andra håll.  

 

M vad skall du göra efter det här? 

K vet inte. du ska hemma eller? 

M mm. 



Tyst 

 

M ja nu har man jobb också. Fick jobb igår. Så att alla vet. Hon s ska va min chef verka snäll. 

Tror det är ett enkelt jobb, bara 6 t per dag. Förhoppningsvis 2 dar i veckan. Hoppas jag får 

jobba ganska mkt så jag får pengar.  

7000 kr månaden 

skriva in sig på kurs för att slippa betala csn.  

Mer om jobbet. Verkar ganska lugnt.  

 

K har du några helgplaner.  

M nej. Axel vill ju prata om någonting. Sen skall jag väl träffa Mårten.  

K skall hänga med Frida, trött på at dricka öl, har varit lite mycket av det.  

 

Jag frågar K om vilket jobb.  

K studentservice. Funderar på om jag måste söka ett till jobb, men smatidigt vill jag inte jobba 

för mycket. Det ordnar sig nog.  

M Du får väl ge det en månad eller så. Annars finns jobb i sommar iaf.  

K ah lite långt fram kanske. Men det är bra.  

 

 

23-4 feb2014 (Falerum20) - opposition 

t-bana 

K det jag är mest rädd för är att det är massa nya okända mskor där.  

M Varför? 

K därför att… dom känner jag inte. Dom kan vara hursomhelst. Att de är extra spända för att 

det är deras första dag på c-kursen. Nej men usch.  

M men vet inte om det är bra eller dåligt. Nu i början är det kanske inte så många som läst. 

Mikael som skall opponera? 

K mm han är duktig, men snäll 

K han kommer inte attackera. Men hon på det nya stället där jag skall jobba: ”det här är ju den 

viktigaste dagen i ditt liv typ”. Välmenat, men jag ba… Kanske viktigt för foplk som går ett 

program som leder till jobb. Men en kandidat i filosofi är kanske inte det viktigaste som 

kommer hända i mitt liv, men kanske? Nej, men det är roligt. Jag har ju jobbat på det här som 

fan.  



 

Busshållplats 

M peppar. Allt är klart nu.  

K än har jag inte förstått några svagheter. Skulle vilja vara mer medv om texten är vad jag är.  

M men då kanske det får bli så. Du får väl svara så gott du kan 

K Ska försöka tänka att det är nyttigt. Och om det går ska jag försöka ta med mig kritik till 

nästa gång. Tänka konstruktivt. Men det kommer gå bra. Hur känns det med din? Vill du 

skicka den till mig? 

M tycker det är gansks svårt fortfarnade? 

K vad är det som är svårt? 

M formulera… 

K nu pratar du väldigt lågt här 

M svårt att formulera vad det är hon gör. Hur hon relaterar till Derrida eller den trad hon 

springer ut och vad är hon gör eller vill göra. Och det är som att hon säger ganska enkla 

grejer. Och det blir som att hon bara vill säga det och följer inte upp det. Därför skulle det 

vara ganska roligt att läsa den där intervjun med henne. 

 

Bussen 

K undrar om det kommer kännas konstigt efter. Som att nu är det helt klart. Fast ändå känns 

det som att jag redan har känt så. Nu har jag lite jobb och vet vad jag skall göra i vår typ. Nej 

usch, den tanken vill jag inte tänka.  

M Det är en jättebra känsla tycker jag.  

K tror du det? Är lite rädd att jag skall falla in i avgrunden bara. Vad ska göra? 

M Jag hjälper dig. Det är bara kul.  

K ska läsa något på distans för att stå kvar i studentkön 

 

K jag har inte tagit med mig Levinas-boken, känns som att jag borde det. Fast vad skall jag 

med den till, eller? 

… nervigt 

Har du bestämt dig Marius, skall du skriva? 

 

K igår skrev min mamma ” lycka till på opp idag” hon hade nästa kommit ihåg det. Det är 

gulligt för både mamma och pappa har läst uppsatsen och det håller inte på med fil, och jag 

trodde inte de skulle göra det Och så sa mamma – jag förstår nästan. Det var fint.  



Pappa tyckte det var roligast att jag skrivit i en fotnot att L hade patriarkalt språk. That’s my 

girl. Då blev jag glad. Då finns det hopp. För pappan. Jag skall tänka på dom.  

 

Korridoren på sh  

K sen är det din tur, då kommer jag vara där. Det kommer bli skitbra. Det ser jag fram emot 

gör inte du det.  

M tycker det känns ganska svårt nu. (dålig mygga på M) 

Svårt att formulera ett syfte 

K vad är ditt syfte? 

M vet inte 

K tycker det är ett spännande ämne liksom 

M känns som att jag har olika många olika ambitioner. Känns som att det är svårt att hitta en 

lagom svår nöt att knäcka. Vet inte vad som är ok och inte. 

K hur menar du då? 

M Vad hennes filo öppnar upp för. Det är inte riktigt ett syfte.  

K Det är ju det jag gör 

M men du fokuserar ju på ett begrepp 

K ja, men det behöver man ju inte göra.  

M nej kanske inte 

K nej jag tycker du kan säga – vad skulle det här kunna vara? 

M Ja om man få vara så nära hennes texter, då vill jag det.  

K Ja det tycker jag. Så kan du väl läsa andra hon läst och hur hon läst dem.  

K frågar om M skall vara med på seminarierna nu framåt 

Kankse, men är inte ens anmäld på kursen, och kommer inte ligga i fas 

K nej du ligger lite före. 

 

K ska vi gå ner nu? Jag vill gå ner. Nu bestämmer jag det. 

 

Matsal 

M det gick väl bra. 

K jag tror det. Det är många oklarheter.  

M men jag tycker ändå du svarade på det. Att det är så himla tydligt med L att det blir en 

fråga om att välja bort saker. Jag gillade det som Carl sa, om att tänka det som två aspekter.  

K Ja men också – en aspekt av vad? 



M av att vara en människa i världen.  

K m just det.  

M ar det jobbigt el roligt 

K mest roligt, kändes som jag hade svar på frågorna. Men fattade inte den där mannen.  

M något om hur rättvisa/ansvar förstås.  

 

K jag tror jag har läst L annorlunda, det är många som trycker på det här med rättvisa, staten, 

de hrä liberala värdena. Först fattade jag inget av dem, sen tänkte jag att det kan inte vara det 

här L syftar på. Att jag gjort en snäv läsning. 

M tror inte det är en snäv läsning. Utan att det finns en aneldning till din läsning.  

I min läsning tänker jag att jag ligger nära dig.  

K Tror också jag inte vill läsa L som en liberal eller en republikan. Han har mycket större 

behållningar om man inte gör det. För honom är ju rättvisa rättvisa inför gud, vad fan betyder 

det? Men det var roligt.  

M det är som att det finns en möjlighet att en universell rättvisa hos honom.  

K Ja men samtidigt så… han skriver tex att rättvisa inte är här utan ”the kingdom of heaven”. 

   

Där kunde jag kanske kritiserat mer men. Skall det va en stat eller gud eller? 

M Det tycker jag var tydligt när jafg läste om boken – hur mycket våld han lägger i den typen 

av relation, i det sagda, den aspekten av existense, att det alltid finns ett våld i 

representationen. Men att det blir lite som att eftersom det alltid finns ett våld där blir det 

viktigt att folk kan uttrycka sig på oika sätt och göra olika mycket skada. Det lyckas han 

kanske inte riktigt fånga. Och de exempel han ger av våld blir ju liksom typ andra 

världskriget, en extremform. Men vad skiljer det från att jag säger till dig ” du heter Kajsa”?  

K ja all ketegorisering, benämning är ju ett våld för honom.  

M ja det blir lite som vad är våld då? Det finns kanske olika typer av våld.  

Men jag tyckte det var jätteroligt att lyssna på opponeringen och jag tyckte att det var 

jättesvåra frågor och det kändes som att du var.. du har ju hållt på med det här länge.  

K Ja och hans har varit så hård, men rättvis, så jag har värmt upp lite.  

M men också kul att så många hade frågor, och hade läst. Jag kände att jag började tänka en 

massa kring det igen.  

Att det var jättekul att höra hur andra tänker.  

K Ja visst är det kul, för vi är liksom inne lite i vår egen sväng. Du också Marius, att vi fick 

vår egen tolkning.  



M Folk verkade bekanta med L.  

K men jag tycker frågan om den andra är svår. Alla vill att det skall handla om det. Vem är 

den andre? På något sätt tycker jag det är relevant, men det blir ju också en annan diskussion. 

Då för man ansvaret bort från… jag vet inte. Jag tycker att det kan bli ganska svårt att 

förhålla. Ibland tänker jag att folk vill hellre veta vem den andre är, än att tänka den som 

något orepresentatativt, eller vad heter det?  

Ks telefon ringer.  

Mikael kommer och deltar i samtalet.  

Om hur L är som filo. Svårbegriplig, men förståelig. Inte så mkt system, mer filosofi. Relation 

till Heidegger.  

Att de inte kan något om Heidegger. M har ändå skrivit tentor om den gubben men har typ 

raderat ut honom helt.  

 

K i vissa stunder kände jag att jag borde ändra allt och förtydliga osv, men sen kände jag Näh! 

Skit samma! 

M Jag tänker att den kan innehålla alla de där öppningarna. Det är ju obesvarat hos Levinas 

också.  

K Ja jag kan ju inte göra en fundamental Levinas förklaring. Det går inte. Så, känns bra.  

 

K den här dagen har jag väntat på. Nu är det redan över.  

 

K förstår ju att det inte är världens grej, men jag har verkligen jobbat med det alltstå, men 

känns lite som att ta examen. Nu är det slut typ. Som att sluta jobbet en dag, nu kommer inte 

jag komma tillbaka på ett år kanske – hejdå så känns det. 

 

 

 

24-10 feb (Falerum21) Kulturhuset 

K är det på? Nu gick vi inte på det här QFS, jag var sjuk och du hade andra anledningar. 

Jag vill att du skall berätta om din uppsats.  

M läste igenom imorse. Förvirrad igen. Det är så många frågor som kommer ur Cavareros 

bok.  



Vad är unikhet? Ontologi? Varför hålla fast vi det begreppet? Vad gör hon egentligen? Vad 

betyder det? Vart har det betydelse och för vem och varför? Det blir så stort – och så drar jag 

det bort lite, till sårbarhet.  

K vad har du för röd tråd? 

M vet ej. Vad det är hon gör. Hon formulerar sitt syfte som att studera talet från ett annat 

perspektiv för att öppna upp en ny förståelse för vad politik eller det politiska är. Och för 

röster som tidigare inte uppfattats som politiska, att det inte bara handlar om vad som sägs 

utan vem som säger det och hur osv. Genom att studera rösten och hur den beskrivits i en 

metafysisk tradition framför allt, men hon tar också andra exempel, som operans 

primadonnor. Andra röster än den patriarkala traditionen. Att de här rösterna är på väg mot 

något annat. För där finns det en mening som inte har med bara innehåll att göra, dvs vad som 

sägs. Att det har en kraft artt bryta iupp en metafysisk förståelse av vad det är som gör 

människan till en metafysisk varelse.  

K Kommer det ifrån att mskan är ett djur med tal? Aristoteles?  

M det är en grundläggande grej, att det som gör mskan till mska är för att hon har tal. Men att 

talet alltid blivit synonymt med förmågan att beteckna. Utbyte av information. Men hon 

menar att det är något annat i talet som redan visar på ett annat mänskligt villkor, att vi alltid 

är partikulära, eller bundna till ett här och nu, till en kropp, och att jag alltid är i rel till andra. 

Att andra är en förutsättning för att jag överh ska uttrycka mig, att jag alltid är i relation, men 

att jag också därför är sårbar, för att man är i en utsatt position. Den som lyssnar på mig kan 

svara elller inte svara på det här villkoret som manifesteras i rösten, som är att jag är unik och 

i relation.  

K har du läst hennes senare böcker? 

M nej. Horrosim, handlar om sårbarhet. Om att bejaka eller förneka sårbarhet. Att det hela 

tiden finns en etisk implikation, ett våld, i att inte svara.  

K är det där du hamnar i din uppsats? Eller vad tar du fasta på? 

M Jag tycker du ställer svåra frågor. Vet inte riktigt. Ej klar.  

K du sa det vara massa paradoxer i din uppsats. Vilka menar du då? 

M hon är ganska snårig. Svårt att förstå vad som är ett argument från henne och vad som är en 

tolkning, eller ”så här ser det ut i den här trad”; det är ganska flytande. Tex skriver hon om 

hur vi i rel till ljud alltid är mottagliga, om en tex har ett foster i magen, så här det. Att vi hör 

när vi sover. Att öronen alltid är öppna. Därför är vi, med avseende på ljud alltid i ett tillstånd 

av passsivitet. Jag kan inte välja att höra eller inte, som jag kan välja att titta eller inte. 

Samtidigt pratar hon om möjligheten av att svara eller inte svara på den andra. Men det 



kanske inte är en paradox, utan som att ”jag hör alltid, men kan välja att svara eller inte svara 

på det”. Medan jag kanske vill landa i en diskussion kring hur jag inte alltid kan välja… att 

det här valet… att ibland kanske jag inte hör. Att jag redan inte hör. Att jag redan är formad 

av viss perceptionsmönster, att jag kommer höra vissa saker och inte andra saker. Och att det 

också kommer forma vad jag svarar på och inte. Att det inte är ett passivt mottagande av alla 

ljud, och så väljer jag mer aktivt vad jag svara på och inte.  

K nej för då blir det ju som att det politiska skulle vara sekundärt och att de skulle handla om 

valet att svara på eller inte svara på eller valet att tolka eller inte tolka det man hör. För i vissa 

fall kanske det handlar om att för mig är det inte ens begripligt som ett ljud, eller ok kanske 

som ett ljud men… 

M men typ så och om man vill använda det här för hur man kan förstå andra typer av uttryck 

och hur man svara på dom, och andra typer av socialitet, eller hur jag riktar mig till någon på 

ett annat sätt. Då kanske det kan finnas en poäng i att tala om att vissa sådana uttyck hörs inte. 

Att man är blockad. Och jag tänker också att hon inte förnekar det, för den ontologi hon målar 

upp, som är en tom ontologi, där min unikhet bara är det att jag är bunden vid att vara på den 

här platsen, i den här kroppen, i den här tiden och i den här relationen, i en värld som redan 

inbegripen i en massa normer. Världen är alltid redan där för henne, och andra mskor är alltid 

redan där, så på något sätt förnekar hon inte det här, men hon pratar inte riktigt om hur… 

K sånt spelar in? 

M nej, och hur det kanske sedimenteras över tid och hur saker fastnar i kroppen. Samtidigt 

som hon på något sätt implicit gör det eftersom hon ser en poäng i att förändra den här 

metafysiska traditionen, och deras bilder av vad röst är, för att det har betydelse för mskors 

faktiska liv. Syftet går ju utöver texten, men det blir lite svårt att greppa det utanför. Men jag 

vet inte, det är hela tiden så blurrigt, det är inte så svartvitt.  

K men jag tänker att du kan göra det, in inledningen, skriva att hon är lite otydligt och det här 

och det här kommer jag diskutera. För det ä rju inte heller din uppgift att svara på exakt vad 

hon vill/menar. Tänker att man får köra loss lite, och disk nåt specifikt.  

Tyst 

Det låter jättespännade. Tänker på djurs läte, ibland tycker man att man förstår vad dom vill… 

Om man går in i en hönsgård kan man tänka, oj vad dom låter, men man kan också tänka att 

dom blev rädda att jag kom in. Finns en väsentlig skillnad där. Att det är så bestämt vilka 

läten, rörelser, uttryck, sepciellt från djur kankse, som redan i förväg bestäms som 

meningslöst.  



M men vad är poängen med det här, ifall att vi konstaterar att det är så, att vi är mer 

mottagliga för vissa ljud, och att vi tolkar vissa saker efter vana, förväntan och rutin. Vad 

säger det om den lev vi lever i och de relationer vi ingår i? Hur använder man nåt sånt? 

K svårt att svara på efters d inte finns nåt specifikt svar. Om man skall tala i allmänhet blir det 

så mycket som att man skall ha en viss inställning då.  

M precis. Och jag vill komma bort ifrån att nu får jag den här insikten och nu måste alla bli 

upplysta på samma sätt.  Snarare vill jag komma till att pratat om det våldet som finns i att 

inte lyssna till eller svara den andra på ett sätt som erkänner den som unik och sårbar. Att jag 

vill komma till en diskussion om våld och vad olika typer av våld kan vara, att de thar med 

makt att göra. Ibland ett svar kanske måste vara våldsamt, om man tänker från en fem 

position, hur kan man prata om ansvar och vara mottaglig och lyssnande i en tradition där 

kvinnor alltid förväntats och förväntas göra det, utan att blunda för hur det här förväntas av 

vissa och inte av andra. Och ibland kanske man måste svara på ett patriarkal ordning med 

något annat. Och eftersom det finns en maktskillnad här handlar det om att det är ni som har 

makten här som måste bli mer lyhörda, det är inte av oss det här svaret krävs.  

K jag tänker på den där ”Åh åh åh tjejer, vi måste höja våra röster för att höras”. Tjejerna 

måste skrika, men killarna kommer ändå inte lyssna.  

M nej för då jämställs (?) de här kraven, om att lyssna och svara, 

K Det är svårt att uttrycka det, du kan ju inte gå till botten av problemet, för då skulle du 

hamna i en analys av kapitalismen och patriarkatet och hur vi skall störta det.  

M jo men vissa saker kan man väl bara ta för givet… Man kan prata om att det finns 

maktskillnader.  

K jo men om man skall prata om vad man skall kräva eller hur de maktskillnaderna skall 

förändras, så hamnar man kanske (där) 

M absolut, fast jag vill kanske bara mer legitimera en typ av motstånd. Eller poengtera att det 

finns en skillnad i att… att lyssnande inte alltid bara är ett lyssnande, eller att en ödmjukhet 

inför den adnre står utanför den här maktrelationen, där jag förväntas lyssna eller inte.  

K kan du utveckla det där med att legitimera ett motstånd, känns som att du har en baktanke 

där 

M ja jag har nog inte riktigt formulerat den för mig själv än.  

K jag börjar associera om olila sociolekter, hur man pratar, hur man skall hålla fast vid ett 

sånt tal. Att ha en kvinnlig röst till exempel. Som att man i retorik får lära sig att Det är 

resepktingivande att tala med en lite mörkare och långsammare röst. Eller när jag handlade 



häromveckan så var det några tonårskillar som härmade hur jag sa hejdå till den i kassan, att 

de förlöjligade mig, bara för att jag ät som en tjej.   

M om man skippar att det måste handla om röst, att det handlar om ett förhållningssätt, att 

vara öppen inför annanhet, en lyhördhet inför en anna msk. Och att det blir ett etiskt eller 

politiskt imperativ. Att det är en etik som hon skriver fram, att erkänna den andres sårbarhet. 

Vart landar man då, om man konstaterat det, vem faller det här imperativet på? Och vem har 

det fallit på? Det går liksom inte bara att konstatera det här som en dygd, utan att en också 

måste ta hänsyn till att det i all situationer finns maktskillnader där du kanske inte lyssnar till 

mig, har jag då en skyldighet att lyssna till dig?  

Jag vill diskutera det i termer av makt, men jag vet inte exakt hur eller vad man kommer fram 

till, det är något jag inte tänkt på så mycket än men som jag ändå på något sätt vill diskutera 

eller landa i.  

K ja för det känns ju väldigt urvattnat med den moraliska principen: ”var ödmjuk”. Det finns 

ju något bra i det, men samtidigt, jag skall ju inte behöva va snäll mot nån som inte behandlat 

mig schysst. Men makt är så svårt, man ju inte heller alltid gå runt med en maktanalys när 

man träffar folk.  

M men det är där jag tänker att en ontologi kan hjälpa till. Om det går att säga att här förnekas 

något mänskligt. Om du förnekar det villkor som gör mig mäsnklig, har jag ingen skyldighet 

att svara dig.  

K oj. Ja men vad skulle det villkoret vara då? 

M Sårbarheten. Och unikheten och relationaliteten. Och att det alltid är svårt att se såklart hur 

det tar sig uttryck men… 

K Va svårt. Jag tycker det är svårt att tänka på mskr så… 

M vad blir annars poängen med en sådan ontologi, eller en sådan etik?  

K Ja den har väl alltid byggt på en humanism eller vad man skall säga.  

M ja men som Levinas. Att svara inför det andre eller lyssna på den andre, att det finns något 

här som såras. Det finns något mäsnkligt som förnekas i det här eller som inte erkänns när jag 

bara se ansiktet som ett ansikte som bara blir en representation eller bara blir en bild… hur vi 

för levinas är i ett våld så fort vi är det sagda, men vad är det som förnekas i det där våldet då?  

K men om man definerar vad det är som förnekas, så har man ju gjort våld på det igen. Eller 

hur menar du att man skall definiera det här mänskliga, eller sårbarheten – går det att 

definiera? 

M nej, men om vi kommer aldrig komma undan representation, vi kommer ju aldrig bort från 

det sagda, men att våldet hrä tar sig uttryck på många olika sätt. En representation kan ju vara 



mer eller mindre våldsam. Vet inte, det blir så harmoniskt bara: ”och så måste vi erkänna 

varandras sårbarhet” och så landar det där, men vad betyder det? 

K ja nu kommer jag ihåg hur vi pratade om att vara försiktig med någon inte alltid är något 

bra. Eller att erkänna ngn som sårbarhet. Hur en talar förminskande med äldre.  

Nu spårar jag kanske ur, men jag tänker på folk som vill att man skall behandla dom som 

självständiga individer, en liberal feminism med empowering osv. Det tycker ju viss är 

potentiellt bra. Det här kanske är en reaktion på en sån typ av feminism. Genom att säga att vi 

är inte starka hela tiden, utan det finns en sårbarhet.  

M den här lyhördheten förväntas av kvinnor. Aaah, det är ganska förvirrat, vet inte, vi få se.  

K hämtar vatten.  

 

M sitter inte på några svar, har inte riktigt formulerat det här än… Det är bara att jag vill 

komma längre liksom.  

K men har det är med det blir så harmoniskt, har inte det att göra med att du tänker att det 

måste ha en slutsats? Att det skulle vara slutsatsen, att det är sårbarhet.. Det måste ju inte vara 

det, eller en uppsats behöver iaf inte vara det. Du kan lämna det öppet. Du kan säga att 

sårbarhet kanske är vitkigt, eller göra motstånd mot ngt individualistsitkt. Tenderar inte varje 

slutsats att bli lite universialistisk? Är det inte bättre så att du inte kommer till någon slutsats? 

Om du vill komma bort från det. 

M jo men jag är nog ändå intresserad av att problematisera det som en slutsats. Eller jag 

kanske märker hur jag själv börjar acceptera det som en slutsats.  

K men jag tänker på L om att öppenheten mot den andra inte är att man är öppen mot en 

annan, utan att man redan är utsatt för den. Det blir inte en slutsats heller, utan att det blir ett 

konstaterande.  

M jo men Cavarero tänker ju ändå att det här skall vara grunden för en politisk samvaro. Som 

grundar sig i något annat än det utbytandet av information, eller medvetanden som resonerar 

med varandra. Jag tycker det är intressant att prata om sårbarhete i politiska termer och 

försöka förstå vad det skulle kunna betyda i praktiken. För att det är det som blir intressant 

och att filosofin måste kanske vara där.  

K men nu börjar jag tänka att det redan är ganska radikalt eller praktiskt att bara kräva att 

någon skall lyssna på en. Det är ganska radikalt ift en patriarkal värld.  

M men vilken typ av våld får man använda för det kravet då?  

K ifrågasätta, ta plats, uppmärksamma 



M jo men ibland kanske det krävs ett motstånd som skulle skenbart gå emot tanken på att vara 

öppen inför och lyssna till. Ett motstånd som blir nödvändigt för att det finns en 

maktojämlikhet.  

K ja en viss hårdhet. Men jag har börjat gå efter Fantomens motto: att vara mjuk/god mot som 

mjuka och hård mot dom hårda. För det rättfärdigar ju motstånd. Vart kommer man om man 

skall vara snäll hela tiden? Inom en femi sep grupp ska man vara det, men mot en norm måste 

man vara hårdare.  

M precis – är det här en möjlig etik? 

K Ja och för vilka och när? 

K om Rummet. Vem är kvinnan i feminismen, om den vita kvinnan. En vanlig reaktion från 

vita, det skulle tex kunna vara jag, som reagerar mot en text som en rasifierad kvinna skrivit, 

är att hon låter aggressiv. Bara det anspråket hon gör då, i att säga att min verklighet är inte 

den samma som er, är väldigt upprörande. Och hon upplever inte alls att hon skrivit aggresivt, 

och ändå tolkas det som det.  

M ja och att det finns massa anklagelser i det där, att det splittrar en rörelse. Men vad det 

egentligen försöker göra är väl att bredda rörelsen.  

K problematisera 

M låta andra röster göra sig hörda. Samma kritik som vänsterröreslen reagerar på feminismen.  

K som vissa män reagerat på feminismen. Konflikten är intressant ur feministiskt håll, om vi 

tänker på att skapa en etik inom rörelsen, så är det fortfarande väldigt relevant. Att 

femisismen måste kunna ta sin egen kritik. Vissa berättelser är för oss, andra är… 

M tror inte det finns nån illvilja, utan att en faktiskt uppfattar det är som aggresivt. Att det har 

med perceptionen att göra, att det är så sedimenterat. Att man ser / hör olika saker och att det 

blir olika verklighet på något sätt. Att det är svårt att vara öppen för det för man är så säker på 

att det man erfar är sanning på något sätt.   

K Att saker dimmar ens blick. Jag har levt efter den här etiken hela mitt liv, plötsligt har man 

stirrat sig blind.  

M hur samma uttryck upplevs som aggressivt eller inte. Hur Diprose beskriver kolonisatörer 

som kommer till ett nytt land och ser mskor, som för dom inte är mskor. Att de inte finns i 

deras perception, världsbild.  

K tänker på ordet barbarer, att man bara tyckte att de pratade ”bar-bar-bar…”. Apropå röst 

och förståelse.  

OK men om man inte kan göra en universiell etik, och man försöker göra en etik för en 

feministisk rörelse, skall man rikta den inåt eller skall man göra den dubbelsidig? Vart är det 



värt att lägga sin tid. Är det värt att kritisera samhället eller skall man skapa sitt eget 

samhälle? Eller både och? Alltså båda är viktigt. Men för mig när det kommer till en fråga om 

feminism och att folk inte känner sig inkluderade i det begreppet, det tycker jag är sjukt 

viktigt. Jag läser det jag kan föra att göra om mitt sätt att se på saker för att det skall bli lite 

schysstare. Vad jag eftersträvar är inte att jag skall få en viss syn på folk, utan att det skall 

kunna vara lite mer lösligt. Då tänker jag att osäkerhet eller prekaritet är bra, att det här är 

omförhandligsbart. Det är så jag försöker tänka när det kommer till feminsim och politik. Men 

samtidigt i vissa frågor måste man vara mycket hårdare och ha en bättre analys. För det är ju 

inte så för mig att varje situation är partikulär.  

M frågan är om inte det ändå grundar sig på… 

K en analys? 

M att du har någon form av föreställning om vad det är att vara människa? 

K ja det måste jag ju ha.  

M och vad ger de här två olika approacherna. Men om man vill bredda feminsimen som du 

redan anser dig var en del av.  Då blkir det något du gör innifrån, innifrån en position, och vill 

öppna upp det. Medan att man i relation till politiska patriarkala institutioner befinner sig i en 

helt annan position, man är inte i det på samma sätt, utan mer att man tar en position av att 

vara utanför,  

K hänger inte med, hur menar du?  

Tycker det låter som att jag bestämmer vad feminismen är, och det vet jag inte om jag tycker 

att jag gör. Jag är inte representant för, även om jag är vit medelklass känner jag inte att jag är 

representant för den feminismen. Jag breddar den inte.  

M menm jag tänker ändå att det handlar om närhet till olika typer av sammanhang.  

K jo jag har ju varit inkluderad i det subjektet som en sådan feminsim har ritat upp.  

M och som du vill förstå hu man kan rucka? 

K ja exakt. Men inte att jag är den som gör det.  

M nej men förstår du vad jag menar, att det ändå är två olika poisitioner gentemot det som 

man vill skall bli mer lyhört? 

K ja, jag tror det. Om jag tycker att den feminsimen skall förändras, skulle jag kunna säga att 

jag är en del av en rörelse. Den rörelsen berör mig i alla fall. Men feminismen är ju inte heller 

en instituation, tack och lov. Menar du att om man vill förändra patriarkatet så är det något 

mer.. 

M ja men där kanske det krävs.. Blir en frågar om strategier. Är det inte igen frågan om inför 

vad behöver jag vara /inte vara lyhörd? 



M att det är samma fråga som kring sårbarhet. Du pratade om olika stategier, att här och här 

kan det vara bra att öppna upp, men i relation till andra insiturioner så kanske ett annat 

perpsektiv behövs. Men då tänker jag att det har att göra med varifrån man kommer. Hade jag 

varit chef på Bonniers konsthall hade jag tyckt att det var centralt för mig att förstå och ändå 

anamma en sån praktik… men du står ju någon annantans… 

Man kan ha samma sätt att se på vad det är att vara en mska, men att det kan handla om olika 

strategier utifrån där var man är.  

K hur menar du med… alltså du skall inte stå till svars, jag gillar ju bara att snacka. Du pratar 

ju bara med mig nu, inte en farlig mska.  

M Det jag inte förstår är om du syftar på den roll jag har jäntemot någon 

M Nej. Jag menar att du säger att ibland kan det finnas ett värde av en sådan etik av sårbarhet 

och osäkerhet verka inom en femi röresle, eller i ett försök att bredda en sån rörelse, men i 

relation till andra krävs inte det utan en annan hårdhet. Och jag tänker att det kankse ändå 

bygger på samma grund. Att hårdeheten mot vissa beror på det man egentligen vill göra som 

feministisk rörelse. Att det hänger ihop. Jag pratar inte specifikt utifrån din roll. Utan att det 

på ett sätt kanske är samma sak 

K Vad jag inte förstår är hur man återgår till en idé av vad det är att vara mska.   

M jag vet inte, det går liksom inte att definiera riktigt vad det är, kan bara utgå frpn att om jag 

slår nån så gör det ont. Att det är fel att vara taskig. Grundar sig in nån typ av kärlek, ömhet. 

Men vill inte slå fast vad det är att vara en mska.  

K Jag blir mer och mer förvirrad när det kommer till sånt där, förr kändes det som att jag har 

mycket mer av en moralisk eller etisk kompass. Så här ska man inte säga mot folk. Plötsligt är 

det så svårt att veta vad folk blir ledsna av och inte. Svårt med folk en känner bättre. Att det 

hela tiden kan bli missförstånd. Jag blir så trött av sånt här. Jag tycker inte det finns en känsla 

av att.. 

M det är jätteviktigt. Vad jag blir sårad av är inte nödv samma som någon annan blir sårad av, 

och mitt försök att lyssna till en annan och vara ödmjuk inför den kanske i värsta fall skulle 

kunna vara motsatsen, eller att den uppfattar det som en typ av våld. Men det är därför det 

måste återföras till en materiell världsuppfattning, att det får hanlda om makt.  

K tycker också det är viktigt att återföra det, men just mellan mskor kan det vara så svårt 

ibland. Att det är så partikulärt i olika situationer. Om när jag var på arbetsintervju och först 

var nervös men sen inte alls och att hon som intervjua mig blev sjukt nervös.  

M samtidigt finns där en maktrelation i att hon kan ge deg jobb eller ej och att det är den 

typen av maktrel man måste prata om.  



K javisst. Det är det som kanske är problemet när man pratar om etik, att det finns en skilje 

linje där maktrelationen mjukas upp, där jag som person kan känna mig anklagad. Och det är 

det som är problemet, som i de här bloggarna, att en person pratar om strukturen och en annan 

känner sig anklagad som individ och så går det inte att prata om längre. Man måste lära sig 

tänka strukturer bättre.  

M ja man på tårtkastningen av jimie Åkesson. Om situationen varit omvänd, att han kastat, 

skulle det kanske vara ett övertramp. Men det här kanske inte går att se som ett våld på 

samma sätt, för att det är ett motstånd mot en maktordning. Och det är det perspektivet som 

jag vill diskutera i uppsatsen, men också i livet i övrigt.  

K ja men verkligen. Man tror man är bra på att tänka strukturer, men det är man inte.  

Det som blir blurrigt är när man vill tänka strukturellt och gör något i praktiken, då blir det 

plötsligt partikulära situationer hela tiden. Dår det kanske mer vettigt att tänka på 

maktstrukturer och härskartekniker, där det spelar sig i fältet, men samtidigt så…. 

M tänker att de tär en öppen fråga, går inte att komma fram till en universell slutsats. Och det 

tycker jag är så sympatiskt med Cavarero, att hon hela tiden vill återgå till real life. Fastän 

hennes metod är ganska långt borta från det så betonar hon hela tiden hur det inte går att prata 

om det här sakerna bortom en viss situation eller en faktiskt verklighet som redan är 

strukturerad av normer, maktstrukturer och etc. Samtidigt som hon inte riktigt går in på det, 

på det här vi  pratar in nu.  

K Men kan man säga att det här är skillnaden på etik och moral, att etik måste tänkas 

strukturellt och moral alltid blir individualiserat? Kastar bara fram det 

M vet inte om jag förstår den skillnanden 

K tänker på hur man använder moraliserande som verb, att man ofta använder individer, att 

man säger att de skall ta eget ansvar. Men herregud, jag vet inte vad etik är.  

Men det är ju jobbigt att tänka i strukturer också. Ibland blir det ju övermäktigt, och då menar 

jag inte bara så här som vissa säger ”du är bara ett offer för strukturen”.  

Men det är ju så jävla tungt för det finns ju så mycket skit.  

Att tänka på strukturer är som att tänka på kapitalismen som system.  

M men jag tänker också att det kan vara hjälpsamt i partikulära situationer.  

Man relaterar till så himla mycket i varje situation. Det går liksom inte att avgränsa situationer 

heller. Vad som spelar in.  

K Men jag tycker det är intressant hur… Nej usch nu blev jag trött… Eller det är väl 

självklart, men i situationer som man tänker är en partikulär situation, det här är bara 



maktspel, Hur det ändå finns karakteristiska svar, hur reaktioner och svar kan finnas, hur en 

kan märka att det finns en struktur genom att se på de här specifika situationerna och- 

M förstår inte vad du pratar om 

K tex vem tycker de har rätt att ifrågasätta vissa grejer. Vem som tycker de har rätt att fråga 

massa grejer: Folk med makt. Hur individer kan bära med sig i många sammanhang idén om 

vem de är i en större… att män tar sig rätten att kommentera min kropp. Hur det går igen i 

andra strukturer, hur positioner i makt bär med sig vissa karaktäristisk 

M anspråk typ 

K ja. Jag får fråga vad jag vill om dig, skoja om vad jag vill. Eller privligier kanske det heter. 

Det är intressant, oavsett alla olikheter mksor imellan, att det går igen så tydligt. Det är väl 

inget konstigt med det, men  

M att det hanldar om ett sanningsanspråk, en rätt att definiera. En position utifrån vilken 

sanningen är självklar. Och där min sanning är allas självklara sanning.  

K men ok så här då. Om jag tänker prekaritet, vill jag inte tänka på det som att varje mska är 

sårbar, utan att försöka se på situatione som lös och prekär. Att sårbarheten inte är du eller jag 

som utsatt individ, eller det är också en typ av sårbarhet, men att försöka komm undan fasta 

bestämmelser,  

M det tänker jag kommer av det också, eller att det kommer ur föreställningen om att det 

alltid finns något som föregår mig. Jag blir till genom den andra. Att det har kan omformulera 

det som är min lag och trygghet just nu, och i det blir man ju väldigt sårbar. Därför att allt det 

du kommer med kommer också påverka mina möjligheter till uttryck, att det finns en 

sårbarhet i det på någpt sätt, att det är instabilt, amnivalent och osäkert. Att det är något som 

finns i den relationen, att sårbarhete kanske kommer just ur ett beroende. Och att inte tänka 

sig sjäv som den första i den relationen, utan som ett svar.  

K Faran är att fastna vid att personerna är sårbara, för om man inte drar det till situationen, 

eller att vi tills formulerar något så- 

M men det är det jag tänker att det inte riktigt går att tänka en person bortom relation i det.  

K ja precis, men jag tänker det vi tidigare pratat om, hur man behandlar någon ”tolerant”, det 

ligger i det att man positionerar en person som sårbar, och att det kanske är nåt sånt typ av 

skifte som måste ske, för om vi skall prata om utsatthet och sårbarhet, så måste vi erkänna den 

som relation. Genom att säga så, ger man ju väldigt makt. Om vi säger att det här samtalet är 

sårbart, eller att vi kan formulera om det, då är vi jun inte bara utsatta, utan också dom som 

gör. 

M nej precis, det är ju också därifrån möjligheten till förändring kommer.  



K känns bra. Sen vet inte vad det kan leda till. Men apropå liberalfeminism, att man inte vill 

se sig själv som ett offer, tänker jag att det här skulle kunna vara en bra kontra-grej. Ett nej 

och ett ja.  

M ja det är det som är tilltalande.  

K både aktör och inte, aktör fast ändå i en roll som i viss mån är föränderlig, men ändå inte. 

Men alltså ok, så här då… Eller nej vänta.  

Telefonpaus 

K men om man skall prata om QFS 

Jag ber K ta det igenom och säga ut  

K om man skall prata om queer feministisk samling och deras hemsida skriver de: är du 

självidentifierad? Då kände jag vem är det? Inte kritik mot dom. Vem kan vara det?  

Jag har inte problematiserat att jag är kvinna så mycket. Eller defineras som det. Jag har inte 

problematiserat att jag är kvinna. Känner inte att jag kan säga att jag inte är kvinna.  

M nej men det handlar mer om att jag har definerats som kvinna hela livet än om att jag vid 

nåogn tidpunkt sagt att jag identifierar mig som kvinna. Men det är säkert väldigt annorlunda 

för den som hela tiden har velat bryta mot den typ av identifiering som kommer utifrån.  

K precis. Det tvivlar jag inte på.  

Jag tänker att vissa saker inte är i ens makt. Jag kan inte bestämma att folk skall uppfatta mig 

som inte-funktionshindrad. Min hand. Även om jag själv inte ser mig som det. Jag vill inte 

göra anspråk på att det skulle ha med känsidentitet, eller den frågan att göra, för det har inte 

jag erfarenhet av. Men jag tänker på min känsla inför min kropp, då känner jag att jag finns i 

en position där det inte finns nåt omformulerings… Det är inte möjligt för mig att förändra 

det. Och att jag verkligen inte känner mig självidentifierad, någonsin.  

Normer i allmänhet är så starka. Jag är ju bara det som andra blickar… 

M man kommer aldrig från det.  

K nej, 

M det är klart att man kan ändra sitt utseende och byta kön biologiskt och juridiskt. Men i 

relation till hur man definieras av andra… Ja det skulle krävas att du hade en hand. Man 

kommer alltid vara formulerad utifrån givna kategorier.  

K med folk jag har trygghet har jag ju en frihet i att vara mig. Där har jag verkligen en frihet i 

att göra om vem jag är, men när det kommer till om jag har eller inte har en hand och vad det 

innebär i större sammanhang så.. äsch 

M om ngn pedagog där hon gjort övningar där man får känna på förtryck och då är den en 

som kommer fram och säger att det är orättvist att jag skall utsättas för det här förtrycket för 



jag står också utanför normen, jag har alltid behövt kämpa, men att pedagogen då säger att 

den här personen kommer inte ifrån sin hudfärg.  

Man skulle kanske kunna formulera det i termer av att inte komma ifrån en typ av 

identifikation, hur mkt man ändå skulle försöka själv-definiera mig på annat sätt. Att det är 

något som liksom sitter utanpå.  

K jag det är väldigt påtagligt. Tänkte på det mycket när jag var ung. Då var det kankse mer att 

jag försökte passa in i kvinnoroller. Att jag försökte vara snygg och normal. Att jag nånstans 

visste att jag kommer inte vara det. Att det var ganksa jobbigt, att jag verkligen försökte, jag 

bantade och hade korta tjolar osv. Men så har jag liksom inte en normal hand, hur mycket jag 

än anstränger mig så är jag låst. För mig så är det så individuellt, finns inte ett strukturellt 

förtyck mot folks som inte har två händer, jag klarar mig haha. Men idén om att man bara kan 

anstränga sig blir jag så provocerad av. Och fatta jobbigt om en har ett strukturellt förtyck 

som bara följer med en vad man än gör. Alltså på tal om kroppslighet alltså. Därför tycker jag 

deras introtext var lite konstig, men det kankse också har att göra med queer-sammanhanget, 

att det måste få finnas en rätt att få vara sig själv, själv-identifiera sig, men funkar det? Går 

det ens? Är det ens önskvärt? Eller det är väl önskvärt, men det är fan inte mitt val, det är 

andra som skall ändra sig. Det hjälpte ju inte mig när jag som tonåring försökte vara brudig 

för att folk inte skulle märka att jag var onormal på andra sätt.  

M men det behöver ju inte betyda att det inte är hjälpsamt för någon.  

K nej absolut inte. Och herregud det är ju det som är meningen med queer feministiskt samtal 

också – hur skall vi förändra andra normer och skapa trygga platser. Men du vet sånt kan jag 

blir så trött på, att det till slut bara handlar om en hårdhet och att gå in i en vägg hela tiden 

liksom. Och att det handlar om att den här väggen måste förändra sig, den måste flytta på sig.  

M men finns det ändå inte en tanke där att om man tex pratar om queer så finns könsutryck 

som inte passar in, att kön görs. Men viktigt att inte glömma bort hur mkt som upplevs som 

ofrånkomligt. Jättesvårt. Tror det är viktigt att förstå att de där normerna är jävligt starka.  

K exakt, det är globalt 

M ja och när jag läste gensustrubbel kändes det som att det var lite för lätt att komm ifrån den 

identifikatioen som kommer utifrån. Att det verligen krävs upprepade handlingar, att det är 

något som sedimenteras. Det tar tid 

K jag gälller att ha lite tålamod. Tänker på vissa sociala trender som får sådan 

genomslagskraft. Som en viss typ av feminsim som blivit trendig, plötsigt tar väldigt många 

artister ställning, och så snor kapitalismen det uttycket, och så blir det ännu större, det blir 

möjligt för Beyonce att säga att hon är feminist i en musikvideo för att det är också säljbart 



nu. Så tydligt hur det sitter ihop: är något säljbart går det att förändra. Typ det finns fan top 

model för drag/trans. Men är det det man vill ha? För hatet och hatbrotten finns kvar. Det är 

något läskigt med hur viss uttyck är trendiga ett tag. Älskar Kakan, men hon har marknadsfört 

en sån feminsim, inte hennes fel, men hon är ett ansikte utåt, plötsligt blir hon en del av det 

som är bekant.  

M Plöstligt blir det friktionsfritt.  

K det var säkert skitjobbigt för henne i början men 

M men därför är det viktigt att feminsimen alltid måste hänga ihop, att intersektionalitet är 

jätteviktigt att förstå, att det har att göra med klass, ras och kön och allt möjligt och att 

feminismen måste vara en antikapitalism 

K ja jag vet 

M sen svårt med Beyonce 

K svårt vad det uttycket egentligen gör.  

M ja man skall inte förminska det heller, men ändå vad är det för typ av frihet jag får av en 

sån - 

K det är sympomatiskt att det hamnar där, det hamnr i det performativa.  

M men vad skall man göra då? För jag tänker ändå att det är viktigt, speciellt om man är brud. 

Hur skall man åter politisera det, utan att det blir hair riot nr 2. Där vill inte jag att kampen 

skall föras, eller jag vill det också men det blir så mycket facebook-feminsim. Vad skall vi 

göra för att ta tillbaka det? 

M viktigt att inte glömma bort det materiella, faktiska möjligheter, en rätt till tid, till plats.  

K pengar.  

M basic stuff, för att kunna föra en sån här diskussion om vad ett motstånd är. Det känns som 

att det inte finns något rum idag eller någon tid för att mötas.  

K nej och det rummet är i såfall medialt och då blir det som att det bar handlar om bilder. Nu 

tänker jag på dokumentären Behandla oss inte som djur, har du sett den? 

M nej 

K Åh den är jättebra. Då tänker jag på deras krav: en ungdomsgård. Det är så himla bra. Det 

är en plats, ett ställe de kan mötas. Det känns så vitalt. Ett smart drag. Borde inte vi börja 

kräva rum och platser? Ja. Hur gör man det? 

Men som sagt, att det är hårt, det blir tröttsamt att jobba mot det hela tiden, typ bostadsfrågan 

i Stockholm. Vad krävs? 

M det är ett så himla stort system som man kämpar mot.  



Kom att tänka på något helt annat, såg en doku på svt om hur vi styrs av vår magkänsla, hur 

lite som bygger på ett resonerande. Medvetna val. Att det skulle handla om vad magkänsla är. 

Och hur påverkar den våra reaktioner i olika situationer.  

M sååg du den? 

K nej men verkar spännande.  

Men man ska inte tänka för mycket på vad magkänslan är heller. Varifrån rösten kommer. Då 

är det plötsligt så att man inte kan något längre. Typ ”Vad vill jag?”. Begär igen. Men det är 

ju superviktigt.  

M men dom är ju också sårbara på samma sätt 

K magskänslor 

M begären. Man måste förstå dem som relationella hela tiden. Det är därför de är så 

outgrundliga.  

Tystnad 

K Cyklopen, det är ju ett rum som finns, men det är också personer som lagt ut egna pengar, 

soch som ligger back flera hundra tusen. Vi vill ha rum, så kom det ett rum några byggde. 

Varför är vi inte där? 

M jag tänker att jag hängt där om det låg i närheten av där jag bodde. Och jag känner mig 

ganska långt borta från något organiserat politiskt sammanhang just nu. Och det är ju tråkigt, 

men jag vet inte, varför gör man inte en massa saker typ?  

 

K tänker så mycket på imorse, när du pratade om att vi medb inte skall lära oss ekonomi, att 

när det kommer till politiskt engagemang, så har jag inte lärt mig nåt, alltså i skolan typ. 

Känns som att jag inte vet hur sh funkar. Jag vet inget om ekonomi. Det känns som att de 

medlen som behövs för att förändra samhället, de finns tillgängliga för mig, men jag har inte 

lärt mig dem.  

M den finns tillgänglig, men inte öppenbart tillgängli. Om man pratar om pratar om tex hur 

dagstidningar presenterar olika verkligheter. Att Reinfeldt pratar om olika saker i DN och DI. 

Jag blir arg hur Godheten är för tendensiös. Den presenterar fakt. Det är materialsm, väldigt 

enkelt. Ekonomin ligger till grund för sh. Det är inget mer än det den säger. Upprörande det 

skulle anses få folk att bli soacialister, ja men då är det väl så? Fattar inte.  

K nej. Ideologi.  

M ja. 

Tyst 



K är d nåto som är störigt är det mediers anspråk på att vara neutrala och att det alltid varit så. 

För det förhindrar ju så otroligt mycket. Det gör ju också att varenda annan kanal som 

försöker berätta någon avfärdas som ”någon som har en åsikt”, som inte är pålitlig. 

M men man kan inte förneka att vi lever i ett kap sh. Fattar inte hur att påstå det kan vara 

något rad. Det är ju banalt egentligen.  

Tyst 

 

M borde kanske läsa Ekonomihandboken? Vi pratar så mycket om vad vi vill och vill läsa 

men den skulle jag på riktigt vilja läsa.  

K ja.  

 

K ja. Det är väl dags att organisera då.  

M kan noog förstå ekonomi om någon förklarar det för mig, men jag kan inte förstå hur det 

funkar.  

K jättesvårt. En egen vetenskap, man får ta ett steg i taget.  

M det är så långt ifrån ens verklighet. Tänker att man har helt olika förh til pengar om man 

jobbar med aktier. Det rä på låtsas på något sätt.  

K jag tänker på dokun om lönesänkarna. 

 

K men skall vi inte organisera oss snart? Känner att jag behäver det. Men vad finns då? 

Prekariatet finns inte riktigt längre.  

M Nej. Jag har pratat med Johanna om att hänga med till Allt åt alla.  

K vet inte vad de gör 

M nej 

K men jag, det kanske vi ska testa.  

M plattform 

K har mest sett några små kampanjer. Men att det fick igång en debatt för klass.  

M men jag är lite rädd för de sammanhangen, när man kommer utifrån, man vet inte vad de 

bygger sin exkludering/inkludering på. Att det förväntas at du skall ha en viss typ av kunskap.  

K ja men det gör det ju typ alltid om man skall ionvolvera sig i politiska rörelser. Äsch men vi 

går dit tills. Man kan ju inte göra mer än att ok jag har inte den här kunskapen. Vad skall de 

göra? Kommer ju inte slänga ut en. Men jag tänker också att vi har den kunskapen. Vi har ju 

varit med i såna sammanhang och pratat mycket.  



M ja och den här oron och osäkerheten är så himla improduktiv. Något man bara skall skita i 

när det kommer till det här.  

K och att det är en trygghet som är lätt att falla tillbaka på om man inte vågar söka sig till en 

rörelse. Ok, men vi kollar om det är ngt.  

 

25-11 feb2014 (Falerum22) replokal 

K Vi kör med mick idag.  

M nej. jag vill inte sjunga 

 

26-12 mars (Falerum23) Lyran 

K ska vi prata om vad vi ska vi prata om? Hr du någon idé Marius? 

J nej. Länge sen vi sågs, prata om vad som hänt sen sist eller vad vi håller på med eller vad 

som ska hända. Det är vad ni känner.  

K det var ju ett tag sen faktiskt, jag har lite kommit ur det. Det här projektet, eller den här 

filmen.  

Hur tänker du? 

M vet inte, svårt. Så direkt fråga. Jag har nog inte tänkt så mycket på det. Det blir ju s nåt s 

inte finns så mkt förutom när vi ses, eller pratar om att ses. Så jag har ingen formulerad tanke. 

K nej det var inte som en intevju, jag bara undrade om vi skulle prata om det tillsammans. Jag 

har inte heller… 

Dricker kaffe.  

M sist vi sågs var väl på kulturhuset eller hur? Det var väl då vi hade ett ganska livligt samtal. 

Det var kul. Kommer inte riktigt ihåg vad vi pratade om. 

K kroppslighet. Och att vara en kropp i ett rum. Men det var npgt bara en väldigt liten del av 

samtalet.  

M du var i Hallonbergen (mayday) igår? 

K ja. skulle inte du gå på det. 

M skeptisk till rätten till staden. Svårt att prata om det utan att ha ett större geografiskt 

perspektiv på det. Varför flyttar folk hit. Vad är Stockholms roll? 

K men jag tycker också om att det är ganska lokalt, att det inte tar anspråket att tala om hur 

hela Sverige har det.  

M Absolut, jag bara tänker att alla som bor här är ju inte härifrån. Att det är ett perspektiv jag 

tänker är viktigt. Jag kommer gärna och lyssnar, men jag vet inte om jag känner att jag har så 

mycket att bidra med just nu.  



K nej jag vet inte, jag vill bara hjälpa till tror jag. Och att det var så trevligt förra året. Varken 

du eller jag hade väl så stora förhoppningar på det där tåget, eller på hela den dagen, men så 

blev det ganska fint.  

M Ja det var jättefint.  

K och jag är väl intresserad av att organisera mig i stort. Vi har ju pratat om Allt åt alla 

också… 

M ja dom skulle ha stormöte imorgon. Men jag jobbar.  

K och jag är bjuden på middag. Men är du sugen på det ff. för det är också den parollen – 

rätten till staden, eller stadskamp.  

M jo när jag var på det här samtalet sist pratade jag med några om det. Känns som att det är 

den org som de flesta jag känner är med i. Så de är ganska många och arbetar i olika små 

grupper. Men jag tänkte ändå kanske gå på ett sånt stormöte för att kanske få en bild av vad 

de håller på med, så kan man ansluta sig til något sen. De skulle dra igång nån läsecirkel kring 

feminism för att det saknades.  

K var nån clash där mellan radikal femi och qfemi.  

M vet inte om det funnits nån sån konflikt, men jag tror inte att de som organisation 

formulerat nån gemensam förståelse om fem. Men tro cirkeln skulle handla om rad femi och 

qfemi och det tycker jag skulle vara spännande. Men jag vet inte vad de har för andra 

arbetsgrupper.  

K vet att ”ockupera universitetet”  håller på. Och det tycker jag också känns viktigt. De skall 

dra i vad bildning och universitet borde vara. Låter spännande. Men också att jag inte är 

student längre, men jag berörs ju ändå av sådana frågor, typ CSN-lån.  

De säger att kan ta sällskap till ett sådant stormöte.  

Jag frågar om de säga något om vad de tänker att vi skall göra med det här och vad de är 

sugna på.  

K svårt 

J man kan ju tänka på vad vi har gjort och vad vi skulle kunna göra.  Vad det varit till nu.  

K Jag försökte formulera för en kompis. Jag tänkte på vad vi pratat om, vad det cirkulerat 

kring. Det kändes som att vi först höll på med att sätta tänkande i verket, eller att vi försökte 

få ett sätt att göra en praktik av filosofi, men att det också utvecklats mer till tillfällen, där vi 

träffas och pratar om saker som dyker upp, du och jag. Men jag vet inte heller mer så… Det 

blir ju också en film. Vilket känns lite märklig. Jag kan inte föreställa mig hur den kommer 

bli. Vad tänker du? 



M var bara spännande att höra vad du sa. Nej men det stämmer väl. Tyst. Tycker också att det 

blir så himla tydligt, nu när vi sitter med det här, genom hela det här projektet, hur tänkande 

verkligen inte föds i ett vakuum. Att det behövs hela tiden retningar utifrån för att något skall 

komma igång och formuleras. Det känns som att när man formulerar saker man tänkt på, eller 

bara råkar formulera en tanke i stunden, att det alltid kommer från något. Och då blir det lite 

som att jag fastnar i att gå tillbaka till att försöka minnas, för att kunna svara. Därför blir jag 

ganska tyst tror jag. Det känns som att jag inte har något att förhålla mig till alls. Att det blir 

lite tomt i huvet.  

K Jag håller med. Det har ju också varit ett tillfälle för oss att träffas och diskutera saker som 

hänt, eller saker som vi håller på med, som vi hållt på med tills eller för sig, och att mycket 

har handlat om det, tills nu. Eller först var det ju drivet av det här projektet, sen vart det mer 

som mötas och reda ut lite grejer typ. Det är väl därför det är svårt att ta något ur luften. Det 

har vart ett annat sammanhang omkring oss, akademin och såna saker, som inte riktigt är på 

samma sätt längre. För det har ju också kretsat kring att skriva uppsats och sådana grejer. Och 

det är lite på vänt nu.  

Bryts av att dörren öppnas.  

K fortsätter. Att vi varit i ett sammanhang, och att det här filmandet har varit ett parallellt, 

som följt på det, ett tillfälle att prat om det vi gjort, det har varit som en skugga litegrann. Och 

nu är det som att vi  har ganska splittrade liv, du jobbar med ditt och jobb och ja med mitt, att 

vi kanske inte gör så mkt ihoptänkanden för tillfället. Det blir svårt att prata om någonting då.  

M jag vet inte, jag har ju jobbat länge, sen oktober, har vi gjort olika saker.  

K ja men jag tycker ändå att det märks. Det är enklare att falla in i ett samtal när vi pluggade 

tills, det blir enklare att referera till saker vi läst eller gjort. Tänker att vi fallit ur det litegrann.  

M det var länge sen vi pluggade ihop.  

K det har varit lite flytande 

M vi pluggade inte ihop förra våren heller.  

K nej. Men var det inte förra våren vi började med det här? Hur lång tid har det gått? Jo men 

då hade vi väl det här projektet ihop.   

Mer om vad de läste essäkurs/eststik c? 

M men jag kanske inte förstår. Nu kändes det som att du pratade om vår relation. Att det skett 

en splittring. Det kändes som att det var något som hänt nu, eller? Men det kanske inte var det 

du menade? 

K Det är väl svårt att prata om livet, utan att prata om vår relation. 

M men vad menade du? 



K nej men jag menade väl bara att det jag sa. Att förut så hade vi ett akademiskt sammanhang, 

och vi hade det här projektet.  

M Men pratar du nu om vad som har hänt i filmningen eller? 

K ja vi har ju filmat vårt liv, så jag pratar väl om både och. Men jag menar väl typ det att när 

man har- 

M Alltså det var inte meningen att ifrågasätta dig. Jag bara inte riktigt förstår.  

K Nej jag förstår att du vill förstå. Jag menar bara att oavsett vem, men att du och jag gör 

ganska olika grejer. Det påverkar ju det här samtalet som vi för nu med Marius och så här. Att 

det blir annorlunda för tidigare har vi haft tydligare ställen där man kanske läser samma texter 

eller gör lite samma aktiviteter, förstår du? 

M när vi pluggade ihop? 

K ja och när vi hade SoS-grejen , att vi drev något, och sen så har ju vi inte riktigt gjort det 

under hösten, lite kanske uppsats, men… att det är det vi inte har gjort, varit med i något 

gemensamt. Det var det jag menade.  Då blir det svårt att ta något som ”Det här vi gjorde”, 

och prata om det.  

M jag tänker ändå att vi umgåtts så himla mycket även om vi inte har pluggat ihop, så bor vi 

ihop och det har varit mycket Levinas och din uppsats och så, det känns som att jag ändå varit 

ganska närvarande i det. 

K ja det tycker jag också men… Jag tänker på att det inte är så lika mycket nu. Och att det 

beror på att vi liksom har… jag vet inte, du pratar inte så mycket om din uppsats tex. Jag 

känner iaf att jag hamnat ur någon typ av mindflow. Även om vi bor ihop, har det cirkulerat 

kring sammanhang, som vi inte haft nu på ett tag.  

M men du läste den där texten jag skickade till dig eller, nej? 

K nej jag har faktiskt inte gjort det.  

M nej men den var ju.. 

K ja det kändes som att du hade lämnat den lite? 

M ja kändes som att när jag träffade Hans sist, att han ville ge den en annan riktning än vad 

jag vill. Och då tänker jag att det kankse inte är det här jag skall skriva om. Eller att det är 

svårt, eller iaf inte som en c-uppsats i filosofi. Jag vet inte.  

K Har du tänkt på det mycket? 

M jag är ff intresserad av ämnet liksom.  

K men vill du jag skall läsa kan jag ju göra det för jag visste inte om du- 

M nej det var mest att du sa att du ville det 

K ja jag ville det men sen så sa du att du inte ville hålla på med den texten längre 



M jaha 

K du skulle byta ämne 

M nä. Men du behöver inte känna någon skuld för att du inte läst den.  

K nej jag känner ingen skuld, för jag kände att du inte hade så stor lust att hålla på med det. 

Men det hade ff varit välidgt kul om du vill hålla på med den och vill ha typ feedback 

M men jag tycker det är rolig är att prata om och tänka kring, så det gör jag gärna. Sen vet jag 

ju inte om det blir en uppsats. Men det har jag ju aldrig vetat. Det har varit lite fram och 

tillbaka. Nu känns det väl som att det inte håller på att bli en uppsats iaf.  

K har du skrivit något på den? 

M nej men jag blev ju hemskickad med tre titlar av Derrida ”så kan vi höras om en vecka”. 

K Va? Har ni hörts? 

M nej men det är ju som att det där blir som ett hinder för mig också, för jag har försökt ta 

mig igenom den första boken, men jag fattar typ ingenting. Och så blir det som att jag blir så 

låst i det. Som att jag måste göra det här innan jag kan gå vidare, och spå klarar jag inte det 

utan det stannar upp. Och då blir det ganska tråkigt, det känns som att jag skulle kunna göra 

något annat av det. Det är inte det jag vill uppenbarligen. Jag har ändå försökt liksom, men det 

är inte så lustdrivet, då är det inte så roligt. Då har jag svårt att motivera mig. Det hade kanske 

varit roligare om man var några stycken som hade läst den här Derrida-texten, så att man hade 

kunnat försöka förstå den tillsammans, men nu känner jag mig bara helt lost liksom.  

K det är ju välidgt konstigt det där, att man skall tänka allt själv. Du skall ta dig en hel bok, 

som är svår, helt själv. Vem skall du diskutera det med? Det är ju jättekonstigt.  

M ja, min handledare.  

K ja meh… Svårt att diskutera med någon som redan gjort det där för länge sen.  

M dels det, men också att det krävs att man tillbringar så mycket tid ensam.  

K ja det var ju skittråkigt faktiskt, i höstas, det var ju deprimerande. Att ägna allt sit 

tankearbete åt en sak och sedan vara så trött att man inte orkar träffa någon annan. Man har 

ingen att dela det med.  

M ja all tid det tar att läsa det här och att man är ensam också.  

K det är inte så kul 

M pallar inte det. 

K förklarligt.  

M Nu när jag ser skator så tänke jag att det är häxor.  

K det kanske det är,  

Diskuterar vilka som är skator, kråkor och kajor.  



K men nu känner jag att jag vill skapa ett sådant sammanhang, för oss, där vi kan driva något 

ihop.  

M ja 

Den där texten till exempel. 

M ja.  

K Men jag känner att det skall blir mer struktur för att det skall bli. Tidpunkter, platser, 

deadlines. För jag är dåligt på att jobba luststyrt. Vill du det? 

M det har jag varit peppad på hur länge som helst.  

K men jag menar deadlines och sånt, eller tycker du det bara är glädjedödande?  

M nej men jag tycker bara att vi ses så himla mkt ändå.  

K ja men det blir så himla upp till var och en. En måste ta initiativet och så måste den andra 

vilja då och sånt kan vara jobbigt. Då är det skönare att ha en bestämd plats och tid, då man 

gör något.  

M Visst. Det är bara att föreslå, jag kan nästan jämt. 

K mm. Men vi får göra det då.  

Planering 

J vilken text skulle det vara? 

M vet inte om jag förstår heller riktigt.  

K jag syftar på den texten du skrivit som kanske skall bli en pjäs. Maria har skrivit en jättebra 

text, som är fantastisk, det är lite av ett brandtal. Och jag får visionen att det skall vara något 

performanceaktigt. Vad tänker du? 

M Jag har nog inte tänkt att det skall blir något mer än vad det är. Men jag skriver jättegärna 

ihop, jag har aldrig gjort det förut.  

K inte jag heller.  

M om det är det du vill göra eller om  

K eller vad tänker du 

M jag tror bara att det är svårt 

K mm, att skriva ihop? 

M ja. Men kankse en rolig utmaning.  

K tänker att vi inte måste skriva ihop så, att vi sitter på en plats och skriver samtidigt. Det 

beror på formen och idén för det hela. Men om det exempelvis skulle bli en pjäs, då kan jag 

tänka mig att göra lite vad som helst. Bara bearbeta texten på olika sätt. Jag tycker också det 

är svårt att skriva liksom. Men då måste det vara en dialog mellan dig och mig, att vi gör vad 

vi vill, båda.  



M känns som att man skulle ha en idé att utgå ifrån bara, men det kanke är det vi skall hitta på 

då. Isf.  

K gillade idén om att det skulle vara någon typ av brandtal, att ha innan eller efter något. 

Känns väldigt scensiskt, men kan lika gärna vara ett manifest. Hade varit kul. Men det är 

öppet, formen är öppen.  

M ja men det finns väldigt många teman i det där tänker jag redan, så jag tänker att man väl 

kan hugga ner något av det och göra något av det på något sätt. Det får vara lek liksom 

K ja. Exakt. Som en skrivarcirkel. Jag har inte heller skrivit på tusen år, på det viset. Om du 

vill det, med den texten.  

M ja.  

K schysst.  

K nu vet jag inte vad jag skall säga  

J måste inte säga så mycket mer. Det skulle vara fint att filma 

K inte än känner jag. Fint att prata lite off tape först och se vad det leder till 

M för mig beror det mycket mer på dagsformen än om det finns en kamera eller inte. Typ 

idag är jag inte på topp som ni märker.  

K jag är så himla. Jag har slutat tänka att jag måste må eller vara på ett visst sätt. Jag tor jag 

börjat bli ganska mekanisk, i mitt skapande. Jag tänker så här ”Nu är det bara att sätta igång”. 

Och vet inte om det är en rest sen uppsatsen, men jag tror bara att annars gör jag ingenting. 

Jag måste se det som en uppgift, eller som ett arbete.Vilket också tar lusten ur det.  

M ja men nu blev jag peppad.  

K hur då? 

M ja men liksom vad skall du göra nu liksom, skall vi inte bara åka hem och… 

K ja ska träffa Åsa 

M köpa lite vin och…  

K ja tyvärr, har redan bestämt. Men hur funkar du – du brukar ju säga att du är ganska 

lusstyrd.  

M jag antar det, för så fort jag stöter på en motgång så brukar jag ge upp. Men jag vet inte, 

lust – vad är det liksom 

K ja jag vet inte. När kommer den liksom? När får man lust eller vilja att göra något sånt. Ah 

gud, svårt med kreativitet eller sånt där. Det är så idealiserat också, att man skall drivas av 

inspiration.  

M jag är nog ganska dålig på att arbeta mot mål.  

H ja hur skall det här gå… 



M men det handlar om otålighet. Jag vill göra saker nu. Svårt att föreställa mig långa projekt 

eller långa saker.   

K får du storhetsvansinne när du håller på 

M jo 

K när jag får sånt där flow och tänker att det ksall bli världens bästa grej, då vågar jag hålla på 

i ungefär en timme, sen får jag panik och blir sjuk kritisk. Tror det är därför jag inte kan, utan 

att ha långre mål. Men om vi skall jobba ihop får vi hitta på sätt som är bra för båda 

M oftast så blir det inte så mycket. Jag ritade och målade mycket förr. Jag skissade aldrig, 

utan alltid bara att jag är supernogrran och sen är det bara en tiondel av pappret som är 

färdigt, och så är jag inte sugen på det längre, så är jag inte sugen på det längre. Så det är nog 

bra om du är bättre.  

K jag är nog ganska disciplinerad när det kommer till att jobba med mål 

M men det finns så många möjliga mål, det är det.  

K men jag tänker att målet kan vara en text, och då kan man när man har det, sätta ett nytt 

mål. Så att inte målet skall vara att göra världens bästa grej. Vet inte, har heller inte gjort nåt 

kreativt under längretid, förutom uppsatsen. Men jag var så himla ung när jag gick på 

Fridhem. 20 år. Just flyttat hemifrån. Känns inte som jag testad det ordentligt nu när jag är 

äldre. Jag tror att det är det att jag vill våga sånt och inte leva i nån typ av självtivel, som jag 

höll på med förut. Vet inte, svårt. Men åsa som håller på med film är så inspireande hur hon 

håller på med så långa projekt, att hon kan sätta sig med något även om det är så himla 

tråkigt. Mer om det det. Handlar om att tro att det är värt de.t  

M och att man har en idé eller en bild om vad det är man vill göra.  

K Ja precis  

M men det är väl det vi får skapa oss då 

K ja 

M ja 

K men typ en flexibel som kan förändras 

M absolut 

Tyst 

K det här är ju också lite av ett projekt, den här filmningen. Men det är ju gansk mycket din, 

Marius, men samtidigt är det ju vi som gör det. När vi sitter här och snackar, det är ju också 

lite läskigt. Även om det inte är mitt ansvar, vad det blir sen.  

M nu känns det som att vi är jätte. Jag blir så peppad när vi pratar om det, det är som att jag 

vill göra det på riktigt.  



Tyst 

Det blir lite meta, att vi ska prata om vad vi ska prata om när vi skall prata.  

K Ja jag fattar, men kan vi inte prata om det nu då? Fast isf måste jag gå på toa innan. Om du 

vill spåna lite. Det beror ju på vad du (J) tycker men 

J absolut, frågan är vad klockan är bara. Det stänger 

K ja det kanske är lite sent.  

M ja och på nåt sätt… jag behöver nog papper och penna tror jag. Eller en dator. Något att 

utgå ifrån. Roligt att höra tex vad du tyckte var bra i texten och hur du tänker det är sceniskt. 

Teman, vad som saknas eller vad man vill göra typ. Jag skulle vilja prata mer om förvandling. 

Där är kråkor. 

K absolut. Jag blev väldigt pepp på det här med vulkaner. ”när kvinnor talar är det alltid 

subversivt” Erupting vulcanus. Blir berg. Potentialen att måla om kartor.  

M och hur tystnad inte bara behöver vara passivitetm utan det kan cokså vara en plats där 

motstånd föds.  

K om att en bra metod kan vara att uvekla olika trådar var för sig och sedan sätta ihop det.  

Jad tycker det känns jättebra, det här måst vi göra.  

M det var ganska tacksamt att utgå från citat. Behöver inte vara den texten jag skrev nu.  

K det som var fint var att det fanns en röd trådm även om det var väldigt olika teman. Typ 

kvinnokamp. Om man ser det som ett stycke som man komponera ihop, då blir det ju roligt 

för då kan man ta en av delarna och vidga ut den hur mycket som helst, och då kan det ju sluta 

med att det blir olika delar elle r värsta långa… osv. måste på toa 
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Kaffepresson trycks ner.  

Om pensionsbrev.  

Vi rättar till en lampa. 

M jag börjar om och försöker förklara de här trådarna. (om Marias text) 

Jag tror jag har många trådar i huvet och att allt relaterar på nåt sätt men att det kanske inte är 

jättetydligt för mig själv heller.  

K jag ser ju också trådarna, eller dom är tydliga för mig. Fast du kanske har fler tankar kring 

dom.  

M jag kan säga vad jag tänker så kan du säga vad du tänker.  



Häxor och syrener, mytiska figurer. Häxor som en gammal kvinna som lever utan man, att det 

kapitalistiska ordningen inte riktigt rymmer den karaktären. Att hon måste blir en outcast, för 

att hon är gammal och inte längre attraktiv, för en man. Därför placerar man henne långt ut i 

en skog och hittar på att hon är ond och ful. Hårig eller inget hår. Baba Yaga 

Att det hänger ihop med en fråga om vilka begär som är tillgängliga. Vilka val som är 

tillgängliga.  

K för oss? 

M ja och att det är logik att man bara få välja det som faller inom ramarna för marknaden och 

inom den logiken måste kvinnan vara tillgänglig och flexibel och sensuell.  

Och att det är relaterat till identitetsskapande. Hur kroppen och mskan förstås som någon är 

fri att väljas. Men också  

K (antecknar – hinner ej med) Säg det med identitet igen.  

M hur våra begär är formade av en spn logik, att det finns en ambivalens i det, för man är 

aldrig färdig, för det är något som alltid sker i mötet med andra. Därför finns en möjlighet till 

ett brott där, eller en annan förståelse av vad en mska är. I Baba Yaga boken väner på den där 

patriarkala logiken.  

K hänger inte med. Hon skriver också det hon själv kommer att tänka på. 

M men kan vi inte prata om det ist? K fortsätter skriva 

M hn vänder på narrativet, vem som äger historien. Det finns en potential i det, för det är 

något som patriarkatet förstår hotar. En farlig kraft.  

Citat av Adrienne Rich (Cartographies of Silence) Silence can be a plan… Do not confuse it 

with any kind of absence. Det som uppfattas av tystnad/frånvaro kan också handla om att jag 

inte har möjlighet att höra se vissa saker, andra typer av relationer eller rörelser, brott mot den 

typen av liv vi förväntas leva/begära. Att det är en plats där saker kan gro. Något som ligger 

och bubblar och väntar på att få ett utbrott. 

K vulkanerna 

M och hur man skapar som gör det möjligt att höras och tala. De tankarna har jag haft i huvet.  

Och då tycker jag häxan är ganska fin som figur. Och sirenerne är mytiska monstruösa. De 

måste göras till monster eftersom det inte ryms inom vad en kapitalistisk och patriarkal 

förståelse av en kvinna är.  

K att häxan kan förvandlas till en fågla, få fjädrar. Ett annat citat.  

M finns två fågel fig. Sirenen som gjorts till en sångfågel som inte kan prata, och dels fågeln 

som blir subversiv mot slutet.  

K först ta symboliken och sen omvandla det, vända det så att det inte längre är begripligt.  



M roligt att leka med den typen av form. Att det kan rymma saker som inte är tal också. 

K det här med kapitalism. Hur tänker du? Du kopplar det till patriarkatet. Har du nån tanke på 

hur det kom in. Spännande tanke. Självklar men inte självklart, för dom glider. Det är som att 

det är väldigt stora omfattande tankar båda två.  

M men vadå, det är självklar att feminsimen måste vara antikapitalistisk, för att kapitalisemn 

utgår ifrån en mska som är autonom, att varje mska är fri och medveten och ägare av sin egen 

kropp och sin egen arbetskraft och som kan säljas eller köpas, medans en annan förståelse av 

kroppen är som en relation och ett skeende, något som hela tiden blir till genom andra, därför 

faller… sen är det klart att strategier och motstånd mot kap och patr kan se olika ut för att 

man befinner sig olika rum typ. Att en antikapitalistisk rörelse inte per automatik måste vara 

feministisk. Fast den borde och måste vara det. Att det handlar om en förståelse av vad mskan 

är egentligen.  

K kapitalismen är patriarkal för att den bygger på ett manligt sätt att se på identitet, och 

begriplighet och förnuft och rationalitet och konkurrans.  

M och patriarkal i den mening att den kräver något typ av enhetlighet, både med avseende på 

kön och begär, men också med avseende på andra saker. Att de sammanfaller i hur de inte 

tillåter liv som går bortom det autonoma subjektet. Svårt att skilja på patr och kap, går hand i 

hand.  

K men att kap är mkt mer flexibelt än vad jag tänker att patr är. Hur prideparaden hijackas av 

olika aktörer. Att rörlighet är i linje med marknadens fria rörlighet, men samtidigt är det ett 

sken pga av ägande. Medan pat är mer stenhår och avgränsad. Men det kankse inte är så 

M nej ja tycker nog kap också är stenhård. Nina Power – one-dimensional woman – hon 

skriver ju om när de införde burkaförbud på off platset i Frankrike och hur den diskursen 

menar att åena sidan är det här ett förbud som skall värna det fria valet, att klädselsn är 

förtryckande, men att dett finns något hotfullt med en helt klädd kvinnokropp, hur det går i 

strid med ett kap och pat krav på att den kvinnliga kroppen måste bjudas till marknaden 

K i västerländsk ja 

M hennes poäng: hur det fria valet inom kap bara gäller vissa begär. Så fort den fira 

marknadens logik så måste det förbjudas. Jag tänker att det också går igen i diskussion går 

igen i att antifascister och nassar är lika goda kålsupare. Eller hur liberaler inte kan gå i en 

demo med röda fanor, men däremot kan man bjuda in SD till en anti-rasistisk demo.  

Det finns en gräns – så fort kap hotas typ – så måste det förbjudas.  

K ja stenhårt, håller med, men det jag tänker är att det använder sig av en affirmativ, snarare 

än förbuds-logik, som handlar om att den vill, va, gör, begär.  



M men är det inte viktigt då att det bara är vissa begär? 

K jo absolut. Men att patr inte är lyssnande, men att kap skenbart lyssnar.  

M med det finns ju också hos patr, att varje kvinna kan frigöra sig själv, precis som alla kan 

göra en klassresa. Hur vi kan konsumera oss till firgörelse. Sex and the city feminism = ett 

affirmerande av en kvinnlighet s passar bra in i ett patr förtryck.  

K konstigt också att prata om det som fenom. Men som att en har erf av det både som samma 

och olika sake tycker jag det känns som.  

M kanske bra att inte bara sätta likhetstecken. Att de samverkar.  

K vad är det som är i rörelse egentligen?  

M häxorna. Vi kan bara inte höra dom 

K just vi har bara inte lärt oss lyssna till dem än.   

Nu känner jag mig jätteförvirrad, nu vet jag inte vad vi pratar om längre. Artikel om luckor i 

hist av kvinnligt styre, hur kvinnor glöms bort. Det är så förvirrande att tänka sig att sh sett 

radikalt annorlunda ut.  

M Tachter, drottn kristina 

K kan man prata om kvinnor och män på 1500t? 

 

Lite mer Rich 

K hade varit roligt att bara samla bra citat.  

 

K vill du höra vad jag skrivit? 

Jag ber henne läsa det.  

K läser. Vad de pratat om i kortform. Bra. Hår som tema.  

M läser citat om fågelöga 

K om hårighet, som symbol genom sägner och myter. Vill gräva ner mig i det. Att läsa och 

tänka kring det. Det åldras också, blir grått och tungt och faller av. Avckräckande och 

attraktivt.  

Svårt att bara läsa, de skriver till hela tiden. De har samma dokument. Ganska otillgängligt 

utifrån.  

Citat om vulcanos, new montains, K så fett 

M en essä från internet.  

K fint med vulkan, underjordiska grejer.  

M viktigt att tänka uttbrottet, det som är hotfullt och våldsamt, att det är ett våld mot en pat 

kap värld där det hotade är en annan typ av logik, ett annat sätt att vara på, där sårbarhet och 



beroende måste få erkännas. Att det blir hotfullt men att det inte kan bygga på samma typ av 

förbud och våld och gränssättande.  

K hotfullt bara för att det är  

M annat 

K men att det verkligen inte får bli en macho-grej, anti-grej att det återigen blir patriarkalt.  

M ja det är därför jag tänker att det är viktigt att ha med det här flytande.  

K då blir jag sugen på att ha med något med att det är blurrigt. Att varje motstånd alltid 

riskerar att hamna i en kap pat logik. Jag skriver blurrigt, det vill säga.... Jag vet inte hur jag 

skall skriva det.  

M det kommer.  

K ja. Men vad är det jag vill säga egentligen. Vad betyder det. Du förstår vad jag menar. Att 

det är blurrigt. Förstår du vad jag menar? 

M att vad är blurrigt? 

K typ dom här snubbarna som skriker ”alla hjärtan alla hjärtan(?)” Vad är det som händer?  

M att motståndet inte kan bygga på samma principer. Att det måste grunda sig i något annat. 

Ett annat sätt att vara på liksom 

K just det men vilka är dess principer då? 

M erkännande av sårbarhet.  

K såhär: ”stryka, våld, autononomitet, självständighet, oberoende, flexibilitet.” Det är 

exempel på saker som är hyllade, ibland oreflekterat tänker jag.  

Men att ta ett uttycker eller figur, tex häxan, borde det inte finnas samma risk där, som det gör 

i motstånd, att man hamnar där man inte vill hamna, för man hyllar samma värden.  

M jo det finns säkert en sån risk 

K vad skall vi göra med det då? 

M tänker det är därför man behöver ta makten över berättelsen. Att erkänna vissa erf som inte 

erkänns vanligtvis.  

K hur menar du då? 

M typ at…. Det är klart att det finns en risk och därför kan man inte anamma det, helt 

okritiskt. Men häxan är ju också en berättelse om verkliga kvinnor som bränts på bål för att de 

stört.  

Jag tänker att det finns något komiskt i att ta en figur som finns och göra henne till nåt annat.  

Hur Butle pratar om performativitet. Häxan är ju en identitet som är en fiktiv figur.  

K girlesqeu? 



M Butler pratar om lagen, normen. Att man antingen kan säga ja till lagen, eller bara vägra. 

Men att det finns ett annat sätt, där man inte säger antingen ja eller nej, utan där man driver 

med den på dess egna villkor, och att det blir ett sätt att omförhanlda och skruva till och visa 

på hur den också hela tiden är något som skapas och i förändring. Att det kan finnas andra sätt 

att ta till sig de här hist om monstruösa kvinnor. 

K jag tänker att det är spännande. Men det jag är rädd för, nu pratar inte om texten, att det 

skall stanna där. Det handlar inte bara om symboler. Det finns ett kulturellt motstånd med att 

ta tillbaka såna symboler, men vad händer med… Man kan inte liva arbetarklass för att ta 

tillbaka arbetarklassens värdighet. För det kommer alltid vara lägst ner.  

M finns en skillnad för att häxorna och sirenerna är mytiska varelser.  

K ja det är figurer. Det är sant 

M det blir lite tvårtom, det här blir ju ett sätt att göra dem till mskor.  

K det är jättespännade, vill bara disk, det var ingen kritik. Därför det är mkt som just nu 

handlar om att omforma uttryck och göra dem till sina och att det ibland kan kännas 

superviktigt, men att det parallellt borde ske något mer, som inte riktigt sker, ett 

maktövertagande. Men det här handlar inte om texten längre.  

M jag tänker också att om den här texten är ett brandtal så är en sån funktion att inge en 

kampglädje och hopp. Att det finns två nivåer.  

K vill ha med båda nivåer. Sno och förvränga, men samtidigt gå ett steg till, som kanske är 

att… känns som att man inte har ritkgit ord för det här… inte vet jag, ta vissa strider.  

M tänker också litegrann att det inte kanske handlar om en uppmaning att sno och förvränga, 

att ta på sig den rollen utan snarare är ett sätt att uttruycka att dom är vi, redan. Att det är 

någon annan som har tvingat oss att bli häxor, och nu tänker vi kräva vår hämnd.  

K igen det sista 

M att det där inte är en identitet man tar, utan som man blivit tilldelad. Just att det är en fiktiv 

mytisk figur med trollkrafter, inte msklig, handlar det liksom inte om en identifikation på 

samma sätt som man identifierar sig med begreppet kvinna.  

K nu tror inte jag att jag riktigt förstår. Vad är skillnaden? 

M att det blir absurt att… eller jag vet inte, nu blev jag förvirrad kring vad det var du 

kritiserade egentligen men…  

K det var ingen kritik.  

M men att du vill gå ett steg längre än att uppmana till att ta på sig en viss identitet, och jag 

tänker att det inte är riktigt det som jag vill komma åt eller försöka göra, utan bara att det är 

en retorisk figur att utgå ifrån. Att bilden av häxan säger en del om hur sh ser på kvinnor eller 



icke-män. Att det blir ett sätt att säga att männen  är oförmögna att se det här som något annat 

än en frånvaro, eller vara på och därför reduceras man till häxa eller kvinna eller vad det må 

vara. Men att det i det  här andra sättet att vara, att det finns ett hot där också. Att det inte 

handlar om att acceptera den uppdelningen, utan att det redan finns en praktik där som vägrar 

den uppdelningen, och att det är det man omfamnar, förstår du? 

K inte vad du menar med det sista, vadå finns en praktik där som…. Exempel. 

M ja eller så bara hoppas jag att det finns där, ett annat sätta att lyssna och vara med varandra 

på som går bortom en sån logik. Vet inte vad det kan vara, försöka vara lyhörda inför 

varandra typ.  

K tror inte jag förstår hur… är inte det en uppmuntran att se det som redan ligger i… 

M jo det kankse man kan säga 

K förstår inte hur du förstod vad jag sa, eller vad du trodde att jag sa, eller vad det var som 

inte var samma sak.  

M lite förvirrad, känner att jag inte kan svara.  

K tänkte bara på idén om svärdet under kudden eller att ge folk fjädrar skulle klunna fungera 

som en uppmuntran att se eller ta det 

M vaddå du måste vara konkret 

K jo men vi pratade ju väldigt länge om performativitet, eller att ta kulturrela uttryck eller 

figurer som är byggda/snodda i/ur en patr logik och att uppmärksamma det i något slags 

brandtal, som du skrivit, och som jag skulle vilja göra nån dansgrej av och jag vet inte vad du 

vill med det. 

Och så pratade vi om det ift att förvränga uttryck och då började jag tänka på att saker sker på 

ett symboliskt plan och att det handlar om figurer och så tänkte jag hur ett sånt här tar skulle 

kunna funka, och då skulle jag vilja – jag uttryckte det fel när jag sa att ta det ett steg längre, 

för jag menar inte att det skulle vara sämre eller bättre, för jag tänker att det är så himla mkt 

materiellt som kap och pat gör med en och allt som har med ens möjligheter till liv som 

också… Menar väl att dra flera trådar ut också, till att prata om andra typer av motstånd som 

att säga upp sig från jobbet eller vägra service, nu flummar jag ur… 

M Jo men det tänker jag ryms i den figuren om man vill. Sen tänker jag att det är en text och 

att det… 

K nu talar ju inte jag till dig som att du skall leverera det här i texten 

M nej du får jättegärna bara gå in och leka liksom  

K jag tänkte bara på, alltså det är ju större än texten, tänkte bara på hur.. Jag saknar det 

spontant i livet, praktiska, vad betyder det liksom? Vad är det att sno ett uttryck eller att göra 



på ett annat sätt? Hur gör man? Jag vet inte, det blir väldigt stort, men det var bara det jag 

menade.   

M jo men det är intressanta frågor.  

K ah ”tack”, eller, det var inte så jag tänkte men… 

Tyst 

Jag menade inte att du skulle lägga till något i texten, att det skulle bli allomfattande eller så.  

M går för att kolla telefonen.  

 

K hur skall vi försöka göra? Tänker att jag har lätt för att bli abstrakt, och om det är ett 

problen kanske vi inte skall göra det på de premisserna, då kankse vi skall arbeta isär och 

skriva ihop en text, eller hur skall vi göra?  

M ja, jag vet inte. Vet inte riktigt. Måste gå på toa.  

 

M om det vi skall gör är att skriva en text, som kanske ska kunna läsas upp eller spelas upp, 

tänker jag att det är jättebra att ha diskussioner som är lite mer abstrakta, och jag är öppen för 

allt du sagt, men om du har en idé som du vill uttrycka som kankse är lite abstrakt så kanske 

man ska för att kunna jobba tillsammans fråga sig ok men hur kan vi uttrycka det i texten?  

Jag känner lite att jag får sitta och försvara vad jag skrivit och att det är lite svårt.  

K men alltså din text är ju inte klar. Och jag ser inte det här vi gör nu som ett textsamtal på 

din text, utan jag bara spånade loss och vad jag ville lägga till, och jag har inte velat ta bort 

någonting så- 

M Eller vill du skriva en helt ny text från grunden som handlar typ om strejk. 

K Nej Gud alltså det kan jag väl göra om jag vill men allt jag sa vara bara uttryck för att jag 

blev glad och peppad av att läsa och att jag får massa ideér. Så inget textsamtal där vi skall 

revidera din text.  

M men vad är det vi gör då? Eller vad skall vi göra? 

K Jag vet inte. Jag försöker bara förstå vilka trådar du haft med, eller att vi försökte göra det 

tillsammans. Jag vill inte ta bort något. Jag bara pratade om det ganska abstrakt i sh. Jag bara 

associerade vidare.  

M men är du intresserad av att skriva en text tillsammans? Jag tänkte det var litegrann vad vi 

skulle göra.  

K Jo, det är klart.  

M Men du vill inte utgå från den här texten? 

K Jo.  



M Ok.  

K verkar det inte som det? 

M nej men jag tänkte det var det du sa när du sa att du inte tänker att vi har ett samtal om den 

här festen.  

Samtidigt K jo alltså vi har ett samtal om den här texten men… 

Samtidigt M eller att du inte är intresserad av att revidera… 

K nej men jag är inte intresserad av att kritisera din text nu. Eller att det här och det här skall 

bort, för jag tycker allt är väldigt bra. Så jag pratade mer om den på ett tematiskt plan. Och 

började associera.  

M men hur kan man få in det då? 

K hur?  

M mm. Till exempel.  

K Hur menar du vad? 

M eller om det behövdes knytas ihop trådar eller om det behövdes fler perspektiv eller om du 

ser vissa risker med att ta sig an en sån figur.  

K jag tänker lite på det som när vi skrev Hilma af klint texten. Då skrev vi i en workshop två 

olika texter som blev ganska lika varandra. Det här tänker jag spontant nu bara. Att vi gör det 

nu också. Och sen kanske förösker sammanfoga till en. Eller att det kanske komme ri ett 

senare steg. Eller att vi kanske skriver i den här padden. Och sen får man ta av det och göra 

texter av, som en lek-workshop-grej.  

M men vill du göra det? 

K jätte-gärn--- prick nu? 

M ja 

K kankse inte prick nu för nu börjar jag bli jättetrött i huvet, men jag vill ju göra det, jag blev 

ju liksom pepp på att göra det och det var därför jag började snacka så himla mkt och abstrakt. 

Det var inte meningen att skrämma dig. Och jag tycker att det är jättespännande och bra grejer 

du tagit upp. Jag tror bara att vi funkar olika rent skapande. Jag kör nog loss i associationer 

innan jag börjar, men du har ju redan börjat så det är ju en annan… du kanske har en annan 

process.  

M kanske. Känner lite att när man får en tanke eller idé så vill man lite göra det, eller försöka 

uttrycka det. Annars blir det så meta på något sätt. Kankse därför det blir svårt. Blir lite som 

att det hela tiden är: vad skulle man kunna göra. Och aldrig kommer till en typ av görande.  

K men det är npg för att jag precis läst den här texten. Att du är längre fram i skapandet.  

M men vi kankse skall börja på en helt annan text isf? 



K njae kankse inte göra någto, det är mer att jag behöver mer tid  

Men du vill sätta ihop något nu liksom? 

M ja jag blev peppad på att skriva. Eller tänka på hur man kan uttrycka de där sambanden. Jag 

kan göra det själv nån gång.  

K det kan vi absolut göra, jag behövde bara bearbeta det du skrivit, och ta in det. Det var 

därflr det tog så lång tid för mig. Det var absoult inte en ovilja eller något sånt.  

 

M skriver lite.  

K vart skriver du nu?  

M jag kan vänta 

K jo. Nej men vänta inte, skriv om du vill, vi kan väl gå vidare lite, men… 

 

Mkt tystnad och skrivande här.  

K vänta har du skrivit det här nu? 

M jag har inte skrivit någonting.  

 

K alltså jag har ju aldrig skapat något synkront, med en annan person så här. Bara musik. Så 

jag förstår bara inte hur det skall gå till tror jag, eller hur du tänker, för att jag.. har inte testat. 

Men vi kan testa.   

M mm, men då skulle jag vilja binda ihop de här trådarna på olika sätt.  

K ok, och så måste jag tänka igen vad det är för trådar.  

M Det måste jag också hela tiden.  

K om tar det inte så abstrakt, utan konkret vad som finns i dokumentet, gud känns som något 

vi borde gjort från början 

M vi började lite där 

K och sen så flippade det. Men då tänker jag att det är häxt/siren. Tystnad/tal. Identitet/kropp. 

Och hur det påverkas av kap. Det är som att ett spår är språk, eller talande som att ta plats som 

går ihop med sirenerna…. 

M asså det ska ju inte vara förvirrande som jag tänker att det är nu, för att jag säkert gjort en 

massa tankehopp. Men behäver inte heller vara en berättelse från a till ö. 

K nä precis. Man kan koppla ihop häxan och sirenen via fågeln, för att den också gör ljud som 

inte är begripliga.  

M ja både att häxan kan förvandla sig till en fågel och sirenen är en fågel med kvinnohuvud.  



K För om man skulle tänka sig en dramaturgi skulle man kunna börja med häxan och sluta 

med sirenen och samtidigt ha talet som ett tema.  

Om att bygga ut det uppviglande. 

Kropp-identitet-kapit 

Om hur de skriver i padden. De börjar jobba. 

K ok ett till tema: metamorfos eller förvandlig. Fågel, siren. Och sen uppvigling. Och sen, 

förlåt jag skall inte tala högt.  

.. 

K kan inte jobba längre, jag tog slut, ingen energi.  

M jogga lite på stället.  

.. 

 

K kan inte vara kreativ längre än några timmar.   

M skriver 

K dricker vatten.  

Stänger av kameran. K säger på ljudet att hon kollar på hur jag filmar M.  

 

28-24 mars2014 (inget urval t Falerum) - Söderhallarna 

myggan funkar ej på M 

M tittar i kameran – nu blev det tyst. 

C START 

K Har du skrivit något mer? 

M på? 

K texten? 

M nej.  

K inte du heller. Har inte ens haft nån dator.  

M vi kankse borde hitta något att prata om. Pratade vi sist om det vi pratade om i bilen? 

K kommer inte ihåg om vi sa att vi skulle prata mer om det bakom eller framför kameran. 

Men jag känner att jag inte vet vad jag skall säga om det, just nu liksom. Känns som att jag är 

i ett ledighetsmode. Har stängt av lite, är lite på semester känns det som  

M vad har du tänkt på de senaste dagarna då? 

K jag har ju tänkt mkt på Malmö vs Sthlm. Och att kunna ta sig till vänner fort. Att kunna gå 

typ. Och att sthlm är segregerat, att Malmö är mindre segregerat.  

Mer om det.  



 

K vad har du tänkt på? 

M vet inte. Mest jobbat och festat… Läst nyheter som jag förfasats över. 529 personer dömda 

till döden i Egypten.    

 

K ingen koll på utr.pol. känner jag 

 

M men vi pratade sist i bilen om prestation. Eller prestationsångest. Men du vill inte prata 

omdet.  

K nej. Vet inte vad jag skall säga. Känner mig pressad. Vet inte vad jag skall ta upp, just nu, 

men det kankse kommer sen.  

M Vad vill du/ni prata om? Känner mig lite lost. 

K känner mig också lite lost. Ja nej jag vet inte.  

C STOPP 

J något om sist gång.  

K det var kul då skrev vi. Snackade om det.  

M men det vpre roligt om du ville lägga dig i.  

K men du skrev väl efter det.  

M kommer inte ihåg.  

K sa vi inte att vi skulle bestämma dag nåär vi skulle jobba med det.  

Planering 

K läste klar Lyckliga all sina dagar av Nina Björk. Tycker verkligen du skall läsa den.  

M berätta 

K vad är möjligt att drömma i den här världen. Vad anses realistiskt/orealistiskt. Men också 

det utopiska i kärlek och vänskap, som på något sätt redan finns. Ett annat sätt att ha 

relationer på och bygga samhällen på. Himla fint.  

M viktigt att hitta frön av sätt att vara på som redan finns. För att överh föreställa sig nåogt 

annat.  

K men fanns också ett fint citat från en annan person i boken. Kommer inte ihåg vart det är.  

M vem? 

K Cathlyn... Nu ska vi se om jag hittar det…. Kankse inte var där. Letar. Ok kankse inte hittar 

det. Det var typ det att det är viktigt att… känns inte helt nytt. Ok kan hitta referensen istället. 

Love in our time, q’s for feminism. Men det känns s att vi pratat om det tidigare. Föll platt det 

här… 



M men stort tema, men säkert spännande.  

K vi har sncakat om att läsa olika texter, men så har vi aldrig gjort det.  

M har inte läst så mkt på sistone.  

B START 

K har du lagt ner uppsats? 

M Ja.  

K för att det runnit dig ur händerna eller? 

M ja. För det kändes som att jag och min handledare ville olika saker.  

K Har du skrivit till honom om det då? 

M nej.  

K vill du ha pepp att börja igen eller? 

M tror att det är svårt. Isf behöver jag börja i något annat, för det här bara körde ihop sig. Jag 

vill ha med vatten.  

B STOPP 

 

Om hur vattnet smakar eller inte smakar.  

 

Om mayday – ska vi bestämma att vi går ihop dit nån dag.  

K för jag känner att jag inte kan engagera mig själv.  

M jag kan gå dit och lyssna ia.  

 

Lång tystnad 

 

 

A START 

Vad ska du göra i påsk? 

Ingen aning, har aldrig firat påsk 

Om skatteåterbäring, ekonomi, boende 

M allt är osäkert. Har ingen stans att bo.  

K bra om du kan bo hos nån kompis och kan laga mat där. Eller för min del kan du ju bo hos 

oss men…  

M men det är ju det jag inte kan, det är ju därför jag blivit utslängd. Så det känns ej som ett 

alt.  

K nej vet. Kan inte erbj nåt vilket känns pissigt.  



M kan hjälpa på andra sätt. Hjälpa till att flytta. Hitta bostad 

A START 

Hos Mårten, Sibel?  

Osv. 

M känner mig i vägen 

osv 

K jobbig t att känna sig ivägen. 

 

Om att det är svårt att få kontrakt. Om att skriva till hyresvärdar.  

 

Jag frågar något jag ej hör (tror det ngt om att bo ihop?)  

M har blivit sekundärt. På såt sätt. Hoppas bara på nånstans att på överh. Men det är konstigt 

att du bor kvar och jag inte kan komma och hälsa på. Det är ju en konfliktyta. Har varit svårt 

att förhålla mig till det innnan det skett.  

K inte jag heller. Har tänkt att vi skall lösa det på något sätt. Men jag vill inte bo kvar där. Jag 

är också pank. Svårt att flytta. Väntar. Tänker. Men svårt. Det är ju skitjobbigt att det här 

behävde hända.  

M ja.   

K eller vad tnäker du? 

M ja men det är klart att det är jävligt pissigt. Men jag tänker också på att du inte vill bo med 

folk egentligen. Att vårt hem inte varit ett hem på ganska länge. Att allt som haft med hemmet 

att göra lagts inom parentes på något sätt. Sen mitten feb. Så det känns som en ganska kosntig 

plats. Att vi umgåtts mer utanför hemmet. Eller att vi har kunnat ta plats där, men bara ibland.  

K men viljan att bo med folk förändras ju hela tiden och påverkas av att det varit dåligt också. 

Och jag har inte velat bo med någon nu när det inte kännts familjärt eller avslappnat. 

Eftersom det varit den här konflikten. Det går ju inte att skärma av sig ifrån det, för det är ju 

där man bor. Det är inte trevligt.  

M men jag tycker om att bo med folk överlag. Vill gärna göra det. Trivs med det. Gillar att 

kunna dela på saker. Att det också blivit ett sätt att umgås på som är en öppning mot något 

annat. Att dela på saker så pass mkt, som vi kanske inte gjort så mkt i vårt hushåll. Jag har 

levt så att man umgås mkt med de man bor med och då blir det som att ens tillvaro formas 

mkt av dom man bor med.  

K jag har bott med gansk många i sthlm. Men jag har inte riktigt varit med om det där 

välfungerande kollektivet, Det var ju trevligt i börjna för oss, men sen vart det konflikter. Jag 



gillar också att bo med folk, men d måste känns som att det är på allas villkor och att alla är 

med och bestämmer. Som det kankse inte riktigt varit hos oss. Men jag gillar också att ha folk 

omkring mig.  

M men känns som att du gillar att ha dina grejer.  

K ja alla är ju olika, bor jag med en annan som också vill ha det så, kan jag ju bo med den. 

Men jag har varit så förut, tror jag ändrats 

M jag kan ju vara ganska slarvig i sånt där och gillar det och det kan ju bli krockar.  

K haft det olika med olika folk jag bott med.  

 

Om hur K bott. Olika namn 

Hur M bott. 

 

M men det har alltid löst sig på olika sätt, nu känns det inte som att det kommer göra det, lika 

smidigt.  

K det måste lösa sig.  

M ja. …. Får bo i båten.  

Alltid bott m kompisar. Att det varit mitt umgänge.  

K ja med. Men olika hur mkt vi umgåtts. 

Mer om det.  

M vi har hängt mycket. Jobb, plugg och semester – vi borde åka på semester snart.  

K verkligen 

M men jag är inte rädd för att vi kommer sluta umgås.  

K nej det tror jag inte, det skulle kännas ganska konstigt. Jag är ganska bra på att ringa folk, 

så jag kommer ringa dig.  

M men det känns lite spännade att inte prova att inte bo med dig på ett tag. Det kanske gör att 

vi blir bättre på att ta tag i vissa grejer och bestämmer oss för att ses och göra saker. Nu blir 

det så himla mycket en slapp stämning. 

K men jag tycker det kan vara bra också. För avståndet öppnar ju upp också så att man kan 

umgås mer intesivt när man umgås.  

M ja för det är lätt att man tar varandra för givet, för en vet att man kommer ses. Kanske 

lättare att saker glider iväg.  

K att man är kompis betyder inte att man behöver/ska bo ihop. Om en kompis som inte ville 

bo ihop. Men jag vet inte om det var så bra för vår relation att bo ihop. Vi har mkt bättre rel 

nu. Hon behävde space. Så kan det vara iblands. Relationer förändras.  



M men det har ju också med avstånd att jag. Att folk bor där man ej är.   

 

K olika hur mkt folk vill umgås när det är hemma. Känner att jag knappt vet hur jag själv vill 

ha det. 

M man är väl inte helt enhetlig.  

Därför skönt att ha allmänt uttrymme.  

 

K antingen eller. svårt att stänga av och på privat-känslan. Känner inte att vardagsrummet är 

mitt.  

Det känner inte M. Men nu är hon bara på sitt rum   

 

29-8 april (Falerum25) Havregatan 

 

M vi ska prata om varför vi håller på.  

K och vad vi håller på med  

J vad tänker ni att vi håller på med då? 

M svårdefinerat, glider ur händerna hela tiden.  

Det började kanske i filosofin, i läsningen av vissa… 

K antecnknar. Tycker det känns trevligt.  

M vi kan spåna litegrann först tänker jag. Men att det började med att läsa/skriva i filon. Hur 

det kändes ganska prestationsinriktat, att vi ville ägna åt oss samma saker/teman, fast under 

andra former och under andra villkor. Sen har vi gjort det på olika sätt, och det har funnits en 

poäng i att låta det ta tid och att vi återvänt till saker. Och att det snurrat kring samma 

filsofiska teman.  

Men nu är det som att det bara glidit bort och jag känner lite att det kankse vore roligt att prata 

om vad det är vi har gjort, bara så här gå igenom. Vad har vi gjort, vad har vi sagt, och 

försöka fästa det på något. Det vore roligt att göra något av det. Skriv anågot eller göra något 

av det. Som kan bli något. Den här filmen är väl det på ett sätt, men att formulera något som 

kan få ta plats utanför dig och mig. (jag hmmar med, liksom K) 

Skulle vara roligt att skriva med dig, kring de här temana vi kretsat kring. Om det blir 5 

meningar eller en dikt på 50 s, vet ej, kan vara helt öppet. Men om vi kan börja där, skulle jag 

tycka va kul, så här: vad har vi gjort? Vad har vi sagt? Fästa det. Det skulle jafg vilja att det 

höär projektet skulle få börja handla om.   

K men du hade skrivit nåt 



M nej, eller jag skriver ju lite ibland, men inget färdigt.  

K vill du göra något med det eller 

M känns som att det måste komma från oss båda. Jag har dragit lite i det, och då är det som att 

du känt dig lite stressad kring det. Du måste va peppad på det också, annars gör vi något 

annat. Vad tänker ni? 

K Jag tänker på det diu säger och vi pratade ju i tel igår. Att du kommit med mer initiativ när 

det kommer till text. Och att jag vill kolla på det, men så  har jag inte gjort det och så har det 

runnit ut i sanden. Så har jag försökt tänka på vad det berott på. Men så tänker jag att det inte 

varit under så jättelång tid heller.  

M det tänker jag inte nädvändigtvis heller har varit kopplat till filmandet.  

K Nej men vi har ju filmat, till exempel den här brandtalsgrejen. Jag tror mycket berott på att 

jag åkt bort och inte haft någon ro att skriva och inte vart själv så mycket och då tycker jag det 

varit svårt att dra i saker. Jag är lite oföretagsam just nu. Men jag vill jobbar för att det inte…. 

Eller jag vill ju inte att det skall kännas som en prestation för mig, utan som kul liksom. Då 

tror jag att jag behöver behandla det mer som en uppgift än som en rolig grej. Det låter helt 

sjukt. Men jag tror jag klarar av att hantera min prestationsångest på ett sånt sätt. 

M det finns ju förväntingar på lusten och kreativiteten också.  

K Just det och det är det jag har också tror jag. Att lusten skall komma från ingenstans. Då är 

det bättre att jag tänker på det ganska formellt tror jag. Att vi bestämmer en regelbunden tid 

för det. Men det kanske inte passar dig, men för mig. Men det hade varit kul. Att minnas och 

dokumentera, kanske i text, kanske på ett ganska fritt sätt. 

M mitt förslag var lite att vi kunde göra det nu. Vad vi har hållt på med.  

K Ja. Skriva ner det liksom 

M ja 

K som stödord 

M ja.  

Eller jag vet inte, vad tänker ni att vi håller på med? Har ni tänkt på nåt annat?  

K svårt att få såna frågor direkt. Jag blir lite ställd. Och det känna som att vi sagt det flera 

gånger, vad projektet är, eller vad vi håller på med. Och så är det som att det blir lite 

överdefinerat. Men jag tänker att vi haft en plats att samla oss kring, dels filosofi, det 

akademiska och samtal. Det blir en meta-plats, där man kan prata om det. Men sen har det 

också funnits plats för andra diskussioner vid sidan om, parallellt, under tiden vi filmat. Och 

sen är det liksom som att det här växt till en till grej, utöver det. Den här grejen att vi ses med 

dig (J) och att vi har ämnen som vi… och det är väl det som blivtit mer löst kanske. Vad det 



är, för förut har det varit upphängt kring olika kontexter. Och nu så… jag jobbar extra och gör 

ingenting, och du jobbar extra och… 

M tidigare kanske man har behövt det här som ett pyshål för en frustration som en upplevt i 

akademin, och nu kanske inte det behovet finns på samma sätt, för att man inte befinner sig i 

det rummet på samma sätt, fast det kan ju- 

K nu måste jag skriva ner vad vi sagt, men prata på 

Det blir tyst.  

K läser vad hon skrivit.  

K alltså det är för min egen skull, ni behöver inte vänta eller om ni vill fortsätta snacka.  

J det s är kul nu är hur vi skall fortsätta. Vad känner för? För det är uppenbart att vi inte har 

samma sak att samlas kring. Känns som vi måste hitta en struktur. Känner också behov av att 

gå igenom vad som hänt. Och försöka sammanfatta och ta det därifrån sen på något sätt.  

M för jag tänker att det finns så himla mycket i det här. Så många lösa tankar. Vore roligt att 

konkretisera det, och sen hitta i det vad som känns viktigt.  

K ja precis, som att skriva dagbok eller samla upp tankar.  

J hur skulle man göra det då tänker ni? 

M att vi börjar och minns, från början. Och skriva ner vissa saker som varit centrala.  

J vad tänker du kajsa om sättet att gå igenom det som varit? 

K jag tänker lite nu. Tänker att jag inte kan minnas allt. Men att det vore kul. En gång gjorde 

vi som att du skrev ner vad vi prata om sist gång.  

M Behöver inte hanlda om att minnas exakt vad vi sagt, utan vad vi nu känner i efterhand, vad 

var viktigt då. Hur vi nu ser på det vi gjorde då. Att det kan visa på vad det är som stannat 

kvar.  

K typ vad man tagit med sig.  

M vet inte, men jag tänker att det skulle vara roligt att prova iaf. Idag.  

K det känns som att du har något lite mer konkret i åtanke. Hade varit kul att veta, tänker att 

du hade börjat tänka eftersom att du skriver lite på sidan, eftersom det var din idé.  

M nej bara att vi tar papper och penna och försöker minnas.  

K nu? 

M ja det är ett förslag 

K mm jag kan skriva 

M men vad tänker du? 

K ja men jag har ju sagt ja flera gånger. Jag kan skriva, jag vill börja isf.  

M tänker du att vi skall göra det kronologiskt från allra första början? 



K jag tänker att vi får se hur det går. Att vi kan göra ett försök.  

M men Marius det vore också kul om du kunde berätta lite hur har upplevt det under tiden vi 

filmat och hur dina tankar förändrats kring det, för du har ju en helt anna roll i det. Medans vi 

skriver, tycker jag.  

J Frågan är ju bara hur vi skall komma ihåg. Vi skulle ju bara kunna testa, men jag tänker 

på… 

M man kommer ju inte komma ihåg gång till gång.  

J nej 

K nej 

M nej. Vad tänkte du? 

J jag har börjat att tänka på om vi skall kolla på materialet. Att vi skall ta en tid ihop 

sammanhängande, åka nånstans. Där jag kan göra iordning materialet, så kan vi kolla, bara vi. 

För då får vi en ny erf av vad vi gjort. För då fyller det ett syfte att vi filmat det. Fast jag gillar 

också det här att försöka komma ihåg det, samtidigt är det något speciellt i att vi har samtalen 

och jag tror ratt det kan finnas mycket att lära av att se sig själv. För då kan man förhålla sig 

till det sen. För då kan man göra något av det, och se vad man kan göra föär text av det ist för 

att man bara minns.  

M ja det tänker jag också när du säger det.  

J Att vi ska åka ta nån helg nånstans. Ta båten till nåt pensionat.. 

Jag fortsätter föreslå.  

M då kommer man behöva förhålla sig till tid.  

K förhålla sig till sig själv, skrev jag ner som en punkt. Fan va läskigt 

J bara vi spm kollar 

K ändå läskigt.  

M fast det både är och är inte jag 

K ja för man tror man får en objektiv bild, men det får man ju inte bara för man kollar på en 

film 

Läskigt, men det är jättebra tänker jag. Låter som ett bra förslag. Att få en bubbla. Det är nog 

bra, tror jag. För nu är det inte som att vi driver ett ämne eller en grej framåt längre, vi har 

kanskse avslutat en period av det här, och då kanske det kan vara bra att titta på det. Förut så 

var det ju som att vi snackade om det inte var bra att kolla på det för att då skulle vi vara så 

medvetna om det. Det kanske är som en avrundning av del ett. Årstämma.  

K jag tycker det låter som en roligt grej bara att få åka och hänga med er. Snacka ihop sig och 

få en bubbla. Det är nog bra tror jag.  



J tycker du också det M 

M mm. Jag tycker det låter jättekul. Jag blir väldigt ivrig.  

K ja gud vad det skulle vara nödvändigt och upp-piggande att ägna sig åt nåt meningsfullt 

med några bra personen några dagar. Har så tråkigt liv just nu. Då kan man ha skrivarstuga på 

kvällarna.  

Stänger av kameran för att planera.   

  

 

30-5maj2014 SLOG3 Falerum 

SÅDANT SOM SÄGS PÅ FILMEN ÄR KURSIVT  

Falerum 1 

M jag är så lik min mamma i mitt rörelsemönster 

 

K gud va ljusa ögon jag har.  

 

K vad menar jag? 

 

K såg vi ut så där? 

 

M Gulliga vi är.   

K vi fyller i varandra.  

 

K kul att du har en prick här och jag har en prick där.  

 

M va mycket dialekt jag har. Har jag det? 

K jag vet inte 

 

K snillen spekulerar.  

 

K det är för att vi inte vet vad vi håller på med.  

 

M vi tittar inte på varandra när vi pratar 

K men det gör man kanske inte så ofta.  

Jo men vi kollar.  



 

M vi förutsätter förkunskap hos varandra.  

K jag kommer inte ihåg vad den var, och den framgår inte så bra heller.  
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K ja… det var kul 

M jätteknäppt 

K men jag tyckte det var mycket mindre jobbigt än vad jag trodde det skulle vara.  

M mmm 

K skönt. Jag ser mig själv som en person och inte bara som en konstig figur. Känns som att 

jag är någorlunda sammanhängande, och du också. Men det är konstigt hur vi pratar. Vem kan 

hänga med?  

M vi måste lära oss tala i fullständiga meningar.  

K ja ta lite plats  

M men känns också som att vi förutsätter en förståelse hos varandra hela tiden.  

K ja vi hade nog det när vi började där. Att vi skrivit den där texten ihop och pratade väldigt 

mycket om det. Och nu är det som att vi hela tiden referar till det. Men nu är det som att – vad 

vill vi? Det är väldigt oklart 

M men det var väl lite oklart 

K ja. Men det är kul för det känns som att vi inte pratar om nåt men ändå pratar vi om nåt hela 

tiden. Jag undrar vad det är vi pratar om.  

M också många ställen där man vill gripa in i diskussionen.  

K känner igen den spånande känslan. Att vi inte riktigt visste var vi skulle, men vi hade 

liksom lite tankar kring det. Men vi talar verkligen i halva meningar. (Härmar sig själva) 

Jag ser själv på mig själv att jag tänker på massa grejer som jag inte säger, som jag tänker att 

du skall fatta ändå.  

M kul men det känns länge sen.  

K en helt annan tid. Allt var annorlunda då.  

M men väldigt fint med textstycket vi läste högt.  

K ja det var roligt, nästan som att man skall gifta sig. Jag tänkte på det när jag lyssnade på det. 

Gud vad det låter mäktigt.  

M Ja men viktigt. Viktigt att ha den känslan. Att ha en trygghet i nåt.  

K ja jag tänker när man ser det är att det är viktigt att ha en rikting. Eller ett tydligt mål.  



 

Falerum2 

 

K långt hår du har maria 

M mm 

 

K äsch det är inte patriarkatet, det är dagsformen.  

M men man kan ju bli mer eller mindre ledsen av det. Ibland så bara ja men det finns ju, det 

vet man ju. Och ibland så bra Uh-Uh-Uh. 

 

M det kommer jag ihåg, hur hela det här projektet blev ett medetandegörande av hur man 

själv är 

 

M kan bli konstigt när man bara utgår från sin egen känsla 

Sen sägs det i filmen 

 

K jag pratar i bilder. Nu tar exempel 

 

Skrattar mycket åt spiken och trådarna.  

 

De spolar tillbaka 

M vi kanske sa precis det vi sitter och säger nu.  
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Från början igen pga kamerabreakdown dagen innan 

 

Falerum1 

M Gud vad jag avbryter dig.  

K nej men jag avbryter ju dig. 

M ivriga.  

 

K deppigt (när det inte ska komma någon) 

 



Falerum2 

Skratt när det sätter på. ”Inte konstigt att det bara kom två” 

 

M det är så konstigt att se sig själv.  

K jag vet 

M Fattar inte.  

K Nej. 

Det är som att är en egen person. Får en känsla att du är så himla enhetlig liksom. Man blir 

som en karaktär.  

M ja.  

K typ vad håller den här personen på och säger nu? Jag kommer inte ihåg.  

M haha ”den lilla personen” 

K hallå håller vi på och tröstar varandra nu för att det inte kom så många? Är det det vi håller 

på med?  

 

K alltså om vi man skulle texta det vi säger-  

M nej men sådär skrattar inte jag.  

K men det där är Maria2 

M det där är min lillasyster.  

K är det? 

K det där ja.  

 

om trådarna och spiken 

M att man är som en förtätning 

K alla erf delas. Jag medverkar i både….. 

 

K du gör en lite annan tolkning av det än det jag sa tror jag.  

Men du sa ju också något som va rätt.  

 

K men jag tor jag menade mer en situation, att livet är lite så, man sitter fast i relationer och 

allt man gör påverkar alla andra samtidigt, i ett enda trådverk och du menade väl att 

erfarneheter bygger varandra kanske?  

M ja 

K så det har ju med varandra att göra? 



 

Falerum 3 

K usch Maria nu är det som att det första jag vill säga: ”vad pladdriga vi är” Varför vill jag 

säga det?  

M behöver kanske inte vara något negativt 

K det känns som att de ord som ligger nära till hands är nedvärderande.  

 

Falerum 4 

 

Sätter igång det. (vi kollar inte på hela avsnitt här pga av att vi gjorde det dagen innan då 

kamerna pajade) 

 

Falerum 5 

 

suckar  

 

Falerum 6 

 

Kajsa sätter igång det.  

 

Falerum 6 

M sätter igång det.  

 

A003C001_140312F9.MXF 

K brukar drömma om att jag blir kompis med folk innan jag blir kompis med dom.  

 

A003C002_140312PZ.MXF 

M så svårt att greppa 

K att det är vi 

M som du sa när vi kollade. Två figurer. Enhetliga.  

K ja som att de är skådisar, eller inte skådisar, utan andra personer ju.  

M ser sig själv utifrån 

K ja och man känner någon typ av kärlek. Konstigt nog. Trodde det skulle kännas jobbigt och 

självhat och så, men istället så känns det som att, ja men där är ju en person.  



M ja jag är inte heller så självkritisk som jag trodde jag skulle vara. Men det är lite som att 

man ser på sig själv så som man kanske ser på en annan person. Och det som slog oss när vi 

kollade på vissa delar är att det finns någon typ av självkritik i filmen, som var lite jobbig att 

se.    

K ja mot vårt projekt.  

M ja du sa nån gång att vi inte är vana vid att någon någonsin lyssnar på oss.  

K när vi disk att ingen kommit 

M men också den gången när vi höll på med post-it, innan det 

K när vi disk om förväntningar. Att vi försökte säkra alla möjliga utvägar.  

M all möjliga utfall. Och också pratade om hur vi var rädda för förväntningar,  

K först var det ju såhär, jag blev så trött på oss när jag kolla på det där. Det var som att jag i 

den scenen, som den figuren, ville prata till punkt, för jag upplevde inte att du förstod mig, 

men det förstod jag inte när jag kollade. Det var bara som att vi harvade och harvade, men så 

vände det. Och det var då både du och jag bara ”uhh” (hjärtan) 

M men jag tycker om dom, dom verkar snälla.  

K ja. Dom verkar ju snälla.  

Kommer in på hur hon varit väldigt självkritisk tidigare. Kommer ihåg när jag läste min 

dagbok, från 4,5,6an. Hur jag ömsom skämdes jättemkt för mig själv och vart irriterad på mig 

själv för hur jag var och hur jag skrev. Men också blev väldigt ledsen för jag märkte den här 

självkritiken jag höll på med när jag läste den här tjejen som gick i fyran. Och att det känns 

lite som att när jag ser mig igen nu så känns det lite som att jag kan förhålla mig själv, fastän 

det bara var ett år sen, så känns det som att jag kan förhålla mig till den här personen på 

samma sätt som att jag kan förhålla mig till mig själv när jag var liten. Med lite såhär ömhet 

och ödmjukhet. Fastän att det är jag själv. Och det är ju inte bara att vi är jätteosäkra i de här 

klippen heller.  

M det blev tydligt hur en sådan självkritik eller självcensur hänger ihop med att man tar på sig 

ett oändligt ansvar.  

K ansvar för allas reaktioner 

M ja ett ansvar man inte kan ta. Men att vi förväntar oss det av oss själva. Men det var också 

kul att kolla på.  

K både att jag känner mig mätt på det, men när vi väl kollar orkar jag med det.  

M det är väldigt fint som ett dokument.  

K ja vi pratade om det, att det skulle kännas som ett tidsdokument snarare än. Jag snarare än 

vad? 



M om det inte är något annat är det iaf det. Det var fint det du sa att det känns som att vi fått 

två nya kompisar. Eller en lillasyster kan jag känna.  

K ja delvis en lillasyster, men delvis en som jag lever med. För nu har jag ju fått en ny 

självbild. Jag fattar inte att jag är så, som jag ser ut. Det är också skönt på ett sätt. Även om 

jag kan bli kritiskt mot den här personen som jag ser, så är det inte så hemskt som jag tänkt 

om mig själv heller. Eller iaf inte på det sättet. Så det blir som att alla ideér om hur man är 

sopas undan. Alltså vissa grejer stämmer ju överens men… Den här nya personen kan man 

inte riktigt röra. Det är bra.  

M konstigt liksom, man har alltid varit på den andra sidan. Svårt att vänja sig. Spännande men 

också fint att se hur tiden går. Årstider, pepp, ambition går upp och ner.  

K nu har vi ju sett sju klipp. All man ser så tydligt på oss att vi är besvikna, och att vi försöker 

hjälpa varandra i det där och 

M vi är jättesnälla mot varnadra, för det mesta 

K ja för det mesta 

M jag kan inte komma på någon gång när vi är taskiga 

K nej inte i dom här filmklippen hahaha  

M jag menar de hrä två personerna.  

K ja dom är snälla.  

K I vilket fall. Man ser hopp och förtvivlan. Och hur vi efter vi blivit lite ledsna stryrker 

varandra, det är ändå något vi gör. Det är intressant, det är som att vi förhandlar om platsen 

hela tiden. Och för att våga göra det här måste vi försöka rättfärdiga vår plats hela tiden 

också.  

Lång paus.  

M det var något som flög iväg.  Bra klipp ställe 

M men det kan jag bli lite irriterad på också, fast ändå inte, att det blir lite mycket snack och 

lite verkstad men också hur det… 

K hur då? 

M kommer inte riktigt ihåg.  

K jo men det är störigt hur vi inte tar tag i det. Vi har massa ideer, också alltid en tvekan på 

det. Alltså det är ju inte konstigt helller, men det är lite störigt. Alltså man får ju lust att säga, 

gör en sak i taget och genomför det typ. För nu är det som att vi söker alla möjliga utfall och  

M fast det är ju också det som filmen handlar om tänker jag.  

K ja att? 



M vi försöker förhålla oss till… vi pratar runt det hela tiden. Om såhär villkoren för det vi 

gör. Vi försöker förstå varför saker känns bra eller dåliga. Nystar och reder ut, fastnar i det. 

Och det är nog också för att vi tycker att det är ganska roligt.  

K jaja gu ja det gör vi. Vi sa förut att vi pratar och tänker på ganska olika sätt. Men att det är 

något ändå som är kul i de här scenerna, hur vi kan göra det på så olika sät, men ändå prata 

med varandra, men ändå prata om någonting.  

M det är också roligt när man kollar på det, hur man kan se att vissa saker glider förbi, som att 

jag är inne på ett spår och så kommer du men en tanke, och så passade inte det riktigt in, så 

kör jag vidare eller tvärtom.  

K men ändå att vi gav varandra plats. Men om du har en tanke och jag inte fattar, då svarar 

jag på fel sak eller på ett annat sätt, och sen när jag svarat klart då är det som att du tar upp det 

du egnetligen menade, då kan man liksom inte lyssna riktigt utan då är det som att man vill 

säga klart. Men vi säger ju ändå inte ”nu har du förstått mig fel”. Det är ganska bra tror jag, 

men också jobbigt när man nu ser det efteråt, man bara ”varför sa du inte?” 

M man behöver se det utifrån.  

Men vilken tid också alltså, som vi suttit 

K men vad var det vi föröskte göra där i början? Vi var trötta på samtalsklimatet i 

klassrummet. Och vi ville att andra skulle dela sina erfarenheter.  

M också att vi bar med oss olika samtal med personer vi pluggade med. Att nästan alla tjejer 

på filosofin hade samma upplevelse typ. Eller liknande. Att det fanns hos ganska många en 

frustration. Fast som tog sig uttryck på olika sätt kanske.  

Kommer inte ihåg 

Men vi ville väl försöka få till en förändring.  Att det pratades om det på filosofirådsmöte, 

men att ingenting hände.  

K men nu börjar jag tänjka såhär, men det är nog en efterhandskonstr, eller det finns ju där 

också, men det här att vi upplever oss själva som osäkra och prövande, och kanske rädda för 

kritik. Eller att vi hela tiden bär med oss en inneboende kritik innan vi vågar säga något. Det 

kan var den känslan också som vi grundade i och som man kanske kan se det här samtalen vi 

haft tills nu som ett sätt för oss att jobba fram en annan typ av rum, eller ett annat sätt där vi 

tillåter varandra atrt prata och där man bygger upp ett prövande ihop. Som inte bara är den här 

samtalshierakin som finns i akademin och som kankse präglar hela jävla samhället liksom.  

M ja det tror jag är en jätteviktig del av det. Jag tror vi kanske nämner det i filmen också att 

prova och vara lite sårbar och söga något ogenomtänkt eller dumt kankse och inte bli angripen 

i det. Utan att det stärker en, för det är man inte vad vid.  



K det blir en dubbel verkan. Om man lär sig att tänka kritisk, men så är man redan van att 

alltid tänka kritiskt, alltså själv-kritiskt. I det här att man börjar ifrågasätta, så böjrar man 

också ifrågasätta sig själv och andra, fastän att man… känns inte riktigt som att jag kan 

artikulera det jus nu men. Typ som att det slår tillbaka på en själv när man lär sig att tänka så 

otroligt kritiskt.  

Alltså vet inte om jag riktigt menar det men på något sätt gör jag det nog.  

M Jo men att det föds en försiktighet.  

K ja precis som jag tog tillbaka det jag just sa.  

M ja och det gör man nog ganska ofta. Det är så sorgligt hur det begränsar en. Men kanske att 

vi i som här samtalen nått en förståelse…. nu tappade jag orden.  

Jag tänker på en kritik av vad tänkande är, kunskap som något som kan bli färdigt, eller att 

man på något sätt kan ha kontroll över sig själv, och att man kan fungera som en skapande 

kraft från ingenstans, blir ju också en hjälp i att våga göra saker som inte är färdiga och 

perfekta för man kan lägga förväntan nån annanstans. 

K fattar inte helt 

M när man inser att man ställer de där kraven på dig själv 

K kraven på autonomitet 

M på att va lyhörd och att en anna mska kan vara eller är i en utsatt position och därför kan 

det vara förintande om jag drämmer till med en hård kritik. Och när man inser det hos sig 

själv kan det kankse bli lättare när någon annan slänger på en nåt sånt, kan man kankse lättare 

hantera det, att bara se som en oschysst beteende, och inte har en dé om att jag skall kunna 

göra något som inte jag kan göra.  

 

K vi har tills formulerat tankar, och tagit ur en annan tradition att man inte är självständig, att 

man inte tänker självständigt. Eller när man uttycker sig själv så sitter det fast i allting annat. 

Att man därför övar upp en ödmjukhet inför andra och andra sätt att vara på, och  att man 

därmed också får möjlighet att slå tillbaka kommentarer som kräver att man skall redogöra för 

varför man säger allting. 

M jag förhoppningsvis kan man göra det.  

 

M men det jag var ute efter var också att försöka förstå om det finns ett sätt som gör att det 

blir enklare att bara göra. För vi fastnar i att säkra allt, vi blir kritiska till vårt projekt innan vi 

ens vågat satsa något på det. Och att det känns sorgligt och ganska sympomatiskt.  

K iaf Samtal om samtal 



M ja precis, nu pratar jag om det. Och det kan jag känna igen i mig själv från andra 

sammanhang också, att man är rädd för att göra saker för man blir rädd för kritik.  

K gu va man har en inre reprimand 

M ja och jag undrar… när blir det lättare/svårare. Det är lätt att det blir en dubbel skuld, att 

man tar på sig ansvaret för att  

K för att våga 

M och så gör man inte det, och så blir det som att det finns en skam i det.  

K men pratar vi inte om det nu på ett sätt som blir ganska individuellt. Som hur ska jag göra 

för att jag inte skall lägga skuld på mig själv för att jag skall våga för att jag skall vilja våga.  

M precis 

K skall man lägga skuld på varnadra? 

M nej men krav på varandra, ja gkan kräva av dig att du är lika lyhörd mot mig som jag är 

mot dig. Och om du inte är det så… 

K … är sammanhanget fel ju.  

M precis. Och då kanske.. 

K det kommer ju inte från ingenstans att man bär med sig en kritik eller är rädd för kritik. Det 

är för att man fått kritik.  

M och att man har en förväntan på sig att göra saker på som är ormiligt bra. Prestation liksom.  

K ja svar inför lagen. Tappar bort sig. Gu va sympomatiskt att jag glömt bort vad jag skall 

säga nu.  

M Jag känner lite att jag försöker formulera tankar som jag vet finns här, men som jag inte har 

just nu. Jag får ta det när det kommer istället 

K om kritik mot en själv inte kommer från ingenstan. Om man skall ha den idén om självet 

eller vad en person, att man inte är skapat från intet, måste man ju komma ihåg att osäkerhet 

och självkritik är något vi internaliserat av ett shsklimat och inte något man kan läga skuld på 

sig själv för.  

M precis och kankse inte något man helt kan arbeta bort heller.  

K och ibland är det nyttigt. Men kanske i den här förebyggande 

M eller att det ser väldigt ojämlikt ut 

K jo men om vi pratar om det vi sett nu så är det ju välidgt förebyggande för att det skall blir 

perfekt. Hur skall vi göra på bästa sätt osv. Det är som att vi bär med oss känslan av att inte 

bli tilltalad och känslan av att ha dels förväntningar på oss och dels bemötas av kritik på saker 

som hela tiden – alltså vilka krav.  

M dels inte blir tilltalad och dels vara den som skall vara jättelyhörd för andra.  



K de här grejerna förde ju varandra. Att inte va tilltalad ger ju oss förståelsen av hur det känns 

att sitta i ett rum och inte bli tilltalad och vi ställer också krav på oss själva att ha ett 

inkluderande tilltal.  

M och det är ju inget dåligt i sig. Det som är dåligt är ju de personer som inte tar det ansvaret. 

Det sociala ansvaret eller vad man skall säga.  

 

Falerum 7 

 

Nu är det slut på recap och vi kollar hela klipp. Maria startar från början.  

 

Falerum 8 

 

när det är slut: 

K lite töntigt.  

M nej 

K jo så himla plakatpolitiskt 

M svårt att komma bort från det första maj.  

K åh jag skäms! 

M nej! 

K Vi tänker inte prata med kapitalismen.  

M ja men vadå, så kan man väl känna. Det är väl inge konstigt.  

K jo men jag var väldigt upprymd och glad. alltså gu va jag skrek den första maj. Det var 

roligt.  

M i år? 

K nej det året, det vi kollade på. Nej det här året var jag ganska tyst.  

Jag skrek, det var väldigt upplyftande.  

M vad är det vi firar egentligen, är det mig? 

Ahahhah 

M jag vet att det inte är så, ska vi kolla nästa 

 

Falerum 9  

 

Maria startar från början.  

 



K det var den här gången bara Klara kom.  

 

K nu har vi tappat illusionerna.  

 

K jag fattar inte.  

M skall vi pausa? 

K nej. Men jag är så himla otydligt 

M nej 

K du är tydlig men jag bara pladdrar på.  

M nej vi fyller i varandra.   

 

K vi är verkligen inne i en bubbla, det är svårt för mig att fatta vad de där personerna pratar 

om.    

Kan va fint när saker ekar 

K var vi fulla? Teenagers get high… 

 

M nu får du svar på frågan vad vi tänkte göra 

 

Om att inte självet är självständigt 

K nu säger vi exakt samma sak som vi sa nyss. Scary… 

 

K Du formulerar allt så bra. Du är så vältalig.  

M tycker du? 

K ja, jättebra.  

 

M förstår inte 

K förklarar hur M menar med skapat begär och spontant begär.  

 

K vi krokar i varandra lie konstigt.  

 

M det kändes som att vi hade, som vi tappade bort.  

 

M synd att vi flummade bort det där med begären 

 



K nu kom det tillbaka.  

 

M blir ett bekräftande av normen också  

 

K kul, men pinsamt också 

M men vi bara pratar ju. Vi bara provar ju 

 

KLIPP 2 (efter tredje gången när ingen kom) 

 

K du har frågat det här förut i den här filmen: ”Då tänker jag att det tar slut”.  

 

M fint att det är olika känslostämningar 

 

K nu är vi trötta 

M mm 

 

M Vila, ta det lugnt! 

 

K gud vad jag känner press.  

M förlåt 

K nej men det blev nog som att det vilade på mina axlar lite, att du förväntade dig att jag 

skulle va peppad tillbaka för att det skulle bli något av.  

 

K kändes som att jag ljög 

 

K gud vad det var som att jag behövde bekräfta att jag ville något hela tiden. Och att jag var 

alldeles för trött för att göra det.  

M du kankse var jättetrött också 

K jo men jag hade ju praktiken och c-uppsats och jobb och det här och jag tror inte jag kan 

jobba under press. När jag känner att det är förväntnignar på mig då blockeras det liksom.   

M åh hjärtat 

K nej men det är väl inge synd om mig, så är det väl bara liksom. Det är väl bara… jag 

märker ju att det blev konstigt där mellan oss. Men var väl också som att du blev osäker för 

du inte visste om jag vill det här. Och så kunde inte jag ge dig något svar och så blev det som 



att det blev ännu mer så här ”men vill du det här”. Men jag kunde inte bekräfta dig på det 

sättet som du ville då.  

M Men jag tänker att det ibland är så att man vill men känner sig pressad. Du kanske hade 

velat ha den tiden 

K ja jag ville nog bara åka hem och känna efter. Det var nog också så att jag kände mig nog 

kanske mer säker på att jag ville fortsätta med projektet än vad de verkade som på filmen här 

att du känner dig. Det kändes lite som att du ville ha pepp från mig, att fortsätta kanske. Vad 

tror du, du känner dig själv bättre. 

M jag vet inte, minns inte vad jag tänkte och kände.  

Jo men jag söker ju lite 

K nu söker efter en anna reaktion hos mig, och så ger jag den inte, och så känner jag bara nej, 

nej, nej, nej.  

M ah det är jobbigt.  

K ja det var ju synd. Men det blir ju såhär. Men jobbigt att det skall bli så att jag gör dig 

besviken. Eller att det finns en förväntan då.  

M Fast det ligger ju lika mycket på mig.  

K ja det ligger ju på båda 

M eller på mig 

K ja just kanske med förväntan kanske. Men det är inte orimligt. Jag hade ju kunnat ivsa lite 

mer driv.  

M nej sluta 

K nej men vaddå.  

M det kan man  ju inte kräva. Det kanske inte är en orimlig förväntan, men den kan ju ändå 

vara lite orättvis kanske.  

K ja det kanske är orättvist för att det läggs på mig, när det egentligen handlar om situationen 

i stort. Men det är därför jag tycker det låter helt förklarligt, inte rimligt men begripligt, för 

jag var väl också besviken och trött efter att vi fyra gånger och av dom gångerna hade det 

kommit tre personer, att det var lite dålig stil av de vi pratat med, och vi blev ledsne aoch 

trötta av det och inte orkade dra i det mer. Och att vi båda förväntade oss att vi skulle göra 

det, att den andre skulle göra det litegran. Så det är ju inte konstigt heller. Även om jag ser nu 

att det vara påfrestande.  

 

Ska vi se lite till 

Ja jag kan tänka mig att titta lite mer.  



 

Kram  

 

Falerum 10 (stugan björknäs) 

 

Kajsa startar.  

 

K Maria och vi blir filosofer, kan inte vi bli som Deleuze&Guittari då, som ett namn 

M Eriksson&Välivaino. Jättegärna. Det är givet.  

K ja. (äter chips.) 

M så kan vi hitta på ett eget språk 

K lätt. Och million plataue –skor 

M du får stå för skämten.  

 

K börjar skriva.  

 

K jag vill ha struktur och du vill ha lust.  

M ja tänk om vi bara kunde ta vara på både och.  

 

När det är slut: 

K ja vi kan inte riktigt samsas där.  

Jag vill skapa ordning och du vill gå på lust. Känns som att vi är så.  

Jag menade inte att du är ostrukturerad. 

M nej det är helt ok  

 

M det var något du sa…. 

Det var spännande hur det att arbeta på ett heltidsjobb och de enda samtalen som ryms 

handlar om ngt slags pliktskyldigt skämtande jargong. Hur det formar resten av en liv också. 

Så jälva mkt.  

K va konstigt att du säger det här, för jag skrev precis upp det.  Såhär skrev J Jargongen som 

gör det omöjligt att mötas på riktigt. Men också nödvändig avkoppling kanske. Det här med 

att man skämtar eller är käck, det är också ett sätt att slappna av, men att det också skapar 

sociala normer som gör det omöjligt att prata om andra grejer.  



M men ocksp i en sån sit som på makten att man går in i att vara någon typ av icke-msklig 

livsform, för att mitt jobb blir att servera vin, mat eller bensin och man blir inte riktigt sedd på 

som en riktig msk. Och försvaret blir att bara gå in i den rollen och vara en underdånig 

tjänare. Det blir som en försvarsstrategi som också finns i andra sammanhang där man är 

själv. Och att sit kan se helt annourlund ut.  

K hur tnänker du då? 

M tex när man är på stan eller på kriogen och en man kollar på en på ett obehagligt sätt eller 

fäller en kommentar. Om jag sitter helt ensam kan det vara svårt att säga ifrån, för det alltid 

finns ett hot om våld i det där.  Och att ett försvar blir att blir artig och trevlig utan att bli 

inbjudande, att man vet exakt hur man skall föra sig i de sammanhangen för att inte verka 

hotfull eller utmanande och inte heller alltför tillgänglig.  

K ja vad får det för konsekvenser om man bryter med den sociala normen?  

M på en arbplats kanske inte det hotet om våld finns på samm sätt men man är ff beroende av 

sin inkomst 

K skulle jag inte va serviceminded och säga till den här påersonen som sa banan-båt ”jävla 

rasist” kanske jag betraktas som en dålig servicearbeteare. Det får ju konsekvener för mitt liv 

på rikgti.  

M ja jag tänker att det är viktigt att göra det (motstånd) så ofta man kan  

K ja det tycker jag också men begränsningarna är reella, det är inte bara inbillade. Man 

inbillar sig inte att man ev skulle kunna få färre pass 

M nej för man tänker inte så långt. Det är bara hela den situationen att det är så tydligt vem 

det är som har makten i den här sit. Och att inte bli tagen på allvar, vad det gör med ens 

möjkligheter att kunna uttrycka sig. Att inte bli sedd på som en person. Då blir det som att 

varje gång en säger emot eller reagerar på ett sätt som känns bra för en själv. Det är liksom ett 

ständigt motarbetande som är jävligt tröttsamt.  

M nu var det som att jag började tänka på vad det var jag just så och så nämen jag höll inte 

med mig själv, eller att jag kanske blander ihop saker-  

K vaddå då? 

M det är som att jag likställer all typ av arbete. Stor skillnad på att va en glad servitris och att 

föra ett samtal med någon som säger något idiotsikt, skillnad på att gå in i någon typ av 

självbevarelse att gp in i en roll för att inte gå under. Som när jag jobbade som servitris, för att 

klara av det jobber måste man bara utplåna sig själv. För att göra det man gör. Det finns ju 

ingen mening i det. Men det är sorgligt hur… önskar man orkade mer 

K orkade va sig själv mer 



M orkade inte driva upp ett sånt tempo… på en sån arbplats. Men det är svårt när man är själv 

i det. Vet inte 

K på filmhuset jobbet jobabr jag själv och kan förhandla själv hur jag vill vara mot kunderna, 

nästan aldrig jobbat i grupp. Om det var det du menade med att piska upp ett visst 

tempo/jargoing 

M tänkte också på mötet med en kund. Jag jfrde med att bli antastad på krogen. Att det finns 

ett hot om våld, och att inte det finns på samma sätt på tex macken. Men så tänker jag att det 

gör ju det. Men det är inte alltid som man… rädslan ligger inte att man skall bli av med 

jobbet, men i det faktum av att det här är en man på 50 år, men mkt pengar och makt 

K ja men serviceyrket är en underlägen position i sig, det är det som är syftet med hela yrket. 

Att man säljer en känsla av makt. 

M så många som kommer in på macken och   

K en gång på macken då hon jobba själv. ”vad söt du ä” som om han gett mig en precis. 

Visste inte hur hon jag skulle reagera. Tror jag fnittrade. Konstig position.  

M en reaktion man lärt sig  

K obehagligt jag var själv där.  

M en så sit står i direkt relation till allt annat man ser och upplever. Som att varende drama 

innehåller en tjej som blir våldtagen. Det är så mkt som gör att det inte är så konstigt att man 

tycker det är jväligt obehagligt hur män är för det mesta.  

K det är sällan jag blir så flörtad med som när jag jobbar i service och det är ju jävligt äckligt. 

Det är som att det lockar fram heterosexualiteten som bygger på att mannen har ett överläge. 

För det är ju bara män som flörtar med mig då. Det är ju sjukt äckligt. Vem tror på rikigt att 

den här servitrisen blirt glad på ritkigt? Det är ju samma gest som at ge mig tre kr dricks. Jag 

bekräftar nu att mina ord är lag, eller att jag köper din tjänst. Det är äckligt.  
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Om vad som kommer näst. På sh?  

M men jag pluggade ju inte? 

K jo du höll på att skriva din c-uppsats 

M ja just det.  

K varje termin Maria 

M det är den termin jag förträngt.  

K och jag går in i pluggmode hela hösten.  

Men vi var i ett rum… 



  

Jag äe med och pratar om när vi filmade ute.  

 

De funderar. 

M du (J) vet ju.  

 

K vi sa ju att det skulle bli läsecirklar men det blev aldrig av.  

M det blir det ju aldrig.  

K nej jag vet, men nästa vecka hahaha, nej men på riktigt skall vi läsa den här- 

M vi har skrivit varsin dikt idag.  

K ja det har vi gjort. 

M lite på det här temat, det var ju kul.  

K men din var mer än text va 

M ja 

K ett tal 

M ja 

K men vi skall läsa Fria själar av Nina björk.  

 

J så ni har skrivit? 

M mm litegrann ock så har vi läst och gråtit. 

K av lycka, rördhet, inte av sorg. Jag kan bli så avundsjuk på det där, jag har inte alls så nära 

till  känslor 

M har det ibland, inte alltid. 

K M sa så här: ”tänk att allt i världen kommer från något annat”. Det är ju jättefint.  

M och att man är så utsatt som bäbis. Det var ju lite det, men på ett filosofiskt och fint sätt.  

Det är den här boken Gift of the Other (Lisa Guenther), levinas och fem kritik av moderskap 

och reproduktion. Födseln som en gåva från en annan och att det som ges är tid och att det 

som ges är jag men inte mitt att äga. Att det finns ett imperativ i det, att ge vidare, och att det 

man ges är en förmåga att ge. Nu låter det flummigt, men det var väldigt fint. Men det som 

gör mig rörd är hur det ur ett liv kan komma ett nytt liv, det är så himla svårt att fatta. Och att 

man alltid redan innan man är född är bunden tillminst en annan mska. 

K och resten av världen  

M hon tar avstamp i Levinas. Använder hans terminologi. Och att han skriver om 

moderskapet och om att bära en annan så som en moder bär sitt barn. Och hon pratar om det 



ansvaret i relation till en patriarkal tradition där kvinnorna förväntats ge av sig själva. Men har 

inte läst den än.  

Men tog med den för att kanske göra det här.  

Utgår också från Arendt. Men jag känner inte till henne så bra.  

 

Diprose har kommenterat på baksidan.  

 

J Har du skrivit idag K? 

K läste Ms text som var jättebra så då blev jag sugen på att skriva själv. Så jag har försökt 

skriva lite dikt. Eller jag blev sugen på att skriva rytmiskt. Så jag skrev en sida och sen så blev 

jag självkritisk, alltså jag skrev om att vara självkritisk, det här är lite komiskt och om att 

ändra eller tveka, och sen halvvägs så bara: ”åh vad är det för skit?” och så slängde jag igen 

boken. Fruktansvärt svårt att skriva dikter.  

Inte skrivit sen skrivar linjen 2009 

Skriver i en form. Lätt att fastna i klyshor. Men också möjligt för något annat.  

M va inte för hård. Du blev ju avbruten också  

K jo.  

M är det inte kul att bara göra, behöver inte bli färdigt 

K men inte när man känner att det här går ju fan inte. Det är då man blir arg och frustrerad. 

Eller om man tar sig själv på för stort allvar så blir man väldigt ledsen och trött. Men nu blev 

jag inte ledsen och trött, nu blev jag bara irriterad och fustrerad. Det är ett steg framåt.  

M gillar sånt du skrivit.  

K kan nog bli bra. Men jag är så rastlös. Vill att det skall bli bra nu. Det regnar 

M mysigt. 
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Maria startar.  

 

M vill veta vad du läst.  

K Derrida, det är därför jag är så jävla flurrig.  

 



K skämmigt, tycker jag är så otroligt otydlig.  

M men det är ju ett försök att ta in derrida, klart att det är svårt.  

 

M det kan vara lätt att känna så när man läser vissa filosofer, att det enda som finns är filosofi.  

K ja verkligen.  

 

K du ser ledsen ut.  

 

K Usch det är en konstant medvetenhet om (vad andra tycker) 

 

K här känns det som att vi pratar om bostads… 

M ja 

 

M inga anspråk på att vara perfekta själva 

 

K Maria vi pratar om samma saker… 

 

M fundersam när de pratar om lust.  

 

Slut: 

K gu långt 

M men kul 

K halva typ. Blev lite uttråkad i början, vad vi håller på typ.  

M men det där är ju också en del av allt lärande som inte syns. Början av en inlärningsprocess 

Kankse inte blir så intressant som diskussion 

K men kanske om man är intresserad av lärandeprocesser 

Tycler det blev intr när vi börja prata om sång och framåt. Känns som att vi sa det vi pratade 

om igår när vi pratade om att möjligheten att ens våga göra något, föreställnigen om kritik.  

M om att andas med magen. Att tjejer inte andas med magen av rädsla för att se tjock ut.  Att 

inte kunna slappna av.  

K att inte våga ta i typ.  

 

M märks att vi är inne i varsin text 

K ja svårt att mötas 



K trött utmattad kissnödig 

M kändes som att du var lite nedstämd 

K ja jag kände mig lite ledsen. Men det är ju tredje dagen idag. Jag kommer ihåg när jag gick 

på folkhögskola och gick på läger, då sa alltid läraren: tredje dagen brukar folk känna sig 

nedstämda och vilja va själva.  

M var det något speciellt.  

K nej det var bara ansträngande att se sig själv snacka så länge. Och så mycket om att va 

lyhörd och lyssna och så, man blir utmattad av det. Det är liksom så himl amycket upp till oss 

hela tiden, eller inte oss men alltså så här… Vi försöker fixa allt kändes det som… Varför 

behöver vi göra det liksom… Sitter andra ner och snackar om sånt här också? Pratar killar om 

sånt här? Vi borde börja lyssna på andra? Det känns som massa steg vi behöver ta innan vi 

kan, inte vet jag, skriva den här boken eller göra det här projektet liksom, som vissa kan 

hoppa över.  

M  Ansvaret. 

K Ja. Det tar ju en massa tid att känna sig osäker liksom. Och det är nödvändigt och fint, jag 

ser ju hur vi ger varandra, bekräftar och styrker varandra. Så det finns ju också något 

fantastiskt i det där erfarenhetsutbytet. Men hur det också är en tyngd att hela tiden behöva 

den bekräftelsen, eller inte lita på den bekräftelsen. Förstår du vad jag menar.  

Jag menar inte att killar inte känner sig osäkra. Det vet jag att de gör.  

M men vad är det som driver oss i det här. Inte bara en vilja att bli bättre själv i sina sociala 

relationer.  

K nej 

M eller bli mer lyhörd själv. Det är ju något annat. En vilja att förstå vad de handlar om, sen 

hamnar det en del i en själv.  

K men det är ju dels en diskursiv och en praktiskt nivå.  

M du menar hur vi pratar med varandra. Eller när vi pratar om…. 

K om vad vi vill göra.  

M jo. Det är ju också på ett sätt ett avbrott från vardagen där vi gräver ner oss i det här på ett 

sätt som vi kanske inte alltid gör. Ett sätt att ta tid för det och låta det ta tid. Och prata om det 

som man kanske inte alltid gör. Samtidigt så blir det ju som att det bara får komma fram, att 

det är något som finns där hela tiden, i nåt 

K medvetande 

M eller i kroppen 



K ja jag tyckte det var så sorgligt när du sa att du inte fysiskt kunde sjunga tex. Hur andas 

man med magen 

M hur tar man plats? 

K även om man känner sig säker, så finns det kvar den hära 

M det sedimenteras 

K var kommer det ifrån liksom? Tänkte på det nrä jag tog sånglektioner också att shit det här 

är en fysiskt inlärd mekanism som jag måste jobba bort. Hela mittt kroppsspråk handlar om 

att hålla mig tillbaka, att inte ta så mycket plats, då när det kommer till att sjunga. Det gick 

inte, hur mycket jag än jobbade med.  

M att det blir extra mycket så om man är lite osäker. Ja hur gör man, hur skriker man? 

K dokumentär och punkdoku, en kvinna som tar plats.  

M vi borde ha workshops i att ta plats, att skrika. Ta så mkt av rummet i anspråk som möjligt.  

 

K på orgeln. M gör kaffe.  
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På bibblan 

M samtalen sett annorlunda ut innan 

K tänker på hur det blir sen när man ser filmen 

som när man tjuvlyssnar på någon på t banan 

M som att en själv blir ett objekt. Blir en fördröjning, pratar långsammare för att hinna 

lyssna på mig själv 

 

K startar. Det här är nog på bibblan då. Ja.  

 

K just det det är den här gången, vi pratar om kartor.  

M Kan vi sänka lite? 

 

De skrattar åt at de i filmen referar till hur det kommer vara att se filmen.  

 

M man tjuvar ett lyssningsutrymme.  

 

K nu är det som att jag är mer i rummet, att jag sitter och nickar.  



 

M Att ha örat nära munnen 

  

K Blir glad 

K för att man inte blir så självkritisk. 

 

K vad är det Maria? 

M blir lite krypig i kroppen (stör sig på nåt)  

  

M skäms när hon pratar om Diprose.  

 

K jag babblar väldigt mycket 

M vi ja 

K mm 

 

M formas (pratar med filmen). Sårbar som formbar 

K mm 

 

M vi landar alltid/ofta där 

K ja 

 

M det är som att vi pratar om lite olika saker.  

 

M vad är begär här? det är som att vi pratar om lite olika saker. Jag tycker du hade rätt i det 

du sa 

 

K jag pratar som att man kan komma fram till sanningen.  

 

K gud det käns som att jag tog upp väldigt mkt plats vid det där tillfället. Du fick inte så 

mycket plats att prata. 

M va? Tycker du? Tycker inte jag.  

 

M tycker vi tar lika mkt plats.  

K mm 



  

K vems begär är självklara? Det tycker jag är intressant att fråga sig. Vem behöver ifrågasätta 

sina begär?   

M verkligen. (Svårt att veta vad hon svara på. Irl eller filmen?) 

 

M konstigt det blir, det blir så psykologiserande.  

 

K det finns en förväntan att mötas 

M ja.  

 

K ifrågasättande tror jag 

M mm 

K men ödmjuk också 

M mm 

K har vi konsensusnorm? 

M känns lite så. Men det är mycket som formuleras ihop 

K på plats liksom 

M det kanske det är konsensus för at vi har den här förväntan att mötas.  

 

K jag tror vi är kompromisslösa inte i diskussion, utan mer att nu vill inte jag det här och nu 

vill jag det. Viljorna att mötas och samtala måste synka.  

 

Sägs sedan exakt samma sak på filmen.  

 

M makt! 

 

K kisspausar.  

  

M vid orgeln 

 

K nära att somna i soffan. Men vaknar till vid aktivistisk terapi.  

 

Att du påstod det i frågan.  

M nä nu. 



K mm nu somnar jag snart.  

 

K nära att somna vid tanken kommer innan talet. Forskargrupp som går i cirklar. Reser sig.  

Jag blir trött nu.  

Klipper är klart.  

K ja! Åh gud va långt. Till kameran (M går på toa): Blir trött av att se sig själv prata. Kändes 

som att jag pratade lite mer än Maria där i början, det var lite jobbigt, känns som att jag tog 

tillbaks fokus hela tiden. Fast man kanske ibland vill driva sin tes. Men det var ganska kul att 

kolla på också. Intressant diskussion om begär.  

 

K vad tyckte du? 

M vet inte. Konstigt att se när vi bara sitter och snackar. Konstigt hur man kan identifiera sig 

med den där personon och inte, ibland kan jag känna igen mig så väl, och ibland förstår jag 

inte. Det blir som ett dubbelt lager, jag tolkar det som jag en gång tolkat.  

Men själva samtalet jag vet inte… det kändes som livet. Som livet är med oss. Vad tänkte du? 

K kände att jag tog tillbaka fokus hela tiden i början när vi prata om begär, kändes lite dumt.  

M tror inte det. Har nopg jag gjort tidigare.  

K men var ganska fokuserat i början, sen mer flytande. Typ när vi skulle börja prata om 

varför man pratar överh.  

M Men ibland är det så konstiga frågor. Bara nåt som dyker upp, som vi fastnar i.  

K förstår inte hur ämnena går över i varandra ibland.  

M men vi är ju inte på samma ställe nu som vi var då även om det är vi så är det en viss tid 

som  gått.  

K nej menar mer hur de går in i varandra. Från begär till kartor, hur världen är beskaffad, ju 

mer man utstakar, det hjälper en bit, men efter ett tag blir man låst i definitionerna, det var ju 

något sådant. Var kom det ifrån? 

M kommer inte ihåg, kanske bara var ett ord som nämndes … 

Men känner igen saker från tidigare samtal, tex om hur papprena blir som murar, hur man når 

fram till en försteålse och får en känsla att man är fram och då släpper man andra möjligheter 

att se. Vi pratade också om det en gång vi satt vid köksbordet, hur man förstår en situation 

utifrån en egen upplevelse av situationen. Och att det är skönt att förstå saker men att det 

också finns en fara i föreställningen om att det är en slutgiltig förståelse, och att det är ganska 

roligt hur vi kommer fram till det gång på gång på gång. Det blir lite som filosofi kanske är – 



det här omformulerandet vi ofta pratar om. Filo är ju mkt, det är ju också en institutionell… 

beror på i vilket syfte det defineras.  

J Är ni hungriga? 

Vi tar en paus.  
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K sätter på.  

K En timme är det här. 

 

K du har klipp dig 

M och jag har samma tröja (som nu) 

 

M nej (håller inte med det som sägs) 

 

K fattar inte hur jag kunde dra den slutsatsen av det du sa. Vi hade väl läst samma texter.  

 

Om att tänka sig det rent kroppsligen 

K vad menar jag då? 

M va flummigt det är.  

K nej jag fattar exakt vad vi menar faktiskt. Tycker vi är lugna och sansade. Det är L som är 

flummig.  

M ok.  

 

K ja men det är ju svårt. Men han pratar ju om det ändliga och det oändliga så han har ju 

något tanke om något oändligt.  

 

Om vad som finns bortom hos L.   

M men jag förstår jag att jag gör en tolkning av L här.  

 

Ett ansvar för allt levande. Ja men det kan väl finnas. Kan det det? 

K nu blev det som att jag blev glad.  

M väldigt grubbladne här (i bild) 

Kan vara fint parti.  

 



Mysig känsla i magen 

M det är värt att leva för.  

 

Abstrakta saker.  

M det har du sagt förr. 

 

Tappar och stavar 

K nu flurrrar jag iväg.  

 

M vad svårt det är 

K många trådar, men L är ju sådär.  

M han pratar så mycket i metaforer.  

M och sägande och det sagda går i varandra… och…… 

 

Skrattar mkt på jag vet inte vad vi skall prata om idag heller vid pausen.  

 

K pallar inte att vi aldrig gör något Maria.  

M nej 

K uppkjutarbeteende.  

 

Fast i det här med perception, nu känns det som något jag lämnar in också bara: varför har 

du det där… 

K så blev det. Hans bara: ”det här stämmer inte”. Så blev det.  

 

Skämtar vidare kring Ks bild som kan bli en gubbe 

 

K det är som att jag säger en självklarhet och blir förundrad över att jag säger det själv. 

M nej. Men det sätter ju också fingret på något. Vad som är en begränsning.  

K ja hur tiden skall vara rationell 

Vad menar jag? K hänger inte med 

Vad pratar jag om? 

 

K men vi pratar ju om formen för diskussion. Det är lite det vi har gjort nu i filmerna. 

Återkommit till frågest.  



M vad är den här frågest. vi återkommer till? 

 

När det är slut:  

K jag fick en känsla nu när vi pratade om att väcktes känslor affekter och erf i läsningen av 

något. Och att det kändes som att idén om att man ska läsa för att man skall lära sig något 

måste vara påhittat.  

M berätta varför man vill läsa 

K därför att man känner igen sig och för att man får en bra/dålig känsla. Inte nödv bara läsa 

men att ta till sig annat, därför att man kan mötas i det, eller därför att det är ett delande av 

något 

M precis. Nu tänkte jag mig det som nån typ av gränszon som att det skapas ett rum med en 

viss mening.  

K vilken är gränszon 

M läsandet. Eller mötet med en text, om man kan prata om det. Nej 

K joo 

M ja med lärandet och det som händer där som någon typ av rumslighet där  

K menar du att man skapar, när man lär sig, ett nytt rum, där man både kan- 

M ja men där saker kan få stämma överrens. Eller att något i den här texten som jag läser 

klingar tills med något annat jag burit med sig innat. Det var en bild jag fick när jag du sa det.  

K vilken bild 

M om ett rum. Men förlåt, det kändes som att jag tog över din tanke 

K nej men det var meningen när du sa att det klingar blev det så fint för då blev det som att i 

varje sak man läser finns det tonar som slår an andra toner hos en själv som man på något sätt 

bär med sig,  

M det var så jag tänkte 

K det är ju som en hel klang. Det är ju jättefint. Bra! 

M börjar lära mig det här med metaforer 

K bra det smittar.  

Det handlar inte bara om vilja till makt tex, alltså lärande och kunskap. Strunt i Nietsche, men 

det finns ju en tes typ: all kunskap är ett sätt att vilka kontrollera och kategorisera världen. 

Men nu känns det som att det finns en öppning till något annat. Det behöver inte vara så utan 

det kan också var en vilja att känna igen sig och skapa sammanh eller finna tröst 

M ja det kan vara jättemycket.  

K det finns bättre grejer 



M ja men även om man inte kan prata om det som en vilja till makt, utan att man drivs av tillit 

och tilltro till vad man läser. Men att det det ändå tillgängliggör saker på olika sätt. Det 

plockar fram något hos mig.  

K aktiveras.  

M ja.  

K men man vet aldrig riktigt vad som skall tillgängliggöras.  

M nej, eller vad som tillgängliggörs.  

K nej exakt, för det är ju inte nödv så att en text om feministisk frigörelse kommer att ge mig 

medlen att frigöra mig, utan det kan ju också framkalla något annat. Självklarheter kanske. 

Men kan det vara så att skolan eller univ där vi inte riktigt tillåter en sån syn på lärande, en 

affektiv syn, att den liksom på ett sätt stänger sig för det. Man skall inte känna så mycket, 

man skall avhandla det rationellt. Man ska inte välja för att man tyckte det var vackert utan 

för att man har en tes att driva, exempelvis, en text. Det är inte uttalat emot känslor, men det 

är ändå någon typ av styrning mot det rationella och en viss typ av läsning. Som kanske 

stänger ute vissa erfarenheter. Eller iaf stänger dörren till det som möjliggör att de här 

erfarenheterna aktiveras. Kankse.  

M ja. Ser kanske lite olika ut i olika discipliner.  

Är det inte så vi pratat förut om textförståelse och lärande, vad det är, att ha kunskap. Viss typ 

av kunsap räknas inte. För att det kursens syfte och mål är att du skall förstå den här filosofen 

på de här grunderna. Och det premierar ett visst typ av tänkande.  

K ja. Vet inte hur många gånger jag fått uppmuntran att vara stringent och tydlig, men jag är 

ju abstrakt, det tillåts ju inte, jag skall ju försöka jobba bort det inom akademin, för att bli 

begriplig.  

M att begripliggöras.  

K det blir väldigt tydligt vad filosofi är då i den traditionen. Och det är på ett sätt klart att man 

inte kan skriva en avh som består av massa flummiga metaforer. Men det är också märkligt att 

utgå ifrån att metaforer skulle vara ett förkastligt sätt att  

M ja men att det är ett fel sätt att tänka på liksom 

K ja men  också att det är fel sätt att dela på. Om jag uttrycker mig otydligt, dvs med en bild, 

så kommer den andra personen inte förstå. Men det är så dumt att förutsätta att begriplighet.. 

M jo men att förståelsen är inte bara språklig, utan förståelse är också .....  

Det var skönt att vi fick landa i något (i filmen) – vi tragglade så länge. 

 

M skall vi kolla på en till? 



K mm. Jag ska gå på toa imellan.  

 

Ligger stilla i soffan utan att kolla.  

M går och sätter på  

 

Falerum 14 

 

Jag vill jättegärna gå på QFS 

K jag hade feber då. och du jobbade? 

M ja men…. 

 

M det är som att vi vänder 

K va? 

M det är som att vi båda slog om litegrann.  

 

När det är slut  

K jobbigt 

M tycker du 

K ja för jag tänkte så mycket på hur det va. I hemmet. Det sken igenom. Konflikter och folk 

som känner sig kränkta och är det mitt ansvar att ta upp det eller är det inte det. Det känns 

som saker som cirkulerade då liksom.  

M mm 

Ja dels det men jag tänker också att vi pratade om det mer generellt.  

K ju det gjorde vi ju. Det var ju generellt, men man märker ju också… vi som är insatta, men 

det kanske inte syns.  

M nej jag tror inte det.  

K trött man blir.  

M ja. Skall vi kolla på nästa? 

K mm.  

 

Falerum 16 (15 kommer efter) 

  

K Just det, det här är när det har varit den här jävla 

M Vaddå? 



K nazistattacken, mot kärrtorp.  

M ja, åh. 

Om luggar och glasögon 

 

När det är slut: 

K jag tänkte på att allt det jag pratade om var att jag vill vara någon annanstans och att jag 

saknade sociala relationer där man delade något på riktigt. Ist delas länkar och texter. 

Frånvaron av sårbarhet. Uttryck men aldrig intryck.  

M inte det där verkliga delandet av det 

Tänkte på relationen mellan personliga och ideologiska konflikter. Och alla de här samtalen 

som man för med folk hela tiden, hur det relaterar till större strukturer.  

K Hur då? 

M jag bara funderade på hur det gör det, utan att kunna formulera det sambandet, men det är 

som att ofta när vi behandalt samtalet så gör vi det som det här smtalet vi för i det här 

rummet, det är ett smtl som sker på den här specifika platsen där man befinner sig, men de 

personer man är med. Men att vi ändå har en filosofisk eller vad man skall kalla det, politisk 

grund som färgar hur vi ser på relationer. Och hur dom där hänger samman och hur de kan 

påverka varandra eller inte.  

K inte säker på att jag vet vad du menar 

M att vi gör en skillnad mellan personliga och ideologiska konflikter. Vad ett smtal är och kan 

vara. Hur den distinktionen inte alltid… 

K alltid… 

M känner mig lite pressad nu, vet inte om jag hittar orden.  

K menar du att vi gör den ditinktionen 

M ja jag sa det i filmen.  

K jaha det hängde jag inte med på 

Ok 

I vilket sammanhang sa du det? För jag tycker det kändes som att vi i filmen jämförde 

ideologiska konflikter med, att det också är en typ av samtal 

M mm men det jag tänker på är hur alla de här samtalen som man för, på en personlig nivå, 

också kan vara ideologiska konflikter, eller ett ideologiskt samtal, eller hur det alltid är med. 

Att de där alltid går i varnadra såklart, för att man alltid umgås på vissa villkor etc.  

Tänker 



Det är så lätt att falla tillbaka på en själv och sitt eget ansvar i relationer hela tiden, och hur 

ens position i det också alltid bär spår av en individ i ett större sh, där ma nhar vissa 

ekonomiska materiella möjligheter och fördelar/nackdelar. Och så tänkte J Vad håller vi på 

med? Vad är det? Varför är sättet vi är på varandra mot viktigt för… Hur relaterar den 

rättvisetanken till ekonomisk rättvisa eller jämlikhet tex?  

K men det finns ju både och, det finns ju sociala strukturer också och ekonomiska strukturer. 

Och patr tar sig uttryck genom båda de här. Och vi började väl i en social struktur och började 

rota, ett klassrum. Där synliggörs inte ofta ekonomiska strukterer, och att påverkar de 

ekonomiska strukturerna eller förutsättningarna för samtalet eller ens liv är ju något som tar 

längre tid och kräver andra medel kanske, det kanske kräver facklig kamp… eh revolution. 

Sen är det klart att man kan inte bara skilja på sociala och ekonomiska strukturer, för det rä ju 

samma sak, delvis. De skapar ju varandra, men i vissa sammanhagn kanske det är mer 

materiellt-socialt än vad det är ekonomisk-socialt, fast det beror på hur man ser ekonomi, men 

i ett klassrum där vissa alltid får prata, det har sin ekonomiska grund, och det är materiellt, 

men det är mer något man kan kullkasta genom att ifrågasätta situationen tänker jag.  

,, 

Allt är inte bara symboliskt heller.  

,, 

M skall vi kolla? 

 

Falerum 15  

 

K startar.  

 

Skrattar åt att K i filmen ställer samma fråga som Hans till M om varför hon intressserar sig 

för rösten. K liknar honom vid djävulen.  

 

M gud vad jag är inne i min uppsats.  

 

M bottnar alltid i en erfarenhet. Öppet på ett sätt. Kan aldrig bli mer än en figur 

M Men det är också ett sätt att ge plats för andra typer av förståelser i filosofin tänker jag. Att 

man inte bara förstår saker språkligt eller logiskt, utan att det är en annan typ av förståelse.  

Sen sägs det i filmen. Men inte så tydligt.  

 



K nu är jag dålig på att va entusiastiusk. Jag tycker ju det är du säger är bra.  

 

Kulturhuset 

K det är känns ju mycket mer nyss alltså.  

 

De skrattar åt att K på filmen säger att så mycket bara handlar om att förandra sociala 

normer/samtal i sociala rörelser nu och att det inte är så mkt fokus på ekonomi. (med tanke på 

diskussionen ovan) 

K jo men man motarbetas ju hela tiden av det där systemet, alla frigörelseskamper typ  

M ja.    

 

M vad sa du? 

K jag vet inte 

 

M att ge sig till någon. Tillägnan.  

K just det 

M fast det är ganska flummigt 

K nej poetiskt, vackert. 

 

M men att man själv också förändras tillsammans med det. Att man själv inte står över det.  

 

M där tog det stopp.  

 

K du är ganska bra på att utrycka dig verbalt 

Just därefter kommer samma replik på filmen. 

Hahaha 

M tiden står stilla. Skitknäppt. Är hela ens liv så här? 

 

Om att det är svårt att skriva dagbok.  

K måste vara någon som lyssnar, igen.  

 

Att fästa det på något.  

M uppenbarligen kommer mycket tillbaka.  

 



Jag tappar bort det när jag skriver. Kan inte hålla tråden helt enkelt.  

M sen är det ändå du som skrivit ett uppsats 

K men jag klarar ju av att skriva under disciplin, när jag har ett avgränsat ämne, men som igår 

– du skrev två sidor, jag några meningar – jag får prestationsångest och jag tänker för snabbt 

för att skriva.  

 

Om man pratar med varandr, slipper man vara självtillräckligt.  

M men det är samma grej fast på ett annat sätt  

K få ett sammanhang 

M med en annan.  

 

Slut 

K var ganska lätt att lyssna på det där 

 

K men vi pratade om dialekter den här gången va, men det är inte med.  

 

M men vad mycket du inte klippt bort. Jättekul att se. Det är som att tiden står stilla.  

K vi upprepar det vi säger. Läskigt att det är som att vi minns det, utan att vi vet att vi minns 

det. Många lager som ligger kvar i minnet. Inte konstigt att man beter sig på ett visst sätt om 

de  omedvetna lagren ligger kvar och aktiveras i vissa situationer.  

Typ om folk säger att man skrattar töntigt, och varje gång man skrattar så 

M så hör man det.   
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M när vi kollade på sista klippet och pratade om QFS är det precis som att vi kommenterar 

vårt eget projekt. Man skulle verkligen kunna ställa det emot det vi gjorde i början. Som att vi 

kommenterar oss själv i efterhand.  

K vi sa samma sak som vi sa igår, efter middag 

M ja precis, om oss själva. Att det märks att de bär på erf av att inte ha  blivit lyssnade på.  

K jag var rädd förut för att vi skulle ha behandlat varandra dåligt utan att ha förstått det.  

Om jag varit jätteignorant.  

M känner igen 

K skönt att det inte var så. Om inte du klippt bort det Marius.  

M isf var det skönt att det var bortklippt.  



Ofta känner man det där även om det inte är i efterhand. Typ som när du var ganska pressad 

K när jag bara ville gå hem 

M och jag låg på att jag hade mycket förväntan, men att det ibland är vitkigt att bara få låta 

varandra vara, att låta varandra inte orka. Tror det var ganska tydligt för mig i situationen 

också. Eller? Vet inte 

K i den situationen var det inte tydligt för dig, utan det var du som kände dig utsatt då.  

M ja 

K för du kände att du ville ha mitt stöd. Men du såg inte att jag, fastän jag sa det rakt ut, var 

väldigt trött och inte orkade då. Och jag ville ju inte bekräfta dig då. Jag kände väl att det blev 

mitt ansvar att vi skulle driva det här projektet vidare.  

M kan jag be om ursäkt för 

K nej men som sagt det syndes att du också var i en osäker situation. Det är väl då sånt här 

uppstår. Och ibland är man bara orimlig eller har orimliga förväntningar på varandra. Men det 

var ju också så mycket i början att vi bekräftade varandra i det här projektet och pratade om 

det väldigt mycket och peppade varandra. Så vi hade ju ändå byggt upp ett sånt sätt att tala på 

med varandra, vilket jag tror var jättebra. Men också det måste ju falla. Eller det har sprickor 

och det förändras. Men det var skönt att vi inte forsatte var så tveksamma som vi var i ett 

klipp, och var så där självcensurerande. Att det ändå finns i materialet att vi vågar kasta ut 

tankar utan att tänka klart dem.  

M tänkte på det igår när vi pratade om vad vi hade sett, att vi var ganska hårda oss själva. 

Eller som att vi uttryckte att det var lite jobbigt att se den sidan av en själv som kan bli nästan 

självutplånande för att den skall bära så mycket liksom, förväntningar. Men så tänkte jag 

efteråt att det inte alltid är så. Även om det är jätteviktigt att prata om för det finns ju. Och att 

det finn i den grad det gör har ju sina orsaker.  

K första dagen tyckte jag inte alls det var jobbigt att titta på. Men nu börjar jag tycka: fan va 

vi harvar. Jag blir så trött lite på oss eller på det här. Att vi bara snackade, att det inte var 

något riktigt driv i vissa samtal. Igår så var det mer som att jag fattade varför vi inte hade 

något särskild riktning, att det var en bra grej, ett politiskt statement, att ta den där lösa tiden 

och bara  spekulera och idag känns det bara som att: vart vill vi? Säg något konkret! 

M men blir man inte trött på vem som helst som sitter och försöker förstå, vi gick ju ganska 

mkt in på detaljnivå, att det blev lite oförankrat kanske.  

K men också att samtalet tagit andra riktningar, det handlade mer om filosofi, alltså Levinas, 

istället för den här samtalscirkeln, men ändå hade vi det kvar litegrann… Men du har ju rätt, 



det är ju för att vi kolla på mycket nu. Man brukar inte kolla på sig själv på det här viset. Nu 

känner jag att det är jag jag kollar på och inte en annan figur.  

M mm 

K men det kanske är för att det är närmre i tiden? 

M jag tror det, men det är också en figur.  

K jo i viss mån 

M det är lite skönt att tänka på det som en figur också. Nu känner jag att jag se mig själv lite 

utifrån. Det vill man ju inte hamna i, att man blir för självmedveten. Så då är det lite härligt att 

bara tänka sig det som en figur.  

K den kommer få ett eget liv ändå. Ja nu hör jag ju mig själv dubbelt, trippelt.  

M jag börjar iaf förstå hur jag låter, min röst, jag har aldrig lyssnat på den.  

K ja också. Först när vi såg tyckte jag att jag lät så konstig och att du lät helt normalt, och nu 

känns det som att de möts.  

M sen är det alltid ett visst perspektiv, alltså med kameran.  Det som man ser.  

K ja precis, sådär kanske vi inte hade betett oss om- 

M det blir ju också ett visst avstånd där tänker jag, eller när jag sitter och pratar med dig så 

här så är det liksom en annan uppmärksamhet och riktningar och riktadhet än när man tittar på 

från (framear m händerna) från sidan, alltså även om det kommer nära kan det också blir 

något så hära… Man är med, fast inte riktigt.  

K man får inte delta ju 

M nä 

K fast vi gör ju det ändå, i soffan, sen så säger vi exakt samma sak på filmen sen, två 

sekunder senare. Och det känns som att tiden står still som sagt. Och sen känner jag att tänk 

om hela livet är så, känns som jag fastnat i nån slags loop. Saker och ting bara kommer om 

och om och om igen 

M ja men det är förskjutningar ju, det är inte som att det kommer exakt samma saker. Det 

händer ju saker i ens övriga liv. Det är skeenden som tvingar en att tänka på nytt. Och på 

andra grejer liksom. Det blir något annat. Och nu… Det känns ju verkligen inte taget ur luften 

att vi pratade om samtal och villkor och identitet och subjektivitet. Det var ju precis det vi 

läste och det vi gjorde.  

M ja. 

Men också farligt att fastna i det som en begränsning.  

K ja, hur menar du? 

M som vi uttryckt i filmen, hur det känns som att allt bara landar i samma… 



K slutsats 

M slutsats av att allt är ett samtal. Det kan ju vara farligt, en låsning. Och bekvämt.  

K ja välidgt bekvämt men också att dom gånger vi pratar om svårigheter att förändra den 

ekonomiska strukturen så känns det iaf som att vi försöker med nånting , typ det vi kan ändra, 

kanskea samtals- eller en social, eller inte ändra men påverka 

M jo, det är inte som att jag vill kritisera projektet som sådant, men att man får en bild av hur 

saker lägger till, det blir lätt att man glömmer bort eller inte ser andra sätt att förstå saker på, 

och att vi harvat med det här så länge tills, och när man märker hur vi hela tiden kommer 

tillbaka, det är ett liknande sätt att tackla problem på, även om vi pratar om olika saker, så 

förhåller vi oss till det på ganska väntade sätt. Att det hade varit spännande bara låta en tredje 

person dyka in i de här samtalen.  

K men då är det nästan som att man hade behövt börja ett nytt nyp av samtal.  

M men det skull ju bli det.  

K  svårt att komma nu efter 1,5 år. I så fall får den kolla på allt material.  

M tänker på det som en tankelek.  

Ellr överh så kommer de förmodligen med andra perspektiv som vi inte ser 

K ja vi är upptagna med vårt.  

M ja 

K jag tänker mer nu på filmen, och vad det kommer se ut som att vi gör. Känns som att, efter 

att ha kollat på de här klippen, att det kommer bli… Alltså det är ju en sammanfattning, för 

oss har det ju varit så himla svårt att sammanfatta vad det är vi håller på med. Men nu blir det 

tydligt. Eller inte tydligt, men det kommer ju bli enklare att teoretisera om, vad det är vi håller 

på att prata om. Att det på något sätt blir som en gestaltning av det.  

M mm det känns ändå som att det går att förhålla sig till det på nåt sätt 

K ja litegrann 

M men det är väl kul 

K ja det är kul, men det är ju inte sanningen. Förstår du? 

M ja du tänker så. Nej.  

K för det har ju vart en massa turer fram och tillbaks. Det framstår mer konkret när man får 

det samlat.  

M men det är ju som att säga att en uppsats inte är sanning. Allt är ju en process. Svårt att se 

det när man är i det liksom 

K ja men uppsatsen är ju fokuserad på själva resultatet och det har ju inte våra samtalsträffar 

varit eller vad man skalls säga 



M nej det blir ju något annat liksom. Men det är väl skönt att det får vara något annat också. 

Det måste det ju vara.  

K jo men det är ju det, att de här personerna vi pratar om, som är oss själva, att de får ett eget 

M släppa dom fria litegran 

K ja det känns ganska skönt att släppa ansvaret för dom. Ja nu sa den här personen nåt 

flurrigt, då kan det få vara ett exempel på att folk är lite otydliga ibland.  

M precis, säga fel ibland.  

K nu blir det så otroligt meta också att vi skall säga vad vi skall säga nästa gång vi ser det här.  

M min favoreplik hittills är, när vi sitter och pratar ”oj, nu avbröt jag dig. / Nej men du visste 

redan.”  

 

M tycker om när du säger Maria 

K du säger inte Kajsa 
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Falerum 17 

 

K Det här är 20 minuter långt – skall jag sätta på?  

J mm 

 

M jag är inte riktigt med märker jag. 

K nej märks som att det är ett tag sen 

M inte så fokuserat 

K känner mig också lite borta. 

 

K svårt att skapa ur tomma intet. Att vi inte riktigt har några ideer.  

Vi kanske vill ha mer pepp från varandra men det får vi inte. 

M känns som att vi vill skriva för att vi vill skriva och inte för att vi vill uttrycka något 

särskilt. 

K För att vi känner att något borde hända. Men jag ser ju fan helt utarbetad ut.  

K (drar tänket över huvet) Ångest.  

 

Vill läsa idehistoriska böcker om kropp 



K ja! Det vill jag fortfarande.  

 

K Det är som att jag planerar hela våren som om jag hade all tid i världen och alla pengar i 

världen.  

M+K åååååhhhh 

M du borde få ha det 

K ingen borde få ha det Maria, allt åt alla 

Gud jag har sån vuxenångest. Jag vill inte bli vuxen.  

 

Studentservice 

K fan, så fick jag det. Usch.  

 

När det blir spänt mellan dem 

K Gud vad vi håller på. 

M men vi reder ju ut.  

K ja det gör vi. Men jag är så himla osäker på det där, vad jag vill bli och vad jag skall göra. 

Om nån annan tycker något om det så förändras det i mitt huvud. Min vilja förändras då.  

Ryck upp dig! 

M Men det kan jag känna igen. Om jag inte vill något, men du är väldigt peppad så vill jag 

också.  

 

K plågsamt att kolla på. 

Åh, jag gör ju ingenting.  

M men det är ju inget att vara… ingen rolig position att befinna sig i och söka jobb och… 

 

K Det här får ju ingen arbetssökande se, den här filmen.  

M eller folk kankse känner igen sig.   

 

Att det skulle vara skönt att följa en konvention 

M också viktigt att ifrågasätta begären.  

K men också därför att det är under en ekonomisk press ju. Jag tänker bara ”gu varför händer 

det inget, vad långsam jag är”, jag tänker ju så för att jag är fattig eller för att jag inte har 

någon inkomst, jag är ju inte fattig, men under den här pressen hela tiden, att det är det som. 



Livet är uppbyggt efter att man skall vara snabb, och ta val och vara effektiv. Livshanken 

hänger ju på det.  

M ta sina chanser.  

K ja, söker inte jag jobb kommer jag inte få något jobb kommer jag inte få någon inkomst 

kommer jag alltså inte kunna leva. Och är man en person som är osäker, eller har 

prestationsångest. Det sätter ju hunder för möjligheten att klara sig bra liksom.  

M Och jag tänker också att om man inte är där från början så föder ju  

K ja det här samhället 

M ja det kommer ju inte från ingenstans 

K nej, det är inte en egenskap som är i mig liksom.   

 

K nu gör man ju det svårare att komma in på olika utbildningar, det är färre som kommer in. 

Dom drar ner. Det är ju bara för att de byggt ett system som bygger på att vissa måste va 

arbetslösa. Och för att lägga skulden på individen så höjer de kraven på skolan och på 

prestationer i skolan. Det är så sjukt. Och inför nya urvalsgrupper och nu går det inte att läsa 

upp sina betyg utan att- 

M blir ett sätt att lägga på eleven som inte lyckas 

K den late 

 

K varför och vad skall vi göra åt det här? 

K äckligt hur rasistiska strukturer eller patriarkala eller klassförakt gör det enklare för mig i 

arbetssamhället. Samtidigt som jag ju är prekär i det. Men det är så sjukt – bara för att jag ser 

ut på ett visst sätt elelr kommer från en viss plats så har jag lättare.  

M det är som att man kan blir äcklad av de privilegierna också. Och bara känna – jag vill inte 

dra nytta av det.  

K och då blir det en vägran som också sätter mig i skiten.  

M och som kankse inte gör så mycket mer 

K än lätta mitt samvete 

M samtidigt, att anledningen till att man inte äter kött eller knuffar folk på tbanan grundar sig 

i någon form av solidarisk tanke elle känsla. Att fokuset inte alltid behöver ligga på vad 

resultatet blir. 

K att man ska va mer resultatinriktiad när det kommer till ens poilitiska val eller? 

M nej men ang att lätta samvete – det kommer man aldrig undan.  

K nej 



M då kan man ju börja ifrågasätta alla ens val 

K men jag tror det kan vara nyttigt att tänka på, om man tänker på blogg-sverige, flödet, att 

mkt handlar om politiskt individuella prestationer. Att det hamnar i en god moral istället för 

en systemkritik. ”ta ditt eget ansvar, avsäg dig från dina egna privi”, men hur gör man det? 

Jag kan ju inte ta bort de privilegier som omger mig, jag kan ifrågasätta dem som system. Det 

är ju det som blir konstigt med den här moraliska goda positionen. 

M blir självhatande också.  

K ja det är väl inte något jag skall gåä runt och säga hela tiden, det kommer ju inte förändra 

någonting. Det finns ju saker man faktiskt kan göra 

Filmen stannar- Nu råkade vi glömma lyssna 

Typ socialt, där kan man avsäga sig vissa privilegier. Man kan lyssna på folk om man har en 

systemkritik i grunden, som man kanske inte skulle lyssna på för att den stammar osv.  

Men vad kan man göra rent personligen? Inte mycket. Lika lite som jag kan göra åt att sh 

tjänar på en viss arblöshet.  

Att mycket kritik blir en självrannsakan som också blir väldigt individualistisk och fel, borde 

inte vara så.  

M men inte för att säga emot, håller med om ind och kap, och det här är en annan disk. Men 

att vi har ju mycket i det vi pratat om varit inne på en etik eller moral eller vad man vill kalla 

det, hur det hänger ihop med någon typ av politik, eller borde göra det. En politisk analys och 

förståelse av världen. Och att det finns något skevt i hur sammanhang med en vettig 

klassanalys ändå i sitt sätt att vara mot varandra kan ge uttryck för en massa former av 

klassförakt. Det är ju jättesvårt, går ju inte att kräva av någon att de skall vara perfekta. Men 

att det är viktigt hur man kan möjliggöra olika typer av sätt att vara med varandra på, och hur 

det är jätteviktig del av en politisk annalys för mig, det är som att det är själva anledningen. 

Vi kan inte behandla varandra som skit, jag kan inte göra så här och kalla mig för socialist 

eller vad det nu må vara. Rent logisk finns det en skevhet.  

K går inte att ha såna krav, man kan inte leva upp till alla sina ideal.  

M nej och det är inte det jag kräver. Men att det ändå hänger ihop, att vi försökt uttrycka det 

sambandet.  

K ja hur ens vanemönster eller agerande hänger ihop med vad som sen blir möjligt att tänka 

och göra.  

M mm 

K och vi rör oss i den sfären där förskjutning eller förändring är möjlig på kortare sikt. Det är 

vitkitg, fatta att vara i värld där inget ifrågasätts.  



M sen får man ju komma ihåg vilka det är som tar det där ansvaret och tar den där skiten hela 

tiden. Att det är skillnad på, om man beter sig som skit, vartåt man gör det. Sparkar ner eller 

upp. Att det ansvaret som läggs på kvinnor alltid läggs på kvinnor och glöms bort, 

dubbelarbete och emotionellt/socialt ansvar i relationer. Skillnad om en som avsäger sig det 

ansvaret gjort det hela sitt liv (tagit ansvar), eller aldrig gjort det.   

M trött  

Snurrigt. 

M att socialt ansvar inte heller är individuellt. Utan faktiskt också är något vi måste skapa 

gemensamt.  

K just det, det går ju inte att vara en person som lyssnar i ett helt rum.  

M skall vi kolla om. Nej 

 

De kollar om.  

 

När det tar slut: 

K slut 

M ”typ imorn” 

K mycket som är imorn 

M ok nästa då 

 

Falerum 18 

 

Maria startar. 

 

K ja just det du läser min uppsats.  

 

Def av - Politiska och etiska  

M Det är som att det är två aspekter av en relation.  

 

Kankse måste säga något om det 

K det var lite rörigt.  

Sen skriver hon det i filmen  

 

K bra hjälp 



M bra. bra uppsats 

K mm 

 

M svårt med den tredje parten 

K ja för vem eller vad är den? 

Ja precis det är ju det  (pratar till maria på filmen) 

Alltså den tredje parten är ju någon typ av socialitet hos honom. Men det är också gud som 

passerar som gör det möjligt.  

M det är så lätt att förstå det som en människa, i den här relationen 

K ja men det skall man inte göra, det säger han ju, men man kan ju ta den figuren liksom. 

Jag går fram med kameran.  

M jo men det är ju för jag inte skall fastna i det här oändlig ansvaret, eller hur. Att man inte 

skall, fastna i en skuld typ.  

K lyssnar på sig själv.  

 

The neigboor that obsesses me is already a face in relationship to other faces.  

M samma citat som vi läste när vi satt i biblioteket.  

K ja det var det.  

M sida 153.  

 

Anledningen till att det behävs mer än den andra är att han tycker det behövs mer än två 

personer, men att den andra inte är en person  

K nej! Det är väl lite mer än det. haha 

M haha men man fattar ju 

 

K min lilla hand ser ut som en liten råtta som springer runt. Knäppt.  

M en spindel och en liten råtta.  

 

Om att the other plötsligt i seen. 

K haha ja det är ju så, han flummar ju till det.  

 

K svårt att hålla reda på all text 

M ja.  

 



Slut 

K det blev gjort iaf 

M så jävla bra 

K ja vad duktig jag var.  

M Nu vill jag fira dig igen. 

K det var svårt, men jag saknar lite att skriva, längre texter och att utsätta sig för arbete.  

M ja men jag blir sugen på det också när jag ser det här.  

K mm det är ju såna här grejer som är kul.  

M men jag känner också litegrann att jag borde släppa det jag hållt på med. Och ta mig an 

något annat. 

K Ja kankse du ska, för det blir litegrann som att du fastnar i samma spår, går tillbaka… Du är 

ju inte på den platsen längre, du kanske skall ta något nytt. Ja bra 

 

Falerum 19 

 

M sätter på  

M Den här är bara två minuter.  

K ok, jag tror det är den här jobbiga… 

M ok. Den är kort iaf isf. 

K jo det var det. Just det.  

 

K det känns som att du är någon annanstans också.  

M mmm 

 

M skall vi läsa totalite & infinite 

 

Slut 

M det var det 

K dumma…Det var jobbigt.  

M nästa 

 

Falerum 20 

 

På t-banan.  



De undrar var det är. Sägs att det är på väg till opponering.  

 

Korridor 

M fina vi är. 

K mm trötta slitna 

M det är fint 

 

K vad nära vi sitter 

M ja 

 

M flesta kanske börjar med totalite & infinite 

 

K men jag tänker inte att han är liberal på det viset att han tror på ett autonomt subjekt. Men 

han kan ju vara liberal politiskt, att det skall ske genom förhandling 

M tilltro 

K ja till parlamentarism. Fast samtidigt nej, han ifrågasätter ju det. Han syfter väl hela tiden 

på en politik som måste omforma sig själv  

M men han har ju en tilltro till filosofin 

K ja. Definitivt. 

 

Slut 

K om att många har en ide om hur man kan läsa OB korrekt. Att det var en gubbe på 

opponeringen som menade att det var på ett visst sätt.  

Sedan om att mkt kritik riktat in sig på vad han implicit menar med den andre.  

M han säger i en intervju: for me the element of violence, hierarchy, appears even when the 

hierarchy functions perfectly, when everyone submits to universal ideals there is, if you like, 

tears that a civil servant can not see. Så fint 

K jättefint.  

M det är egentligen vad han säger i OB också, kategoriserandet och benämnandet, men att 

han tar det exemplet med en hierarkisk ordning, att även om alla underkastar sig ett system så 

kommer systemet vara våldsamt. Men vad menar han med våld då?  

K ja och det är därför det inte finns någon rättvisa annat än 

M in the kingdom of heaven 



K ja eller in the face of god, där man är ansvarig. Men det är ju välidgt diffust, det kommer ju 

inte fram till något konkret och det är ju det som är syftet kanske.  

 

Diskuterar hur det skall titta vidare, fika,  

 

Falerum 21 

 

Kajsa startar.  

 

Kulturhuset 

M hur kan den här vara så lång, vad pratar vi om här? 

K kommer inte ihåg 

 

M patr trad, alltid på väg mot något annat. K på vilket sätt? M har inte bara att göra med vad 

som sägs.  

K vi vill skriva om det vi håller på med och pratar om. Kul hur det märks. Att du tagit den här 

affektiva delen av osäkerhet och jag har tagit det här etiskt/politiskt och skillnaden individ och 

kollektiv.  

 

M (om cavarerro) att jag också alltid är i rel till andra, att andra mskor är en föruts för att jag 

överh ska uttrycka mig, att det också alltid är därför jag är sårbar.  

K fint 

M mm  

 

Det är inne i något om att de borde läsa Cavareros senare bok 

K men ok nu måste vi se nu blev det spännande.  

 

K jag och min struktur 

M ja men det behövs ju 

 

Inte din uppgift att svara på vad hon vill, man får köra loss 

M men det är svårt att uttrycka sig i akademisk text 

Fast det kan också vara intressant att härleda.  

 



Låter spännande. Tänker på djurs läten, ibland tycker man man förstår vad de vill 

K ja tycker det.  

 

K den som hört en gris skrika vet ju hur det måste låta på slakteriet. Det är vidrigt.  

M hemskt.  

K ja jag börjar också gråta.  

 

M ser gråtfärdig ut. 

 

K gu vad jag säger exakt samma saker 

M nej men du spånar lite bara.  

 

Det är inte av oss det här svaret krävs. Åh-åh-åh tjejer 

M vi borde skriva-om den.  

 

Vi kommer aldrig komma bort från det sagda.  

hahaha 

M vi är fångade i det sagda 

Det är som att det här föddes i en opposition.  

 

Det blir så harmoniskt 

mm 

K det är för att det inte är en färdig, slutgiltigt.  

M nej men det är frustrerande i relation till hur en sån dygd har… 

 

Liberalfeministisk agenda. Skärp dig. Att det här är en reaktion till en sån typ av feminsim.  

Att det finns en sårbarhet.  

K mm just det 

M hm? 

K det kom någon som ville pengar.  

M mhmm, kommer inte ihåg. 

 

K tänker på det här du sa om att det blir så harmoniskt, har inte det är göra med att du måste 

ha en slutsats? 



Upprepning från vad de just sa på kommer på filmen 

 

K det är fint ljus 

Skämtar om ”eller hur man skall säga” 

 

M motståndet blir nödvändigt för att 

M alla skall lyssna.  

 

Fantomens motto 

M det är bra, det skall inleda min uppsats med 

K det är bra det kan du ha som din rubrik 

 

K ”men i allmänhet – lyssna på oss” hahaha 

 

Om Rummet.  

K ja att vara vit är ju inte bara en privi pos, utan också en uppsättning lyssnande praktiker 

M värderingar 

K ja 

M ja men alla bilder vi ser tex i media, vad de gör med oss, hur det formar bilden av vad en 

mksa är, vad som är mska och inte. Butler talar ju om det i Osäkra liv. 

K mm. Just det.  

 

K Osäkerhet, prekaritet, omförhandling.  

M men det är som att jag vill hitta ett slags gräns för vart det inte blir acceptabelt längre.  

 

K tänker inte att jag är den som gör det 

K man vill inte vara nån jävla barmhärtig samarit.  

 

M när är det vitkigt för mig att vara mer lyhörd 

K inte bara individualism heller, kräver mobilisering 

 

M glapp 

K tror jag är inte på något annat än du nu  

M mm 



 

K du återanknöt till det mäsnkliga 

M tror inte jag släppt det. Försöker förstå en tanke som jag har som du kankse förstod för ett 

tag sen och sen lämnade. Därför blir det konstigt.  

 

K att man gör folk till individer, att man skall ta eget ansvar 

M att etik liksom blir en etisk struktur.  

K mm 

M att lyssna 

K men det är alltid bler än en med i spelet liksom.  

M det är ett att eller ett verb, sägande 

 

DENNA KOMMER EFTER NÄSTA KLIPP (MAGKÄNSLAN) 

K att försöka se på situationen som  

M ja men formbar som vi sa igår 

K det var ganska bra  

M igår pratade vi ju om formbarhet som sårbarhet, att det finns en ambivalens hela tiden.  

K men jag känner att vi borde skriva om sårbarhet och osäkerhet och  

M att vi bordet göra det? 

K mm… på alla olika sätt. Och den skall heta ”Alla skall lyssna”.   

M ja. Mm.  

 

M instabilt, ambivalent.  

M gör en gest 

K vaddå att vi säger samma saker? 

M ja.  

 

M börjar skriva 

 

K förlåt att jag pratar så mkt den här gången.  

M nej men jag kan ju inte riktigt komma ur min tanke.  

 

M identitet – att jag är kvinna handlar mer om att jag hela mitt liv identifierats som kvinna än 

om att jag. Men annorlunda för dem som behövs bryta mot det som kommit utifrån.  



K det är märkligt ändå. Det finns ändå en känsla av att inte vara det man tilldelas, var kommer 

det ifrån? Det här pratade vi om förut ju. 

 

K det är inte möjligt för mig att förändra det, jag känner mig aldrig självidentifierad 

någonsin.  

K nickar instämmande.  

K det går inte att vara det när man är avvikande.  

M nej. Tänker på den här övningen som en gjorde i en skola. Idag får bara den här och den 

här prata… Att nån kände sig väldigt maktlös där, för att hon inte kunde välja bort sin 

hudfärg.  

K håller med.  

 

K tar samma exempel i filmen sen.  

K Skrattar vänder om och kollar i kameran.  

M nej orkar inte. Det är läskigt.  

 

K som man inte får bort. På tal om kroppslighet.  

K ja men det är ju individualismen dragen till sin spets, den här okroppsliga idén. ”Jaja du ser 

inte svensk ut, men visa framfötterna så får du ett jobb.” Sån jävla idioti.  

M som om man själv skulle forma sin identitet.  

K ja 

M ensam liksom 

K typ 

M och att det alltid finns en tanke om förändring, förbättring.  

 

M viktigt att inte glömma bort hur mycket som upplevs som ofrånkomligt. Jättesvårt 

M att det finns firktion hela tiden.  

 

K drag säljbart 

K fast nu är det ju som att jag verkar pådyvla att det skall finnas rörelser som rör sig utanför 

en kapitalistisk struktur också  

M nej kankse inte, men att det är viktigt att hålla distans? 

K kanske 

M eller inte nöja sig med det 



K jag precis för det är ju jävligt viktigt. Att uttrycket förändras.  

M men det förändrar inte den struktur som från början skapar sådan klyftor och skillader, eller 

som bygger sådana gränser, det är bara att dom flyttar på sig.  

 

Om Kakan 

M vad pratar vi om? 

K att kap singulariserar ut feminister ur en feministisk rörelse och gör dem till talespersoner 

och skapar representationer.  

 

M symptomatiskt 

K men också den frihet som just jag får.  

M precis, jag tänkte på det, som vi får 

K man ges olika friheter, men man befrias inte.  

M nej 

M man får större tillgång till ett system som ff kommer bygga på underordning.  

 

K jag frågar alltid dig de här stora frågorna, men vad skall vi göra då? 

 

K nu tänker jag på den där jävla jävla killen som jag följde med hem som sa ”du kunde ju sagt 

nåt”  

M ja fyfan.  

 

A START 

M magkäsnlan 

M åh till och med den är kapitaliserad 

K magkänslan ja.  

M dofter och… 

Så jävla deppigt.  

K fast det kan inte vara ett allomfattande system. Man kan inte tänka imot isf.  

M nej 

K och det kan vi ju så det finns ju annat.  

M precis. Det är ju både läskigt och fint. Läskigt för att makten är så snedfördelad, i vilka 

intryck som når en 

K den hära allsmäktiga stämman 



M ja, samtidigt är det något fint i den tanken att allt det jag känner och är kommer utifrån. Att 

man inte är någon inre kärna. Och därför är det väl också kanske möjligt att förändra. Det 

finns alltid olika uttryck, saker som sipprar igenom.  

K ja, det gör det.  

Vi får jobba lite mer med att vara obegripliga, som en strategi typ.  

M haha mer? Hurdå? 

K Inte göra oss till begripliga enheter  som kan konsumeras 

M nej 

K utan fortsätta vara ofullständiga och kräva rätten att vara det. Vara jävligt långsamma, 

förvirrade 

M irrationella 

K Irrationellt känslomässiga. Och tillåta andra att vara det och göra det till en social norm.  

M ja! Det är kanske det man skall göra av häxan.  

K ja.  

 

Cyklopen 

K därför att det inte är så nära hemmet 

M för att det inte är i närheten av där jag bodde.  

K HAHA det är helt sjukt.  

M HAHA det här subjektet (gör cirkel). Vi fyra  

Totalt obegriplig  

J det är det som är häxan 

K ja 

M olika skepnader 

 

Slut 

K det var bra 

M mm det var ganska roligt.  
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Sista samtalet var kul.  

M ser så tydligt att jag var fast i en formulering. Så fort du avvek gick inte det för mig  

K jag tänkte att jag pratade ganska mycket, och det var väl för att jag kom in i nån sån här 

tanke-svärm. Jag hade kunnat stanna 



M men det var inte ett fel, ligger inte en skuld på någon 

Lite jobbigt att se hur jag upprepar exakt samma sak. Men det var läskigt med pedagogen som 

kom. Det hade jag ingen aning om att det skulle komma 

 

K vad stark normal eller funktionalitetsnormen är. Pendlar mellan att tänka att det är en 

struktur och att det inte är det. Och att i det här klippet, pratar jag om det som något väldigt 

individuellt, som är mig och min kropp. Och det är ju det, eftersom det är en varition som 

bara ser ut på ett viss sätt, på en viss kropp och det är jag, men det är också synd att jag pratar 

om det på det sättet, för det är ju grundat i en norm, och det är ett strukturellt förtryck också, 

som drabbar folk i olika hög grad, också är det så lätt att vifta bort det för att min avvikelse är 

lite diskret och mindre. Det är jättemånga av mina kompisar som säger ”man tänker inte på 

det”. Och ändå måste jag känna det här. För jag känner ju att det är nåt, det är ju inte som att 

det inte är nåt, bara för att det är litet. Vid varje nytt möte märker jag ju det. Jag måste ju ta 

emot en reaktion.  

M ja verkligen en funktionalitetsnorm och ett ganska starkt förakt också. Som känns mer 

socialt accepterat än andra typer av förtryck. Kroppar kan ju se ut på så många olika sätt. Man 

kan vara mer eller mindre förhindrad i rel till ett sh uppbyggt efter ett visst ideal. Att 

avståndet gentemot folk met funkhinder är så starkt, läskigt. Den segregationen är så himla 

stark.  

Det är så många platser som inte nes är tillgängliga för en person som sitter i rullstol.  

M när jag pratat om min dysmeli med andra, så har många med välvilja velat säga att jag är 

helt normal. Och tryckt på det som något positivt. Och det tycker jag blir obehagligt i 

längden, eller när jag tänkt på det, bearbetat det. Att jag liksom va tur då, att jag kan smita 

eller passera, men det du egentligen säger är att det där som är äckligt hos dig är så litet så det 

kan vi tänka bort. Men det är ff så otroligt starkt. Och konstigt 

M värderingen finns kvar, och den hänger ju ihop med livsvillkor 

K ja det är så konstigt, men i olika hög grad. Och det är väl kanske det folk har försökt säga 

till mig, att du drabbas ju inte av det. Och det gör jag ju inte rent konkret. Men det finns ju 

nåogn typ av abstrakt känsla som jag bär med mig av att vara ofullkomlig. Eller inte våga 

saker. Och det är ju som att vara kvinna, det är ju något som gör något med ens identitet 

också, det är ju inte något som kommer frpn ingenstans.  

M nej 

Tänker också på hur kvinnor måste bli män för att tas på allvar, för att komma nånvart. Dom 

där kodningarna är ju inte frikopplade från hur folk lever och vilka förutsättningar som finns.  



K och vilka som anses vara bra 

M ja, och hur man förhåller sig till en människa som möter på t-banan eller ens möjligheter 

till försörjning.  

Nu pratar jag ju mer abstrakt om det. Svårare personligt.  

K ja du har ju inte den erfarenheten 

M eller jag har ju erfarenheten av att passa in då 

K ja just det, som är lite mer onämnbar då  

M ja den är ju normativ liksom 

K det skaver inte då 

M nej men jag tycker det är skönt att kontextualisera det också, för då känner jag mig inte så 

ensam i det. Men ibland kan jag bli så chockad av vad folk tar sig rätten att säga och göra. 

Handlar inte bara om att stirra, för det är jag så van med, utan de är de här förmildrande 

orden. Jag skall skydda dig från att förstå att du inte passar in. Som att det skulle vara jobbigt 

för mig att förstå. Och sen han som var sjuk i huvet på många sätt, som gjorde ett övergrepp 

på mig personligt, och sen sa att jag borde ha sagt något. Alltså gud vad jag blev sårad då. och 

att det då inte skall erkännas som ett förtryck. Att en normativ människa tar sig rätten att 

kommentera en annan persons kropp. Och dessutom blev det så synd om honom för att han 

fick så mycket ångest för att han hade råkat reagera sådär.  

Men också å andra sidan: ”du är så duktig”. Alltså jag pallar inte längre höra att jag är duktig 

för att jag kan bära en tallrik, jag är ju för fan född såhär. Om ett sommarjobb 

M blir ett spännande objekt, en sensation 

K ja jag blir missfostret som folk skall normalisera. Ja du är ju annorlunda, men se vad du 

klarar av.  

M men det är igen det vi pratade om sårbarhet, det är liksom inte en position. Det går liksom 

inte att tänka det så, individualiserat liksom. För der är ju ett sånt antagande.  

K Ja för det är ju en brist. Och detä är ju klart att jag kännt det men enbart för att jag förstår 

att jag inte är normal.  

M men det är föreställning om att du är mer beroende av mig än vad jag är av dig.  

K ja säg igen 

M om man tycker synd om på den grunden. Du får inta en position av att mitt liv är sårbart. 

Det ä rsom att erkänna ett beroende, men bara åt ett håll. Hur slavägaren inte ser att han är 

beroende av slaven. Att det blir ett förnekande av den beroendepoisitionen. Hur man själv 

alltid är en del av andra.  



K men det är ju också så. På något sätt är ju det också en manifestation av makt. Det är ett 

bekräftande av den personens frihet att definiera och att definiera sig själv, och min ofrihet att 

göra det.  

Det konstiga är att det typ bara är du som inte sagt ”men hur vill du att jag skall säga då?”. 

inte bara du, men det är många som vill schyssta och hitta ett sätt att bete sig på ist för att 

erkänna mina känslor. Men det säger något om hur stark normen är för det erkänns inte ens 

som något jag kan känna, utan bar asom något som andra skall rätta till.  

M Ja, att det går att lösa på det sättet.  

K ja det är ju fint men.. 

M känner igen det i andra typer av konflikter, det kankse är ganska lätt att fråga sig, om någon 

är ledsen tex, jaha, men vad skall jag göra? Ibland kanske det inte finns något du kan göra. Du 

måste bara erkänna 

K att det är en konflikt. Men det är väl också för att sh är så pass individualiserat att skulden 

skall läggas på en annan person. Och vi kommer aldrig nån annanstan. För det är klart att det 

finns ett enskilt ansvar, tex skratta inte åt någon annan, det känns ju som sånt man lär sig när 

man är  sju.  

M det var så att vi pratade lite om (i filmen) det går att skilja på reella maktrelationer och att 

alla rel alltid är genomsyrade av makt. Och hur den etik vi kretsat kring inte går att tillämpa i 

domm, eller det är liksom omöjligt att ta hänsyn till sårbarhet på en nivå av personliga 

känslor, och att det kanske är viktigt att inte försöka förstå alla relationer utifrån en sån mall. 

Men det har vi ju sagt.  

K ja men verkligen 

M för det blir ju ett försök till ett slags universialism. Det blir ju ett sätt att universialisera 

känslor liksom  

K precis. Då har man sin mall. Det går ju inte.  

M men för att inte fastna i ett helt relativistiskt förhsätt ändå kunna förstå att det finns faktiskt 

vissa saker som är reella.  

K ja exakt, allting görs inte hela tiden. Det finns också saker som har varit, eller som görs 

väldigt väldigt långsamt.  

M och väldigt bortom ens kontroll. Eller allt är bortom ens kontroll haha 

K haha nej men inte helt hållet va? 

M nej.  

 

Falerum 22 



14 sekunder replokal 

Hahaha 

Ok nästa 

 

Falerum 23 

 

Kajsa byter film 

M meh, snart är det slut.  

K den här är 38 minuter 

M ah skönt.  

K nu kör vi.  

 

K ja det var ju ett tag sen 

K det är alltid ett tag sen.  

 

M kändes lite som att vi höll på at bolla över ansvaret för filmen.  

 

K att va en kropp i ett rum. Men det var nog bara en del av samtalet.  

K mm 

M åh hur saker försvinner.  

K det var så mycket som hände den tiden  

 

K fint ljus 

 

K fint väder 

 

M det är så länge sen vi pluggat ihop 

K men det var det ju inte egentligen. Du höll ju på med din uppsats.  

M mm jag har helt glömt bort det verkar det som.  

 

M känner ändå att jag varit väldigt närvarande ändå 

K känns som att jag sårar dig där.  

M mnaje 

K men jag förstår inte vad det är som händer. Vad tänkte du där? 



M jag upplevde kanske inte den skillnaden bara eller såhära.  

K ja ok.  

 

K det är inte som att det varit så soft hemma hos oss den där våren.  

M nej.  

K den där våren så… 

 

K skönare att man har en bestämd plats och tid, förstår du? 

M förstår värdet av det nu.  

 

K M har skrivit en text, det är lite av ett brandtal 

M det blir många såna.  

 

M har inte tänkt att det skall bli något mer än det är  

M det här med att vara rädd för sina… ambitioner.  

K det är som att du tar tillbaks dina viljor. Det är jobbigt.  

M ja. Det är som att jag blir lite skamsen på förhand. Usch.  

 

Syns på båda att det är jobbigt att kolla på.  

 

K mer mekanisk. Måste se det som en uppgift.  

M men det måste nog alla. Bara det att… 

 

K du brukar ju säga att du är luststyrd. M jag antar det 

M bara en brist på disciplin.  

 

Vad är lust? K vet inte, när kommer den? 

K när man får självförtroende typ.  

 

M om att teckna 

M ska ske direkt 

K ja du är otålig 

M och lat. Det är sämst, jag måste jobba lite på min disciplin.  

 



K vet inte om jag är mer mogen nu men… 

Fin ambimin från K 

 

Lång tystnad på Lyran 

K vad tänker du på där 

M kan inte svara på det.  

K nej.  

M vad tror du? 

K vet inte, känns som att du blev lite tillbakadragen.  

M ja.  

K jag undrar vad det var som gjorde att det blev så.  

M det var nog inget i situatioen. Kändes som att jag gick in med en sån stämning kankse lite 

K inte så tillmötesgående kankse just då 

M kankse hade det lite i kroppen just då. Tror inte det var något som hände i det samtalet.  

 

De skrattar när scenen är över.  

Om att de blir en film och att de inte har ett ansvar för det.  

 

Slut 

M ja. Skall vi fortsätta  

K ja.  

 

Falerum 24 

 

Kajsa startar 

K det är nu jag kör på lite i det här klippet. 

M ånej det här var lite jobbigt.  

K jag tyckte det var kul, tills du inte tyckte det var kul.  

 

K men jag beter mig lite som din sekreterare, glömmer bort att jag skall vara med i samtalet.  

M jo det var väl lite så kanske.  

 

K det är som att vi återvänder lite till det vi pratat om, att känslor måste få plats i samtalet.  

 



M trött på att höra mig själv säga våld, perception… 

 

M jo det finns en sån risk. K mm vad skall vi göra med det? 

M reagerar som att hon vill säga något men säger inget. Håller inne det.  

 

K maktövertagande.  

K symptomatiskt att jag skrattar efter varje gång, som att det nästan är klaustrofibiskt att tänka 

sig att det här andra inte händer. Alltså maktövertagandet (haha), förändringen i den reella 

strukturen, det känns så otänkbart att man måste skratta typ (haha). Ja nu skrattade jag igen.  

M mm 

 

K vill ha med båda nivåerna 

M går det att göra det med en text?  

K va? 

M frågan är om det går att göra med en text. 

K nej det går nog inte. 

 

M men är du intresserad av att skriva en text tillsammans? 

K gud vad svårt det blev.  

 

K det kändes som du tog allting lite negativt.  

M vad sa du? 

K det kändes som att du tog det lite negativt, det jag sa.  

M jag tror vi givk in med lite olika förväntingar, jag hade en förväntan på att vi försökte jobba 

fram någon typ av text och du vill bara prata mer om… 

 

M det är som att vi utgår från en text, fast sen så säger vi att vi inte gör det. Blir lite förvirring.  

 

K men är inte så bra på det där att skapa synkront.  

M nej 

K ja vet inte om jag tror på det som arbetsmetod 

M nej 

K för att… 



M men om man tänker att det här är en workshop och efter det skall man skriva varsin text, då 

är det ju konstigt 

K nej inte varsin text. Jag tänkte nog ff att vi kunde utvigda din text och lägga till saker.  

M ok, ja 

K men det verkade som att du förväntade dig något annat än allt jag sa så det var svårt för mig 

att… 

 

M jag är väl lite dålig på att ta kritik också.  

K ja du blev lite tillbakadragen. Eller du började säga såhär: ”så du vill inte skriva text”, som 

att du bestämde att kritiken betydde att din text dög 

M nej men det blev, som jag sa, att jag behöver försvara, när du säger ”det blir så symboliskt 

allting”, och så blir jag såhär ”ja jo fast” 

K det blev som att din text var en produkt ju 

M ja 

K en färdig produkt 

M ja för vi behandlar det ju så. Och nu när vi pratar om det efteråt är det också såhär som att 

”nej men det här är ju ett samtal om den här texten” eller samtidigt eller vi säger liksom både 

och. ”Nu försöker jag förstå texten bara” och funderar kring den typ, samtidigt som vi säger 

att det inte är ett samtal om texten.  

K alltså vi pratar ju om din text som en produkt såklart, men vi sa ju gången innan och också 

under den här tiden att vi skulle ta fram och lyfta upp teman och ideér 

M mm 

K Så det var liksom det jag gjorde där 

M mm.  

K men på något sätt var det som att du tänkte att det var en kritik då också, litegrann 

M ja eller det var det väl? 

K nej. Det var mer så här att om man skulle fortsätta så skulle jag vilja ha in dom här och dom 

här grejerna. Så 

M ja 

K eller vaddå? 

M ja. Eller det fanns väl både och eller? 

K hur då? Både och vad? 

M jo men alltså en kritik som inte bara var negativ, såklart 

K mm 



M men det handlade ju ändå om… eller det blir ju såhär… eller jag kände väl att jag skulle stå 

till svars för den här produkten. Det blev kanske lite konstigt, att vi skulle kanske ha pratat 

utifrån en annan text då eller såhära eller bara bestämt att det här är ett textsamtal om den här, 

eller kankse lite mer fritt vad vill vi göra, för nu är det som att jag tänkt lite och så skall vi 

tänka kring vad jag tänkt, det blir så himla… det kankse blir lätt svårt liksom.  

K ja det är nog lite som att jag inte vet isf hur jag skall närma mig något du skrivit, eller på 

vilket sätt du förväntar dig att jag skall läsa dig. Jag kan inte tänka på ett annat sätt eller hur 

man gör på… Hur skulle jag gjort liksom? 

M nej men jag tänker inte att det var något fel i vad du gjorde. Jag tänker bara att det var det 

som var känslan, eller att det var därför det blev lite skevt.  

K mm 

M att det kanske varit bättre att bestämma att vi pratar om den här texten. Eller så gör vi inte 

det. Eller som att blev lite såhära…. Det är svårdefinerat vad det var vi höll på med tyckte jag, 

kankse 

K ok. Ja jag känne mig lite förvirrad kanske för att det känns som att jag verkligen förstod det 

som att vi skulle prata om texten, vad gjorde vi annars där? 

M ja men precis, du säger ju också i filmen ”det här är inte en text- 

K nej men alltså vi skulle ju prata om din text, men vi skulle ju också prata om att göra något 

mer med den. Då förstår jag inte på vilket annat sätt vi skulle kunnat prata. Alltså förstår du? 

M nej 

K eller jag kan inte förstå hur jag skall närma mig något. Så om du säger såhär ”jag har skrivit 

litegrann, vad skall vi göra nu?” Det var ju det du gorde. Hur skulle jag gjort på ett annat sätt? 

M nej men jag säger inte att du skulle gjort på ett annat sätt.  

K nej 

M Jag har inte sagt det.  

K nej 

M nej 

K men du säger att jag sa att jag inte pratat om texten. Jag menade bara att jag inte pratat om 

din text som någonting färdigt. 

M nej, precis.  

K jag tror bara inte jag förstod din rekation, eller förstår ff när jag ser på det, varför du drara 

dig tillbaks, eller det kändes som att jag körde över dig litegrann, men jag förstår inte vad jag 

gjorde.  

M nej men jag vill inte lägga någon skuld på dig heller.  



K nej men du kan ju säga om det var något jag gjorde, som var konstigt.  

M ja, men jag vet inte, men det kändes som att jag gick in med en föreställning, för vi sitter ju 

med texten framför oss, och så är det som att det och det är så och så, men att det aldrig blev 

konkret vad vi skulle.. 

K du sa ju det – det blev aldrig konkret vad vi skulle kunna göra.  

M ja precis, och det är väl det som blir lite svårt, att jag kände att jag var i en position där det 

som hände här var något som skulle göra det möjligt för mig att redigera, förbättra, förändra. 

Alltså en kritik på det sättet. Vi gjorde ju inget. Jag hade en idé om att vi skulle skriva in 

något där och då.  

K men det beror nog på att du redan varit i det stadiet med den texten och jag har inte det så 

det jag var i nu var att slänga ut ideer och då tog du det som kritik eller förslag på förbättring, 

men för min del var det mer som ideér.  

M men det är det jag menar – att själva upplägget var konstigt. Att vi ska prata om min text på 

det sättet om vi inte också tänker att vi skall göra något.  

K men jag tror jag tänkte att vi skulle gära något med den men att jag var ju inte där än, jag 

har ju inte skrivit eller bearbetat den där texten. 

M tror bara att det blev svårt med positionerna, att vi gick in med olika förv, och då hörde vad 

den andra sa på lite olika sätt. Du förstod inte min reaktion och jag upplevde det som att jag 

blev lite ifrågasätt, eller kankse inte ifrågasätt, men som att jag kände att jag behövde stå till 

svars fastän du eg inte krävde det av mig.   

K nej jag krävde ju det av mig själv.  

M ja men så fiock jag ändå den känslan, även om det är orättvist att… alltså jag vill inte lägga 

en skuld på dig för att du la den känslan i mig utan det var ju som att det blev skevt från två 

håll.  

K jaja vi missförstod 

M ja men jag vill vara tydlig med att du inte skulle gjort på något annat sätt.  

K nej men det var väl bara som att jag vill förstå vad det var i sit som gjorde att det där 

uppstod 

M ja jag tänker att så var det jag upplevde det, sen vet jag inte varför jag upplevde det så. Sen 

är jag dålig på att ta kritik. Att jag tyckte det var jobbigt när jag skulle svara på något.  

K men när det kommer till att skriva texter ihop tror jag det är viktigt att vi spånar ihop från 

början. För nu har det varit mycket att du hittat på något och gett det till mig. Och då blir jag 

stressad av det för jag inte hunnit tänka och komma med ideer som det enda jag får förh mig 

till är din grundtanke, då blir det ju att jag blir den positionen som måste ”förbättra” eller 



”utveckla” din text och det tycker jag är lite jobbig pos. Det var kanske därför jag hade den 

apporacehn nu att jag föröskte komma med ideer, men du hade ju redan varit där. Så det är 

kanske så vi borde göra nästa gång om vi skall skriva något 

M ja jag tänker det också. Det låter bra. Jag har inte tänkt på det så mycekt men  

K inte jag heller men kom att tänka på det nu.  

M sen är det som att jag tänker att du skall fatta direkt och om du inte gör det så.. 

K det är ju för att vi är så vana att dela tankar och ideer och erf, och en text är ju mkt mer 

sluten och svårtillgänglig än samtal. Och därför kanske det finns en förväntan på att texten 

skall kommunicera på det sättet du gör, men det gör den inte för det är bara en text. Och ff en 

väldigt bra text och att det skall bli något av det.  

M ja 

K men det kanske är bra att börja lite mer från scratch. För då kan jag känna mig självständig 

också när jag skriver, och du med.  

Det var ju såhär också att vi hade pratat om att skriva ett brandtal, men sen när vi var så sega 

på att börja göra det ihop så började ju du. Så det har vi både en skuld i, att vi inte bara 

bestämde 

M jag tror också det att jag hamnar lite i den försvarspos gör att vi inte kommer vidare.  

Det blir ormiligt att jag känner att jag skall försvara det, för vi borde kunna diskutera det, 

utanför texten. Det kan man ju se i efterh, så hade jag ine behövt reagera 

K men det är upplagt för det efters du skrivit en färdig text.  

M ja och efters vi inte riktigt definerat vad det här smtalet skulle vara eller vad det var vi 

gjorde.  

K nej precis. Jag hade kanske också reagerat så om vi pratade om min text.  

Det kanske var det. Att det var din text och nu skulle vi göra den till vår och så vart det 

ganska svårt, även om det var våra ideer och tankar.  

M mm ja eller ja. Allt här är vårt 

K allt mitt är ditt.  

 

Ska vi ta nästa då? 

 

Falerum 25 

 

K startar.  

 



J men det är ju bara vi som kollar 

M ler till kameran.  

K skrattar 

 

Cirkel av upprepning 

 

K jag är sån skämtare 

M älskar det.  

 

Slut. 

K det var allt.  

M nu har vi massa nytt att titta på.  

K kommer bli knäppt och så skall vi kolla på det osv.  

M men det var så fint det du sa på Lyran som det här samtalet som vi för med Marius, som är 

ett samtal mellan oss och kameran på något sätt 

K ja, det är ju lite det.  

M ja jag tänkte på det. Och vad du sa Marius att det här var vad du hade att säga litegrann.  

K mm.  

M det är som bara utsnitt bara liksom, och för oss så tänker jag, som ser de här klippen, att det 

är så mycket att vi kommer ihåg sammanhang som att ja där kom jag från jobbet och…  Och 

jag vet inte vad en sån slutsats innebär men 

K nej inte jag heller. Vi pratade mer om lyssnandet i början. Men väldigt mkt om osäkerhet .. 

Men sen pratade vi mkt om andra grejer. De sista gångerna blev ju väldigt lösa, lite 

ofokuserade.  

M det som känns genomgående är det här sökandet hela tiden. Vi söker något att prata om, en 

idé, en form.. också när det blev skevt i kommunikationen, när vi hade textsamtalet, så är det 

också ett sökande efter en gemensam grund i det.  

K ja mycket frågor, fram och tillbaks.  

M ja och om det från början var ett sökande efter en form, så kanske att det mer liknar ett 

irrande på slutet. Åh Glissant skriver ju något om irrande.  

K gjorde han det?  Det här känns ju som i filmen. Att du säger ”XX skrev något om” 

M kommer inte ihåg, men det var på post-kolo kursen 

K kommer inte heller ihåg. Vi gör det nog bättre irl.  



Mmm, det var ju kul att se. Det känns som att vi har ringat in några ämnen nu, som vi har 

pratat om. Och också att jag får en större förståelse för vad det här skulle kunna bli. Och vad 

det skulle kunna gestalta i en film, men också vad träffarna har varot för oss. Det får ju 

mening i efterhand också.  

M ja och det blir något man kan förh sig till.  

K ja.  

M men det känns ju också som att vi inte rotat klart.  

K nej. Det känns ju bra.  

M ja. Lite för att vi återkommer hela tiden till samma frågor, spår, skulle det kanske vara 

skönt, apropå att skriva något tillsammans, ja men som att du föreslog att vi skulle skriva om 

sårbarhet, så vore det kul.  

K ja och då gör vi det tillsammans.  

M ja, och det skulle vara roligt att gör det med det här lite färskt i minnet. Eftersom det dyker 

upp när vi hör ser lyssnar till oss själva.  

K ja. Men vi gör det. Och vi bokade in en tid också. Tittar i kameran. Du skall vara med 

Marius.  

J ska jag? 

K ja, om du kan. Vi måste hitta ett ställa att vara på. Vi vill typ åka iväg lite tror jag igen. För 

när vi hade den hrä lediga dagen och allt strul blev med kameran då var vi ju hemma och 

skrev litegrann, det var så skönt att vara på samma ställe.  

M hemma.  

K ja det här har blivit hemma nu. Nu bor vi ihop.  

De tar fram datum.  

K Att vi åker till nåt ställe och fokuserar på att skriva en text och så får du filma det, om du 

vill kanske 

M ja om du vill det. Jag vet inte 

K nej exakt det är ju upp till dig.  

J ja men det låter… 

K jag tror vi tänkte det för att det här är så anknutet till det här vi håller på med nu. Me 

dfilmen och kameran och sådär.  

M eller det var du som sa det nu men det låter bra 

K ja men jag tror att jag tänkte det då när vi pratade om det. Allt säger man inte med ord.  

M vi tänkte.  

J vad skall vi göra nu då, vi har ju liksom ett dygn kvar.  



K vi får väl sammanfatta lite, men jag känner att jag behäver smala tankarna. Ta promenad i 

solen.  

M vill du ha sällskap eller gå själv 

K nej vill gärna gå med er 

Nu har jag blivit den där personen på filmduken.   

M har jag det? 

K jag! Puh! Jag känner att jag ser mina ansiktsuttryck.  

M jag ser dom hela tiden  

K gör du? Usch då 

M nej det är inget som är uschligt i det.  

 

Om hur de skall samla, prata om vad de sett. M vill göra det i punktform. K vill det också, 

passar mig.   

 

34-9maj2014 

 

Falerum, sista dagen 

 

Tittar på skolbilder.  

 

M ja. Nu har vi kollat på massa film.  

K verkligen. Det är lite märdligt hur saker kommer och går ur ens minne. Att vi kommenterar 

och så kommer det två sekunder senare.  

M lite läskigt.  

K man är aldrig medveten om vad som hände liksom 

M omedvetenhet om hur man upprepar sig. Man blir som en schablon.  

K jag försökte skriva ner litegrann. Vet inte om det är giltigt. Nu känns det som att jag glömt 

bort vad jag sett. Hade skrivit ämnen. Eller vad vi försökte göra. Och då har jag skrivit upp 

osäkerhet,  

M hämtar papper och penna.  

K Det här är inte bara vad vi gjort utan också vad jag tyckte mig se. Är inte klar med listan . 

Osäkerhet som symptom, det tycker jag syntes,  

M en internaliserad struktur 



K men också att vi gick från det till att prata om osäkerhet om metod. Och skifta fokus från 

individen till situationen eller det gemensamma.  

M att det också finns en potential i det där osäkra.  

K ja precis. Just att det hette det formbara istället.  

M sårbarhet som formbarhet.  

K och vi pratade också om sårbarhet. På olika sätt, alltså utsatthet.  

M att sårbarhet är inte en position skriver jag.  

K nej precis, utan… 

M utan en slags plasticitet i relationer och maktförhållanden.  

K alltså inte en position som en person har typ 

M nej  

K ja precis.  

M och att det inte är det att vara sårbar, som en position 

K nej precis, det är inte på det viset det blir politiskt. 

M nej 

K Men samtidigt när man ser på filmerna, så ser man ju våran ganska singulära utsatthet. 

Både inför varandra och inför situationen. Men det kankse inte är det som är potentialen i det 

hela, utan det är bara en sak som påverkar situationens prekaritet. 

M samtidigt som man måste hela tiden förstå en sån relatione i termer av att alla relationer är 

genomsyrade av makt på olika sätt. En situation eller en position kan kanske vara mer sårbar i 

den bemärkelsen att en person har mer eller allt handlingsuttrymme och taluttrymme i en 

situation. Eller om man tänker sig oika positioner som kanske större institutioner så kan man 

tänka sig att det finns en ojämnlikhet i relationen men att det kanske är kosntigt att prata om 

som att den ena postitione skulle vara mer sårbar än den andra, för om man pratar om det rent 

filosofiskt så är det ju inte så, utan då handlar det ju om att de 

K att de skapar 

M att det skapar varanda och skapas och sen kan det ju finnas olika möjligtheter till 

handlingsuttrymme till exemepel, eller att var en agent i världen på olika sätt 

K precis, och möjligheten till förändring i vissa sammanhang och i andra. Och om man då 

fortsätter att cirkulera kring osäkerhet som angripssätt eller metod eller ämnen, då är det ju 

som att vi också undersöker gemensamt i vilket mån saker är plastiska. Vad som går att 

förändra och vad som inte går att förändra. Och också som att vi försöker kartlägga lite vilka 

relationer som sitter ihop med andra typ. Samtidigt som det ju är lite ett omöjligt projekt vi 

håller på med.  



M ja absolut.  

K såhär att ”kasta ljus” på något som uppenbarligen bara är massa lager av minne liksom.  

M därför tänker jag på det här (som hon skrivit) 

K sökande? 

M ja. Att formen är sökande, irrande, och att det hänger ihop med omöjligheten att komma 

fram till ett färdigt svar. Att det här är ett omöjligt projekt som du sa.  

Skriver 

Att det är ett omöjligt projekt att definiera villkoren för samtalet.  

K ja. Eller iaf att helt och håller definiera. För det känns ju som att vi kommer till vissa 

insikter, tex att vi nu efterhand kan säga att den här osäkerheten vi ser, eller den tvekan vi 

spelar där på filmen är. Att vi på ett sätt kan se en av alla möjliga grunder till det. Typ 

patriarkatet eller så.  

M jag tyckte också det var fint hur du på filmen eller om det var här eller om det var jag – det 

här subjektet… - lyfte fram den sårbarheten som också värdefull bara i hur den utgör en 

motkraft. Hur den går i polemik men en uppmaning om att vara stark och hur ett sånt ideal 

ofta hyllas inom en feministiskt formulerande av det egna motståndet. Att kräva sin rätt.  

K det där kravet som skall grunda sig på en total analys eller medvetenhet.  

M att det hänger ihop med ett styrkideal att klara sig på egen hand. Och att lyfta fram 

sårbarheten blir ett sätt att istället fokusera på hur vi alltid är beroende av varandra. Och hur 

man inte alltid kan vara stark. Och att det kanske inte helller ligger på oss att kräva alla de här 

sakerna.   

K nej också för vem skall det kravet gå tillbaka till. Jag tänker att också ett krav på att kräva 

rätt eller plats 

M precis det förutsätter ju att någon är där och hör 

K ja dels att någon skall lyssna och dels att någon eller några skall ta emot det. Som att det 

finns en stabil grund och nu ser den ut så här och- 

M men hurdå lyssna och någon annan skall ta emot? 

K inte säker på det här, men att det bygger på ett färdigt subjekt som väntar på rättigheter. 

Och inte som att det är något som vi vill ha uttrymmet att formulera utan vi vill ha… vänta nu 

känner jag att jag är halvvägs dold för mig själv.  

Men jag fick en situatione i huvet och det skulle vara en feminstiskt rörelse till exempel som 

ta plats. Jag vet inte, som att det på något sätt utgår från en helhet eller enhetlighet, såhär 

”Vem skall ta plats?” Ja men vilka är vi då? Att det finns en föreställning eller förutsättning 

som är att en tilltänkt subjektivitet redan… det känns lite löst, vet inte riktigt.  



Vad är det man kräver? Till sig själv eller är det till… svårt det blev nu.  

M men krav på bostad åt alla, eller 6 timmars arbetsdag, eller delad föräldraförsäkring, eller 

såna exempel – tänker du på såna krav som formuleras? 

K ja just det, det är ju bättre krav för det blir ju gemensamma krav. Jag tror jag tänkte mer på 

ett identitietsprojekt, kravet att få bli hörd eller kravet att vi måste höja våra röster. Att det 

också bygger på en viss syn på subjektet, eller på begär eller på vilja.  

Menar inte att kritisera såna krav, de är ju def viktigt.  

Men jag tänker också på att fokuset på beroendet och sårbarheten, där finns det ju också krav, 

även om de kankse är outtalade och att det handlar lite om att man lägger ansvaret på en 

annan, eller att lyssna eller kliva åt sidan eller bereda rum, men även om man pratar i termer 

av beroende så är det ju så är det ju väldigt svårt att komma ifrån att det finns en konflikt 

mellan olika intressen och olika viljor. Det kommer ju ff finnas olika svaga grupper. Det 

kankse blir ännu tydligare där hur vissa typer av krav eller anspråk eller icke-anspråk hur det 

hänger ihop med andra mskors livsvillkor och möjligheter. Jag bara tänkte på vem som skall 

ha plats, vem jag kräver för, att det känns som att det handlar om en omöjlighet att nå ett 

precis jämlikt sh där alla skulle ha exakt lika mycket utrymme och lyssna på varandra. Det 

finns liksom en omöjlighet i det, det kommer alltid vara olika konflikter. Och man kommer 

alltid hänga ihop med andra på olika sätt.  

Jag bryter för att dra ut kylskåpet.  

 

M skriver, säger att osäkerhet handlar om osäkerhet. Skämtar om att hon blivit filsofgubbe 

M men att osäkerhet är inte fast.  

Skriver: tar sig utryck i hur vi samtalar, det sökande, trevande. Det ständiga omformulerandet.  

K precis. Det är inte bara ett trevande, utan som du sa – ett prövande.  

M det att kasta ut en tanke, att våga också påstå saker. Att våga ta anspråk. Att osäkerheten 

inte behöver betyda att jag inte kan hävda något nånsin. Utan snarare att det som jag hela 

tiden hävdar och påstår och tänker och menar och förstår kan ifrågasättas av en annan, eller 

från ett annat håll. Det är ju ett görande, det är inte bara att vi fastnar.  

K nej det tycker jag inte.  

M skriver: ”att göra om, men inte rätt”  

Så det är ju inte bara att vi söker och trevar, utan vi provar och gör och påstår ju faktiskt 

massa saker hela tiden.  

K ja i olika samtal når vi olika slutsatser.  

M ja vi når ju.. det är ett närmande också.  



M skriver ”vi närmar oss en ananlys av ett ämne, det villkorade samtalet, eller samtalet”  

Å ena sidan kan det kännas isolerat 

K att det bara är du och jag? 

M precis, och att vi fastnar i samma spår. Att det kanske hindrar oss från att förstå saker på 

andra sätt. Det kommer man kanske aldrig ifrån, men att det kanske blir lite extra låst i hur vi 

mkt vi pratar om det i relation till varandra, jfrt med hur lite vi pratar om det med andra.  

K precis.  

M men också att man ser att där vi är i våra samtal, det kankse blir tydligare för oss för att 

man ser en kontext. Andra saker sipprar in, och då blir det också samtidigt tydligt hur det inte 

är isolerat.  

K det som vi är ganska överrens om är att det i viss mån är ett projekt som handlar om att 

luckra upp det autonoma subjektet. Och att också man kan se filmen, eller det vi sett hittills 

som  ett exempel på hur det ser ut, eftersom vi tar varandras tankar och upprepar saker från 

tidigare grejer. Det är också mycket erf i saker i vad vi varit med om och känslor som vi haft.  

M ett exempel blir vi på hur saker är.  

K apropå att vi kollar på oss själva och att det kändes som att det var andra personer – ju 

närmare vi kommer i tiden, desto mer känns det som en själv. För jag kommer ihåg vad jag 

tänkte och kände. Ett lager har inte försvunnit därifrån än. Men det komme ju att göra det. Det 

är knäppt.  

M ja faktiskt.  

K tidsligheten i vem man är liksom.  

Skriver upp ”tid”. Måste skriva upp det, annars glömmer vi bort det.  

Det är så beroende av sammanh o rel och erf man hade då.  

M ja och vad identiteten är i allt det där, den identifikationen med sig själv på bild så, att det 

är lättare ju närmare man är i tiden för att man är närmare dom intrycken och uttrycken och 

tankarna som man.. att man minns på ett annat sätt. Och hur identiteten formas så mycket, 

eller är den där samlingen av  

K kropp 

M intryck  

K nu tänker jag uttala mig om Merleau-Ponty fastän jag inte läst honom.  

M det är välkommet 

K att saker kan te sig okroppsliga, tex en text därför att den är lösgjord från sitt sammanhang 

och om man då tänker på kroppen som sammanhanget så blir kroppens gränser väldigt 

luckrade också, men det blir lite mer som det här köttet, allting är liksom en väv och en textur 



av kroppar och materiella och reella förutsättningar och villkor som förändras, och det är det 

man är, och det är det som identiteten kan bli och det är där den kan uppstå. Det känns jordat. 

Och sen i efterhand kommer det att kännas bara som en liten glimring av det, ett tunt lager av 

det. Som att se en tårta på bild och att inte kunna skära i den.  

M ja. Men också att det är något nytt som händer varje gång. Om man läser en text tex som ju 

är något som någon skrev för länge sen. Det upplevs ju på ett sätt som ganska dött, i relation 

till ett tal som är här och nu. Texten kan man lämna eller titta bort från. Men hur det är något 

nytt som händer varje gpng man igen är i rel med texten. Jfrt med hur man såg sig själv från 

förr. Det aktualiseras ju nya tankar eller återaktualiseras saker 

K samtidigt som det är en omformulering då 

M precis, och att man upplever tiden just i det omformulerandet 

K ja för att det är ett glapp.   

Men jag tänkte på när vi var på promenad och vi båda konstaterade att vi båda fått lite bättre 

självbild efter att vi sett oss själv på 

M film 

K ja. Märligt ändå. Jag trodde verkligen tvärtom 

M att man skulle blir självmedveten 

K ja på ett jobbigt sätt 

M ja och börja störa sig på sig själv.  

K men vi har ju båda uttryckt att man känner sig mer enhetlig eller att man känner sig som en 

person eller figur, och isf till vilken fragmentarisk självuppfatning man har, när man inte är… 

man tror att man är självmedveten, men man är liksom så mycket nån annanstans.  

M tänker också att det har att göra med att vi sett så mycket film. Man får bara ta det, 

acceptera det, att det är så här man är, att det också i den mängden av dokumentation ryms så 

mycket, både såhär ” ja där sa jag nåt smart” och ”där- 

K var jag helt lost” 

M log jag med ögonen som såg trevligt ut, och där var jag helt borta, och lite otrevlig” 

K ja och där ljög jag” 

M ja så är det ju. Allt det där är ju att vara mska, inte apropå den disk om att vara mska vi 

hade men att allt det där finns ju hela tiden i ens liv och i ens relationer och att det är ok, det 

blir ok.  

K men nu när vi pratar så tycker jag också att jag fått en ny bild av dig litegrann.  

M nä 

K jo. Du har utvidgats.  



M du har ju sett allt det här. 

K ja jag har ju sett det, men då har ju alltid jag varit med. Och nu när jag kollar på det så är 

det den där figuren och den där figuren, medans jag sitter här och ser. Jag ser ju vårt samspel 

utifrån, och det har jag ju inte gjort. Då breddas eller fördjupas eller rundas den här karaktären 

Maria som jag ju liksom lär känna liksom.  

M jo men det kanske jag kan hålla med om.  

K det är som att jag får en annan förståelse för vissa reaktioner som jag gör och vissa 

reaktioner som du gör på filmen och att jag liksom ”jaha – det var därför hon reagerade så, för 

att jag reagerade så.  

M ja precis, det blir tydligare 

K det blir begripligare 

M jag kan se hur du är inne i något och jag är inne i något annat, som jag i stunden inte alls 

upplever utan då är det bara som att du inte förstår mig, då hamnar fokus där. Hur man själv 

är obegriplig för sig själv hela tiden och hur obegripliga andra är för en hela tiden.  

K skriver 

M inte som att nu är du helt begriplig, utan att i en viss situation kan man se det på ett annat 

sätt.  

Men det är ju något som sker med ett dokumenterande, det är ju ett begripliggörande.  

K ja. I viss mån, men vissa klipp är det verkligen såhär: ”Vad håller vi på med? Vad tänker 

den hrä personen? Varför agerar hon så?” 

M precis det begripliggör vissa aspekter av samtalet 

K men det döljer ju så mycket annat.  

M precis det döljer allt runtomkring, som man går in i samtalet med tex, som inte artikuleras.  

K nu blev jag filosof här, det känns som att det är såna här ord liksom: säkerhet-osäkerhet, 

begriplighet-obegriplighet, synlighet-osynlighet. Det skiftar liksom mellan formulera och 

omformulera 

M de är ganska synonyma  

K ja men de är inte negationer 

Skriver 

B START 

K nu känns det också som att vi kan bestämma lite vad som helst. Vi hade ju kunnat säga att 

det här vi sett bara handlar om tiden och det förgängliga och det som försvinner, förlusten av 

en närvaro, och sen bara: ”nej men det handlar det inte alls om”. Vi kan ju faktiskt bestämma 

lite vad som helst.  



M ja det är faktiskt sant. Men det är bara så tydligt att det handlar om exakt de här sakerna vi 

pratat om hela tiden.  

K vi kan ju teoretisera hur mycket vi vill.  

B STOPP 

M ta makten över materialet.  

K ja makt ja.  För det är ju den här grejen med kontroll också. Att ingenting är fullständigt 

och att kontroll är alltid bristfällig på samma sätt som jag är det eller min förståelse är det. Det 

finns alltid något som kommer sippra bortom min kontroll.  

M precis 

K jag tror jag sitter här och talar exakt om det jag vill tala om, samtidigt som jag kanske 

skakar på handen eller du mår på ett visst sätt som gör att din förståelse ändå inte blir som den 

ska 

M samtidigt som det ju inte handlar om en total osäkerhet eller en total kontrolllöshet. Man 

skapar ju hela tiden olika lager av mening. Och den här strävan efter att begripliggöra hela 

tiden, gör att saker betyder något. Att fylla saker med mening, det kommer man inte undan 

liksom.  

K igår så pratade jag om at vara otydliga och att prata otydligt, men vad menade jag med det.  

M jo det vara om hur kapitalismen singulariser ut och profiterar på singulära individer, tex ur 

en fiministisk rörelse. Saker måste vara enhetliga eller objektivieras på ett visst sätt för att 

kunna profiteras på.  

K skriver 

M att det inte finns utrymme för ambivalens eller motstridigheter i en sån idé om mskan som 

nån som är fri och kapabel att välja. Det var därför du pratade om att vi måste jobba på vår 

obegriplighet och irrationalitet för att det blir ett motstånd mot en sån kultur.  

K men det är på något sätt att hävda sitt beroende och medberoende av andra mksor och 

situationer och så här… 

M ja (letar) 

Hur saker inte är genomskinliga 

K nej det skall dimmas hela tiden 

M eller enkla eller möjliga att exakt härleda. Och att tillåta det. Att jag vill både det här och 

det här.  

Och så tänker jag att det här också handlar om tid. Effektivitet. Att tiden blir något som hela 

tiden är pengar.  

K man kämpar alltid emot tiden och att tiden är alltid något som hotar en.  



Det är kul då hur bara dagdriveri kan vara motstånd mot det. Att va lat, eller ineffektiv eller 

otydlig.  

M låta tankarna irra, inte komma fram till en slutsats. Att det här samtalet inte kommer ta slut. 

Att det inte kommer bli klart eller att vi inte kommer nå frma till ett färdigt resultat som blir 

en säljbar produkt. Då är det om något är färdigt, nu behöver vi inte ta mer tid till det här.  

K som att man då skulle sluta tänka på det, som att det skulle kunna förpackas. Det kanske 

kommer blir en film, som är ihopklippt och kontrollerad på ett sånt sätt liksom  

M ja men det betyder ju inte att det är färdigt liksom.  

K nej ock för varje film, jag vet inte hur det brukar gå till men, så finns kanskte trippelt så mkt 

som inte är med. Enhetlighet är ju egentligen bara ett bevis på att det är massa som gått 

förlorat, eller valts bort. Det är kanske så man måste tänka också kring de val som är möjliga 

att göra. Varje gång jag vålt något har jag också valt bort något. Man får liksom komma ihåg 

det om man skall driva en politisk kamp tex.  

M tänker på hur Nietzsche pratar om aktiv glömska. Vi måste glömma. Ställer det mot idén 

att minnas och hur man bygger sin identitet kring en historia. Att den tanken bygger på en idé 

om mskan som enhetlig över tid. Jag kan avge löften, det bygger på en idé om att jag kommer 

ff vara samma person då ska göra det man lovar vad jag skall göra. Han kritiserar ju iaf en typ 

av minnes diskurs som är härbärgerad ock lyfter fram glömskan, det är ganska kroppsligt, hur 

man hela tiden genomströmmas eller utsätts för en mmmmängd och ett oändligt antal intryck 

och hur man för att överh kunna ha den här känslan av jag alltid väljer bort massa saker. Det 

är alltid ett glömmande av massa affekter.  

K som också är 

M som också finns.  

Han pratar om att redan det att jag har en uppfattning av att jag finns i världen, att det alltid är 

massa glömmande. Det förutsätter varje närvaro.  

K nu tänker jag på Butler och Levinas, lite det jag skrev uppsats om, att i vad jag är så 

konstirueras jag av en osynlighet eller en omedvetenhet som är i kärnan av mig, en annan 

eller ett annat som finns där men som inte går att nämna, som aldrig kommer att gå att nämna. 

Och det är liksom det här glömda eller omedvetna som- 

M eller kankse själva glömmandet, vad det är som gör att man är närvarande för sig själv.  

K ja en del relationer eller erfereneheter, eller kroppslig påverkan som aldrig sparas. Som 

aldrig blir arkiv, finns det inte en text som heter så? 



Men också att det inte är ett medvetet glömmande. Saker frångår vår kontroll och bli något 

annat. Också intressant hur man kan plocka upp olika minnen, att man gör det innifrån sig 

själv.  

K man gär ju det nästan alltid som ett svar på nåt annat. Som när vi pratade om 

barndomsidoler, att det dyker upp saker då. Ja nu blev det väldigt filosofiskt.  

 

A START 

Men nu har vi ju pratat om identiteten, men varför ville vi prata om samtalet? Det 

gemensamma liksom. Förstår du? 

M mm 

K vad var det vi såg i det som var så politiskt. För vi försöker ju kontollera något. Styra nåt 

och förhandla med nåt.  

M jag tänker att samtalet är intressant för att det öppnar upp både för att se hur man alltid är i 

relation, det är ett svarande och ett lyssnande, med det öppnar också upp för att se hur jag 

alltid är bunden, till min kropp, det som är mina erf. Så både det att man är partikulär och 

relationell.  

K men kanske också att genom att föhandla det man delar, så är det enda sättet att förändra en 

själv eller förändra positioner 

M eller villkor 

K ja för fler 

M ja som ett förhandlande hela tiden 

K ja. (Tappar det) 

M nej men för att samtalet är ju ett sätt att förhålla sig till saker som man kanske känner 

spontant eller tänker. Som man försöker begripligöra hela tiden: ”Hur och Varför?” Och det 

gör ju också att man kan få syn på större strukturer. Hur en maktrel ser ut tex.  

K men också att det inte bara handlar om att skissa upp utan faktiskt böja(?) något i… 

Alltså som att vi på nåt sätt är delvis medvetna om att det vi gör nu kommer konstituera oss 

sen. Att det finns en framåtriktadhet i det här samtalandet. Att vi på nåt sätt gemensamt skapar 

något nytt och omformulerar våra villkor, eller skapar ett nytt rum, som kanske då är mellan 

oss, men som får följder eller… som gör att det blir förändring. Också när vi pratar om det 

som varit så är det för att det kan förändra. Det är inte bara ett psykologiserande. Det är inte 

bara att prata av sig.  

Båda skriver 

M att det hela tiden kan vara ett utmanande.  



K just det.  

M det är som att det hela tiden rör sig på gränsen 

Nu känns det som att det här samtalet om samtalet både är riktat bakåt och framåt. Inte bara 

att en bär med sig saker, utan också att det finns en förväntan, en horisont som öppnar sig 

framåt. Och att man skapar dom horisonterna framåt och bakåt hela tiden.  

K ja det var en fin bild 

M och också att det kan vara så fritt. Man kan ju snacka om vad som helst. Vi kan hitta på vad 

som helst. Att det kan vara ett sätt att tänja olika förväntningar och förståelser man har av 

världen. Att det är fantasi 

K men också, som vi sagt i filmen, att man inte kan tänka i ett vakuum. Och att det därför inte 

är helt och hållet framkastat från ingenstans utan att det- skrattar åt M som skrivit 

"fantatastiskt".   

Även om vi kan föreställa oss hur världen ser ut om hundra år så kan vi inte helt göra det för 

det finns inte eller- 

M nej men jag menar att man kan hitta på något som inte alls känns logiskt.  

K kan man det då? 

M jo men eftersom det finns ett så stort mått av glömska och ambivalens så är det inte 

konsekvens. Det är klart att det inte går att skapa nåt helt nytt från ingenting, det är inte det 

jag menar,  

K allt är alltings orsak 

M precis, men jag tänker att det också är det som öppnar upp att tänka mot saker på olika sätt 

och vrida och vända och göra kaos av en ordning, det är ju både och, kan också handla om att 

göra det skenbart begripliga obegripligt och eller att göra det obegripliga skenbart begripligt. 

Begripliggörande obegripliggörande, på gränsen, eller att det kan pendla.  

K ja.  

M allt bär spår.  

K alltid när jag brukar tänka på identitet och tid brukar jag återkomma till ett citat som kanske 

finns med i kärlekens samtal av Barthes, att det alltid är som mörkast precis under lampan. 

Tycker det är så fint och att det liksom stämmer lite.  

M allt det där som måste vara obegripligt för att något skall vara begripligt.  

Tänker på det här citatet av Miwon Kwon. Apropå att hålla fast vid något: Denna ihållande 

bundenhet i hågkomsten eller i längtan är inte nädvändigtvios en brist på teoretisk 

sofistikering utan en överlevnadsstrategi. Tex strategisk separatism. Ibland är det nödv att 

man  



K griper fast 

M griper fast i saker för att kunna handla utifrån en position 

K ja och skall man hela tiden leva under så prekära villkor och vara medveten om att det finns 

ett omedvetet då kanske det inte 

M man är ju inte identitetslös 

K nej 

M identifiering kommer ju utifrån hela tiden, även om jag inte identifierar mig som något som 

vi pratade om, så kommer det alltid att läggas på mig.  

K ja men en fast punkt kanske också öppnar upp för andra ljud, då kanske jag kan få fokusera 

på en sak och glömma lite annat. Det ger ju varann också att försöka minnas jättemycket Och 

att släppa kontrollen över ett typ av nu. Eller släppa ansvaret över situationen.  

M precis, för det går heller inte att komma ifrån saker.  

  

Tittar på sina block 

M ah det är lite fina ord.  

K ja.  

M vet inte om det är tydligare för mig vad det är som har…. Men det är som att man hela 

tiden måste göra det där igen. Att förhålla sig till igen och igen och igen. Det är som att med 

det här (tittar på sina ord) ville jag fånga det i något som jag kan förhålla mig till, som vad är 

det vi har gjort, vad är det vi har sett.  

K ja 

M det måste man ju förhålla sig till hela tiden på nytt.  

K ja.  

M kände jag nu.  

K ja det är svårt att sammanfatta ett år av samtal 

M men då känns det också skönt att det kan få vara något som sipprar åt olika håll. Det kan ju 

finnas en väldig trygghet i hur saker är osäkra. En trygghet i otryggheten  

K ja, verkligen 

M skriver ovanför ”dröjande” ”längtande”. Längre ner ”mod” ”rädsla”.  

A STOPP 

 

Men det känns fint att definiera ett samtal i de här termerna, i relation en filotrad där det 

känns som att hela tiden tänkandet skall vara något som uppenbarar sig och kastar ljus över. 



K ja men det känns ju som att det är det. Om man skall spontant så känns det ju som att vi 

försökt strukturera, kartlägga, kasta ljus. Men vad det är uttryck för kanske man inte skall 

uttrycka helt och hållet. Det blir ju ganska cheesy, handlar bara om psykoanalytiska 

tolkningar att man är rädd för döden eller nåt, det blir så förenklat och förstorat, att det kan 

vara så många anledningar till att man gör saker.   

M men man vill ju kunna förhålla sig till saker bara överh. Nej men som att det skulle vara 

saker som bara kommer inifrån mig.  

K precis. Känns också som att vi berört bara en sida av de här samtalen nu, eller en aspekt. 

Som handalar om det som är säkert och osäkert, eller om identiteten och skapandet och 

tidsligheten. Medan ett annat spår i det vi pratat om kanske handlat om affekter och känslor, 

vet inte nu känner jag att jag inte kan sätta ord på allt här, du fattar.  

M det var också fint att vi fick den tiden. Vi tar ju mycket tid i anspråk nu från oss själva. 

Man blir en lyssnare, tvingas lyssna till sig själv. 

K igen liksom, nu är det vi som måste lyssna på varann.  

M ja men det gör vi väl med glädje 

K ja det har varit kul  

M men det var fint att vi fick det utrymmet, det är ju inte bara ett krav på oss som sitter i 

soffan, det är ju ockå ett anspråk från oss på filmen.  

K ja, att vi tilltalade oss själva i framtiden? 

M ja 

K Gud ja. Va konstigt.  

M men det var fint 

K men det fortsätter vi väl göra nu. Vad knäppt.  

M alla måste lyssna 

K alla måste lyssna, verkligen. Men nu känner jag att jag har känt när jag har kollat, och när 

vi kommenterat och att vi sagt samma saker, att det känns som att tiden inte är linjär, för att 

den är så pass beroende av tänkandet. Eller pratandet eller resten av livet. Det är mer som att 

tiden är snurrig, den irrar ju och lägger sig i olika lager, det är bara plattor som förskjuts. Det 

är inte som att det är en väg vi går på.  

M nu tänker jag att vi kommer titta på det här och skratta 

K på ett metafysiskt plan är tiden plattor och lager av minnen.  

Men vadär det för anspråk att säga att tiden inte är linjär? Det är också väldigt konstigt.  

M men vad är tiden? Det är liksom narrativet litegrann här 



K jo. men om tiden är narrativet och narrativet just nu är linjärt och utstakat narrativ och 

arbetslivet alla andra strukturer för tid och liv och erf, så vad är vi gör då när vi samtalar? Det 

är ju att försöka göra en ny tid eller omformulera tidens villkor 

M ja det är ett brott hela tiden 

K ja.  

M eller ett uppbrytande kanske 

K ja. Och att vi möblerar eller komponerar något. Som lite av en vägra också, typ. Exakt vad 

det skulle innebära har jag ingen aning om.  

M jag tänker också att det är så himla skönt att bara få vara inne i något på det här sättet, det 

är ett brott så också, från det livet man lever hela tiden i ens vardag då man hela tiden är 

väldigt bunden vid massa saker. Eller det är vi ju nu också men det är som att det är friare 

ändå. Det är som att vi kan välja lite på ett sannat sätt. Eller skjuta bort vissa krav som 

kommer från samhället. Utan bara ta den här tiden och bara göra det gång på gång på gång. 

Att det är en väldigt skön paus, och bara få vara så inriktad på något,  

K tänker på ramar eller tidsramar, nu har vi haft den här veckan och det är de yttersta ramarna 

och därimellan kan vi göra lite vad som helst. Så kan jag känna om jag går på bio tex, eller 

måste vänta 2 timmar på nåt. Det är någon frihet som skapas också då.  

M för att man sätter det hrä gränserna.  

K ja, jag kan inte göra något annat här 

M då skapar man ett möjligt handlingsuttrymmer också  

K precis och att det liksom som att man kan se våra samtal så också. Att en frihet mögliggörs 

där.  

Gelemetafor.  

Därför jag tycker det är skönt att se på film – kan inte göra något annat då 

 

M kan känna mig stressad av tanken av att se på film av samma anledning, att ni kan jag inte 

göra något annat under de här två timmarna. En typ av stress. Kommer från att man hela tiden 

skall göra de rätta valen. Det finns så himla många möjligheter att det blir svårt att välja något 

överh.  

K det är ju ett sätt att få folk att inte tänka klart.  

M ja att man blir förlamad i det där  

Som att jag inte kan komma mig för att köpa en dator även om jag kanske har de pengarna, 

men mer att det finns så mkt att välja på och att jag skall göra det valet och hur mycket tid det 

tar.  



K och man känner hela tiden att man inte har tid.  

M jag kan inte välja, det blir liksom ett överflöd av info. Och att det då finns en ”enorm 

frihet”, som eg blir förlamande, och s inte alls är en frihet 

K men det är ju frånvaron av begränsningar, det är uppmaningen. Det skapar 

prestationsångest 

M ”gör vad du vill”, som att man själv skulle vara upphov till det liksom, och att jag skulle 

vara förmögen att göra det här på ett självständigt sätt.  

K ja det är ett sätt att förneka strukturer och villkor och normer  

M men det är som en samtidig frihet, men jättebegränsat, men jag kan ju inte välja något som 

är utanför en marknadslogik 

K eller riksdagsvalet.  

M ja det är så tydliga villkor för det där redan . 

K Men det känns ju bra då att vi tar något i anspråk. När vi bestämmer oss för att prata med 

varandra skapar vi kanske lite mer en möjlighet av att faktiskt göra vad vi vill.  

M ja för att vi också hela tiden kretsar kring villkoren för samtalet.  

K just det, men vi har ju pratat så mycket om media också och sociala communityn och det är 

på ett sätt så talande för svårigheten att förändra för att all tid är hela tiden tillgänglig. Allting 

är hela tiden tillgängligt för oss. Och då går det liksom inte att börja någonstans. Om nån ger 

en stickning till en liksom, med femton olika garnnystan, vad ska man göra av det då? 

Skriver ”Stress” 

M tid och prestation 

K just det prestation. Det jag känner ju när jag har så mycket tid och lite pengar.  

M vad är tiden värd då? 

K ja exakt. Jag har all möjlighet att skaffa mig nya pengar, men det är också det som är det 

första jag måste göra. Därför blir allting annat på något sätt en prestation som måste mäta sig 

med det här ekonomiska, eller med mina basala behov av trygg tillvaro. Så om jag då har lust 

att göra en låt, då måste den bli så jävla värd. Den måste ju betala sig nästan.  

M hemskt 

K ja. Det är som att var arbetslös: ”åh va underbart att ha massa tid”. Nej. Då måste jag sätta 

min egen dagsordning hela tiden också och den måste- skuld? (läser vad M skriver)  

M att vi pratat mycket om hur den individualiseras.  

K verkligen. Det blir lite omöjligt att göra något om det inte är bra, för är det inte bra, så finns 

det ingen anledning att… Alla aktiviteter tvingas ju in i en hierarki, som underställs 

lönesamhället och då måste man värdera allting också.  



M eller att allt redan är laddat med olika värden.  

K är du inte lönsam så måste du skapa värde på annat sätt. Förutom saker som i det här sh har 

egenvärde. Leka med barnen haha… Det ä konstigt hur saker görs till varor. Hur idén om att 

ha ett barn skapar en lucka som ligger bortom kapitalismen, för att det har en värde i sig. Det 

finns kvar det här kärnfamiljsvärdet så då är barnet det här rena. Eller kärleken. Att hitta den 

här personen som man är kär i och som… känner att jag pratar lite Nina Björk här om boken 

om drömmar som jag läste. 

Lite off om vad de skall läsa 

K men kanske så här då Maria, det kanske vore bra för oss om vi skall skapa något, för jag 

fick för mig här att vi skulle skriva en skitbra text. Dels kan vi ju vila på det här att blir den 

inte klar kan det ju ha värde ändå, för oss. Men att vi alltid måste komma ihåg att den här 

prestationen också är inbyggd i själva samhällsstrukturen och att vi kanske skall formulera 

gemensamt varför vi vill göra det här, för vår egen skull, på vilket sätt det har, kan vara 

M men svårt, för jag känner att det kan få vara något som bara är roligt, eller kan få vara 

roligt. Att jag inte vill härleda varför jag vill skriva en text. Eller att det blir ett ifrågasättande 

av begär på det här dåliga sättet.  

K ja jag fattar. Jag menar nog att vi får komma ihåg då att då gör vi det för att det är kul då. 

Och inte för att det skall bli en produkt eller för att det skall vara värt något eller för att vi 

skall kunna profitera på det här sen. Att vi tar i anspråk ett rum där det är för skojs skull.  

M precis, det behöver inte vara säljbart, helst inte.  

K ”att ha all tid i världen” skrev jag nu. Vad är det? Och vad betyder det?  

  

C START 

K Nu la vi ner våra pennor. Det här får vi marinera lite nu.  

M hur vill du göra med det här skrivandet? Ska vi skriva utifrån sårbarhet.  

K det är det vi får marinera lite tänker jag nu under en vecka och sen så nästa gång vi ses så 

kanske vi kan ha en workshop till 

M skall vi inte skriv nånting till dess 

K tror inte jag kommer göra det.  

M men bara nånting 

K nej men jag tror det kan vara bra att göra det tillsammans och på samma plats just för det vi 

såg igår när vi försökte… 

M vadå? Skriva samtidigt? 

K vi kan ju skriva på varsitt ark, men vi är på samma plats och gör det då.  



Så att det inte blev det vi såg igår 

M men jag tänker att vi båda kunde ha skrivit något  

K ja men jag tänker att det finns ett värde i att vi gör det under en bestämd tid och plats, 

annars kommer ajg bara känna sådär att jag måste åstadkomma något liksom.  

M m 

K så att det inte blir sådär att jag måste åstadkomma nåt, och att det skulle va skönt att 

liksom… för om vi bestämt att vi åker till nåt ställe för att skriva nåt och att så blir det så att 

jag inte skriver något så känns det iaf mer ok än att jag skall ha gjort det på egen hand. Jag 

blir liksom förlamad av det där som vi sagt alldeles nyss.  

M och jag tänker nog tvärtom för jag tror att jag kommer sätta mig och skriva ändå och då blir 

det som att om jag skall komma till plats och skriva och redan har skrivit så blir det som att 

jag skall låtsasskriva, men jag kan ju skriva det på nytt.  

K ja du kan ju revidera. Men vi har ju olika tempon. 

Mer om det. 

M Om man skulle samla energin så är det nog ungefär lika mycket som går åt. 

K jag tor jag verkligen behäver arbeta fram en inspiration och en lust, börja tänka långsamt, 

som en vevgrammofon.  

M jag är mer rastlös. Men jag såg det på filmen också, hur jag vill dra slutsatser hela tiden och 

färdigpakettera, göra saker klara och begripliga nu. Medan du skall fortsätta.  

K kul att det här klippet också kommer bli så. Du ba: Ska vi göra det här nu? Och jag ba: nae.  

Knäppt också att det blir en film. Vi pratar om något vi skall göra, samtidigt är det något som 

händer eller något som blir av, samtidigt.  

Men du får skriva om du vill, men du får också räkna med att jag inte har börjat och att jag 

inte kommer kunna ta till mig dina tankar snabbt.  

M men det mesta jag skriver blir nog bara skräp ändå. Nu menade jag inte det som en 

självkritik, det är mer som att jag spyr ut mig och sen så suddar jag allt och sen skriver jag om 

det. Det är inte som att jag har väldigt lätt att formuelra något fantastiskt. Det är bara ett sätt 

att processa, provar saker. Medans du provar saker här (pekar på Ks huvud) kanske innan du 

skriver ner dom.  

K ja precis, det är nåntong som jag måst snurra några varv. Och jag är väldigt noggrann med 

vad jag skriver ner, när jag skriver det och så läser jag så blir det liksom begränsat för mig så 

då måste jag liksom vara någorlunda… det måste vara påväg mot rätt håll.  

M va annorlunda 



K ja jag väger meningarna och tycker jag en mening är töntig då går det liksom inte att skriva 

mer, då blir jag liksom så här skitarg och  

M men det är ju också något i hur vi filmar det här. Nu släpper vi ju det här helt. Det är ju 

också ganska speciellt, det är ju inte som att vi fortsätter och går och småpratar, eller vi 

försöker lite undvika det för att samla det, att det koncentreras. Som vi pratade om att det var 

skönt att ta en paus och låta saker hända inom de här ramarna för de här samtalen vi satt upp. 

Att vi har en tid och en plats som vi är på och i med ett syfte och att det syftet också påverkar 

samtalen utanför det på ett sätt.  

K men det är ju kankse så att vi på ett sätt har ett kontrakt om att vi inte pratar om exakt de 

där grejerna tillsammans iaf.  

M ibalnd händer ju det ändå förstås 

K ja det har verkligen hänt. Vi har fuskat Maria, nej det är ju bra 

M ja det är ju många samtal som inte är med men det är ju ändå som att vi säger samma sak 

hela tiden så.  

Men det är lite terapeutiskt.  

K man kanske skulle spela in. Tittar på M som skriver något – nej men  

M jo 

K nej man att man skulle spela in som en terapeutisk metod. Att man spelar in klienten och 

sen får den kolla på allting. Göra sig begriplig för sig själv för att kunna gå vidare typ. Det är 

ju inte alltid det som är syftet dock.  

M men … hahaha 

Det här är ju inte något som vi kommer kolla på nu. Det går ju lång tid. Det gör ju att det finns 

en viss omedvetenhet om kameran ändå, även om vi är medvetna om att  

K den går ja 

M att du finns här. Men att det kanske är något som har vants bort också i att inte tänka på det 

hela tiden. För jag tänkte som en terapeutisk metod, då blir det så himla tydligt att man skall 

spela in något för att titta på det. Det är ju inte så vi förhåller oss till det.  

K nej nu kankse vi gör det.  

M ja när vi har tittat på det.  

K nej och vi visste ju inte att vi skulle kolla på det,  

M kanske att vi skulle se det nån gång men att vi också valde att inte titta på det av en 

anledning.  

K men det är nog bra att vi inte valde det också. 

Men det är ju superknäppt.  



M ja men för att behålla värdet av den funktion som det fyller för oss, de här samtalen. Beror 

ju på ett sätt på kameran, men det beror ju också på att vi inte tittar på det direkt. Som jag 

föreställde mig att man skulle göra så som du pratade om. Det äju inte det, det är ju inte syftet.  

K och också att man är deprimerad och så kollar man på det igen 

M hemskt.  

K  och så har man inte blivit bättre.  

M jag det är ju fruktansvärt att se sig själv må dåligt.  

K men det är ju ganska fint den här medkänslan för sig själv som man har arbetat fram där när 

man kollar på det. Att få känna det inför sig själv. Tillåta sig tycka lite synd om sig själv fast 

på ett mindre självömkande sätt, utan mer såhära 

M ömmande 

K ja. Omsorgsfullt liksom.  

M det är synd att de inte finns liksom, det hade varit så roligt att va kompis med dom. Det 

känns ju inte så. När vi satt i början där, vid köksbordet, och pratade om samtalscirkeln, ja 

hade velat att vi kunde umgås alla fyra.  

K Vilken fantastisk kvartett.  

M hur går man? Ja men jag vill det.  

Det känns frustrerande. Känner du inte igen det? 

K jo men det är ju drygt att man inte kan ställa frågor till sig själv där, typ säga så här ”Men 

kör nu bara.”  

M ja eller vad den Maria eller Kajsa skulle säga här i det här rummet.  

K samma sak uppenbarligen.  

Det som är roligt också är att det skulle vara härligt att säga till sig själv att ändra saker i --- 

hör ej 

”vi kanske skulle gå runt i klassrummen och frågas?” och bara ”Japp – Gör det!” Att man 

kunde gripa in 

M just det man skulle inta en annan position till sig själv 

K fast vaddå? Palla att va en coach eller mentor 

M nej det lät jobbigt.  

K göra sig själv fullständig, det är inte heller bra. Det kanske är nödvändigt att vi inte kan 

kommunicera med dom där.  

M mm. Men ajg tänker att det skulle varit så uppesluppet och härligt.  

K ja det hade ju vekligen varit jättekonstigt, men ganska underbart. Lite narcissim här kan jag 

ana ahahaha 



Men ibland, gu va man skulle vilja slå till sig på käften eller såhär ”gaska upp dig lite nu”.  

M ja jag skulle vilja vara en barnvakt: ”nej fortsätt, fortsätt” 

K ja men vi agerar ju litegrann så mot varann så: ”Va? Berätta!” 

M börjar bli hungrig. Vi kanske ska börja runda av, bara klippa.  

K gör klippgest.  

 

35-15maj2014 

Planering, bryts av att de vill att jag skall vara med.  

Jag frågar K om hon skrivit något.  

K har inte skrivit något mer. Jag har försökt minnas. Jag läser igenom det nu för jag försöker 

förstå eller minnas. Märkligt när jag skall berätta för andra vad vi gjort så känns det så tunt. 

Vad har du sagt? 

M att det började i vad vi gjort på Sh. Att det varit ett ganska krasst klimat. Att de läste texter 

som var kritiska mot individuellet skapande, men i praktiken är det ändå det som görs. Att det 

varit frustrerande. Att den diskussion den sen har haft har handlat om vad ett samtal är, som 

filsoofisk fråga. Och att det var ett sätt att praktisera filosofi på ett annat sätt. 

Förstå/identifiera konfliktytor, men också ett görande. Att vi filmat det, att det mest är du och 

jag som sitter och pratar. Och så jag har berättat om rädslor för att se en själv, men att det inte 

riktigt var så och att det skönt. Och att folk verkar tycka det är ganska spännande. De hon 

pratat med verkar ha tyckt det varit roligt, sen har de börjat prata mer om det.  

Så har det inte riktigt varit för K, folk har inte riktigt fattat vad de gjort. Pratade om de orden 

de skrivit ner, och då blir det tyst. Som att det blir vädligt stort. Blev så allmänt, fastnade. Vad 

pratade ni om då då? 

M vet inte. Kommer inte ihåg. Tror inte vi dröjde vid det så jättelänge, men det fanns en 

entusiasm. Att folk vill se filmen, men vi har ju inte alls pratat om det än, om det kommer bli 

något eller hur det kommer bli. Att det än så länge bara är ett görande. Och då säger folk: va 

skönt.  

 

M om att hon läst om militianta undersökningar i Brand. Undrsökningar i vardagen. Tänkte 

att det var så mycket i det där som relaterade till saker vi pratat om. ”Av kött och blod” – 

arbplats av idealiskt sammanhållning.  Att det där pratades om samtalet som förutsättning för 

all typ av förändring, men att det ändå är en skillnad på samtal och förändr. Det är först när 

det fästs på något som det kan leda till förändring, för smtlet är flytande till sin kara. Att det 

finns möjligheter med det men också begränsningar. Att man måste gå från smtlet till något 



annat för att kunna göra något. Att samtalet har en fiktiv karaktär, precis som skönlitt eller 

poesin. Att man kan slänga fram grejer på ett sätt som inte går i en akademisk text. Går att 

leka, kan vara associativt och fritt. Att det stämmer ganska bra med smtlet också. Finns ett 

”tänk om”.  

Att den akademiska texten inte är ett samtal.  

Och så tänkte jag också på att du ofta frågat om allt måste vara ett samtal hela tiden. Nej det 

måste ju inte det kanske, det är kanske nödvändigt och fyller kanske en aspekt av ett 

förändringsarbete elller motstaånd eller var man nu riktar sig, men att det alltid behävs andra 

delar som kankse är mer praktiska, som att diska efter en annan. Det materiella och reella, vad 

man gör.  

K ja det är inte alltid ett verbalt samtal eller en kommunikation där båda parter är med.  

M och ibland är det vädligt bunden. Samtalen vi för är ju ganska fria i tid och rum.  

Det är viktigt att betona andra aspekter också, att förändringer inte sker här, men att det kan 

vara nödv för att föreställa sig förändring.  

K känner mig lite förvirrad, eller jag försöker greppa allt detta.  

M berättar vidare. Att det är vitkigt att punkta ner saker. Att vi är dåliga på att göra saker, för 

vi inte skriver ner och bokar upp en tid. Allt är inte samtalet, men inte heller kan eller får vara 

ett samtal. Man måste kunna göra något av det, eller ta det ett steg längre.  

K men nu tänker jag på vårt försök i början att tala om praktik och teori. Att inte tala om det, 

utan att tala om det som samma sak.  

M vadå? 

K när vi hade samtal om samtal. Då var det osm att vi inte ville ha någon motsättning mellan 

teori och praktik, och då tänker jag på att det här blir ändå som en teori då, att smtalet ändå 

blir det teoretiska eller att görandet ändå blir skriva ner och ta itu med saker och bok plats. 

Har vi förändrat princip? 

M nej men det här är ju praktiskt också, det är klart att det finns en form för varje samtal. Det 

är ju inte som att vi inte sitter och förhåller oss till varandra på en massa praktiska sätt. Som 

två kroppar i ett rum, eller tre.  

K nej men det är klart. Det gör vi. 

M men att det ämnet som man kretsar kring kankse blir lite en parallell värld, det som man 

bygger upp i ett smtl.  

K det blir sig själv, eller bygger på sig själv och så blir det mer och mer liksom… Jag känner 

mig lite flummig. Jag är nog lite av. Eller att jag har så otroligt många ideer som jag bollar 

imellan- 



M men jag har aldrig tänkt att vi sagt att det finns en skillnade mellan teori och praktik, utan 

snarare att det förutsätter varandra hela tiden eller de hänger ju ihop.  

K men att det går ihop i ett samtal, ett samtalande blir ju kanske på samma gång teoretiskt och 

att det är ett görande, ah jag vet inte vad jag vill med det men… 

M jo men om man pratar om maktstrukturer i klassrummet tex, det är klart att ett sånt samtal i 

sig kan förändra saker, men om det är mellan mig och dig och man vill förändra något någon 

annanstans måste man ta ner det. 

M men nu då när vi kanske skall skriva något tillsammans, är det som att det är ganska öppet 

vad det blir?  

K ja menar du formen eller inneh?  

M både och 

K ja det tycker jag. Jag har ingen aning.  

M för tidigare har du uttryckt att vi kan väl skriva en sida var eller… 

K ja men det har ju inget med form eller innehåll att gör, eller hur menar du? 

M nej tänkte på att du pratat om att du vill ha vissa begränsingar.  

K jag kan inte göra något exakt samtidigt som någon annan, för det är så svårt att mötas. Typ 

att skriva varannan mening, det går ju liksom inte.  

M nej gud nej 

K nej, det var därför jag pratade om varannan sida på det viser, sen behöver det inte 

nädvändigtvis vara upplagt så. Jag kanske skirvier min egna text och du skriver din egna text. 

Sen kankse vi kan lägga ihop, klippa ur varandras, det var bara det jag menade, inte att jag 

hade nån föreställd form 

M nej, och du vill inte att vi skall ha det heller? 

K det spelar ingen roll. Nu tänker jag att vi har det här temat, de här orden vi skrev ner, att det 

är formen eller ämnet att cirkulera kring. Det är något sånt jag behöver tror jag. Och om vi 

kan typ diskutera om  det igen, om det vi skrev ner, när vi börjar. Det tycker jag är tillräckligt, 

hur tycker du? 

M det tycker jag med. Öppen för vadsom 

K jag med. Nu är det sådär igen att jag inte fattar vad vi håller på med.  

M just nu? 

K ja delvis just nu.  

Sägs att de skall ha en läsecirkel med andra. 

 

Oklart om vad som skall hända sen 



 

 

 

36-25maj2014 Björknäs 

M piano, K städar/hänger upp gardiner 

 

K vad har du på hjärtat 

M inget särskilt.  

K tänkte bara att vi inte pratat om detta än, skrivande,  

M inte idag 

K tänkte om du tänkte nåt 

M känner mig lite seg. Men vad känner du, du vill mest att vi har sitter lite var för sig? 

K tänkte vi kunde prata lite om vad vi skulle skriva för att färska upp minnet. Tema eller om 

vi tänkt nåt till sist. Antingen kan vi göra  det nu el imorn om du känner dig seg.  

M vill gärna höra oim du har ideer. Jag är lite nyvaken bara.  

K ska tänka, jag har inga ideer sen sist. Är också lite segstartad.  

Men jag funderar på vad jag skall skriva om. Jag har funderat på det lite sen sist men inte 

kommit fram till något konkret eller till något spår eller nåt sånt ännu. Men vi pratade ju om 

osäkerhet och sådär.  

M mm 

K om man skulle cirkulera, eller om jag skulle cirkulera kring det litegrann. Men jag vet inte 

riktigt hur eller vad. Känns som att det var så mycket vi tänkte när vi såg filmerna eller när vi 

såg oss själva sådär, som att det kom upp massa grejer då.  

M Har du med dig anteckningarna eller vill  du ha dom? ( 

K vill du gå igenom dom nu eller ska vi liksom… eller hur känner du? 

M Nej jag har dom på ett papper ifall att du ville kolla.  

K mm men vill du det eller? För det är konstigt om jag sitter bara sitter här och kollar det 

själv.  

M Nej men jag plockar nog också fram isf. Jag kan göra det.   

K vill bara känna att vi gör det här ihop så att det inte bara är jag som vill 

M jo alltså förlåt men det är väldigt svårt att bara hitta en skrivpepp från ingenstans, men vi 

kan absolut sätta oss med det och försöka eller bara för att- 

K nej men bara för att börja någonstans liksom.  

M jo precis, men jag har nog inte så mycket att säga kring det just nu.  



K va? 

M jag hade kanske inte så mycket på hjärtat sådär spontant.  Vi kan väl bara börja… på varsitt 

håll liksom? 

K jo 

M eller så om man vill. Och läsa varandra sen. Men vi kan prata också men 

K mm jag föreställde mig nog att vi skulle sitta och snacka lite som vi gjorde när vi skrev den 

här typ och sen skriva, men om vi ändå inte skall skriva ikväll så kanske vi skall skriva 

imorn? Eller tycker du det är en bra ingång? Annars kan vi göra på ett annat sätt.  

M spelar ingen roll för mig.  

K nej ok. Hmm 

M jag tycker vi kan börja prova litegrann eftersom vi ändå är här 

K mm 

M men jag har nog lättare att göra det i en text 

K börja i en befintlig text eller hur menar du? 

M nej men jag tror jag vill bara prova och skriva och se vad som händer. Jag vet inte om jag 

har så mycket tankar kring det som jag kan formulera. Men om du känner för att prata om det 

kan jag vara ett bollplank.  

K nej men känner bara att jag skull vilja… men det kan jag ju tänka på själv… nåt ämne eller 

sådär… 

M du får jättegärna tänka högt.  

K ja mmm  

M om du vill det.  

K vi har skrivit rätt så mycket ju, på det här pappret.  

M jag har inte skrivit där 

K nej men där  

Att de skrivit varsitt papper. 

Men det du började skriva förut när vi var på stugan, eller i Falerum. Det hade jag velat se nu. 

Det är på internet va?  

M nej tror jag har det här.   

K för det känns som att vi hade något där, som vi liksom gick in i.  

M kan ju tyvärr inte skicka till dig (inget internet) 

K har du kikat på det sen sist  

M nej har inte skrivit något 

K inte jag heller 



M det är en och en halv sida.  

K får jag läsa? 

M ja. Vill du komma hit eller? 

K ja.  

M alltså känns mest som att det är stödtankar. Det är lite fragentariskt 

 

De läser 

K vem var det som skrev det här? Var det ett citat? 

M nej 

K det var så fint, känns som ett citat.  

 

K om att det var fint 

M kan ta bort det här. Kändes som att det tappade fokus.  

 

K åh det är så fint, allt är som skit bra citat.  

 

K nu kände jag att jag kanske vill skriva om sång, litegrann.  

M mm 

K det vi pratade om på krogen, om att inte… 

M och på filmen 

K ja och på filmen. Men kanske också… 

 

M kollar telefonen 

K vad har du skrivit om? 

M mm. Vänta 

K mm 

M försöker skriva lite om hur uttrycket inte är mitt att sälja 

K sälja? 

M ja. Att min kropp och vad jag gör och säger och tänker måste förvandlas till färdiga 

produkter som skall vara säljbara på en marknad. Vad det gör med möjligheten att… Eller 

bara det.  

K spännande.  

Skriver du som en text som skall sitta ihop typ? 

K jag försöker.  



 

Ks stol tom 

 

K kommer tillbaka 

M hur är läget? 

K nej.  

M du vill inte prata om det 

K inte nu. Eller inte framför kameran iaf.  

M vi slutar filma då. 

 

37-26maj2014 

J Hur är läget idag? 

K jo det är väl ganska bra.  

Jag till M om att jag pratat med K om att jag inte visste om smset, att om jag sett det hade jag 

inte haft på kameran igår.  

M vad vill du göra idag? 

K ja jag skulle kunna tänka mig att fortsätta skriva, men jag vet ff inte vad jag skall skriva 

om.  

M nej, skall vi försöka göra något tillsammans.  

K ja, det beror på hur vi skall göra det. Jag tror att du skriver mycket snabbare än vad jag gör 

och det kan göra mig stressad. Men jag skulle vilja ha ett ämne eller kristallisera liksom, för 

nu blev det som att igår, skrev jag så himla mycket om osäkerhet och så började jag läsa alla 

grejer jag skrivit förut, och då var det som att jag konstant varit osäker hela mitt liv. Och så 

blev jag ledsen av det. Så det hade varit kul att skriva något som är lite mer teoretiskt, så man 

kan få lite andrum. För jag blir så himla lätt personlig och så blir det det jobbigt typ, nu får du 

stänga av.  

Jag stänger av kameran, ljudet fortsätter dock: 

K nu blev det bara som att jag börjar gråta direkt. förlåt 

M vi kanske kan prata lite om det.  

K om vad? 

M mer en fråga om det känns som att det hjälper lite om vi försöker prata lite om osäkerhet 

och vad det är, att vi kankse försöker abstrahera det eller teoretisera det på något sätt.  

K ja.  

J känns det som att det är relaterat till det här att skriva? 



K vet inte riktigt.  

Det kändes som att jag inte visste vem jag var ellet att jag inte visste vart jag skulle typ. Och 

inte som att jag har identitetsbekymmer eller något sånt, utan mer att jag inte vet vem jag är 

om jag inte har någon annan som pratar med mig eller bekräftar mig. Att jag inte känner att 

jag har någon inre riktning. Eller som att jag skuldbelägger mig själv för att jag inte kan vara 

självständig typ. Jag vet inte. Känner bara att jag läser in situationer och försöker förstå, och 

så blir jag ingenting utöver det. Jag vet inte hur jag skall förklara det. Att jag är ledsen när jag 

skriver, att det är då jag skriver, om det inte är nån teoretisk skoluppsats. Och så blev det 

mycket som att jag bara… försökte lyssna till mig själv och så visste jag inte vad det... att det 

fanns någonting att lyssna på. Utan som att allt det jag var bara var att försöka va i relation 

hela tiden.  

M men är det inte det vi har pratat om jättemycket, att det är så det är liksom. Att hela den där 

idén om att man skall söka inuti sig själv och hitta nån kärna där det finns en källa som man 

bara kan plocka ifrån som skulle vara något självständigt. Det är bara hittepå liksom. Jag 

tänker att det kan finnas en trygghet i det, att det är just det som gör att jag vågar skriva, för 

då läggs en del av ansvaret på det jag gör på en annan person.  

K Men då måste man ju bli bekräftad av den personen och det är fruktansvärt att vara 

utelämnad.  

Jag tycker att det är jobbigt att ta det anspråket. Det känns liksom inte självklart på något sätt. 

Jag vert inte riktigt vad det betyder.  

M men jag tänker att allt jag gör och säger kommer utifrån på olika sätt, att man införlivar 

saker. Att man alltid beror på miljö och mskor runt om kring sig och att det som kommer 

därför inte blir liktydigt med min identitet, och att på så sätt lägga över en del av.. 

K ja men det handlar inte om produkten.  

M nej ok.  

K jag vet inte. Svårt att sätta fingret på, jag vet inte riktitg.  

Det känns som att jag hela tiden förhåller mig till situationer och andra och aldrig kan 

liksom… gör något själv. Jag vet inte riktigt hur jag skall förklara det.  

J det där känner jag igen jättemycket.  

K ja. Och då blir det svårt att skriva, för det är också en självständig handling. Och det 

handlar inte bara om att jag skall uttrycka vad som är sant från mig, utan det är så hära, vad 

tycker jag och vem är jag då? Om jag inte  

M vet inte om jag förstår riktigt 

K anpassar mig till 



M eller man förhåller sig väl alltid till situationer?  

K ja men hur mycket ansar tar man över olika situationer och hur mycket 

M alltså i själva skrivandet? Typ när vi sitter? 

K nej i livet överh.  

Vet inte.  

Det blir konstigt att… eller det är svårt att förklara. Men jag tänker att jag är en person som 

tar ganska mycket ansvar för hela situationer och har svårt att koppla bort om någon annan är 

ledsen eller om det är konstigt i en social situation och då… När jag får, eller måste stänga av 

den, eller när jag måste ägna mig åt mig själv, så vet jag inte hur jag skall göra. Jag vet inte, 

det kanske är otydligt. Som att jag tar ansvar för allt. Hur allt skall bli och också ta ansvar för 

att jag skall klarar av att vara… ägna mig åt mig själv och mina tankar. Äh, jag vet inte. Det 

är svårt att förklara. Det känns jobbigt.  

M pratar du om igår nu.  

K ja delvis.  

M ok 

K svårt, jag vill inte skuldbelägga dig 

M nej men jag vill gäran förstå liksom, om jag gör det ledsen.  

K ja men om jag märker att du mår dåligt eller är ledsen, och sen säger du inte vad det är, då 

känner jag att jag har ett stort ansvar att få dig att må bra, eller försöka förstå hur jag relatera 

till den känslan som du har. Och sen vet jag ju att om du säger att du inte vill prata, så skall 

jag bara kunna strunta i det och ägna mig åt mig själv exempelvis, men så kan jag inte det, 

ock så går jag runt och tänker att jag skall försöka få dig att må bra eller försöka förstå, men 

jag vet inte hur jag skall förstå det. Och då blir det enda jag är en relation. Och att försöka 

mötas, men så kankse inte det går och så kanske det går över och så känner jag att jag inte kan 

ägna mig åt något annat och då känner jag att jag inte vet vem jag är. Eller som att jag inte vet 

vad jag skall förhålla mig till då tex. Jag känner att jag blir osäker av att jag känner att jag inte 

kan hjälpa. Och då blir jag liksom orolig, och kan inte ägna mig åt mitt, för jag vet inte vad 

jag har då. Andra är kanske bättre på att låta saker vara, men jag blev liksom också osäker av 

att ja inte kunde det. Och när jag läste gamla texter som jag hade skrivit så var det som att jag 

är så här i alla relationer. Eller att jag liksom inte vet vad jag vill om jag inte vet hur jag skall 

göra, eller får några signaler. Som att jag är behov av bekräftelse. Men jag vet inte riktigt vad 

det betyder eller det är väl olika känslor som blandas. Det tycker jag är svårt. Då blir 

osäkerhet så jobbigt. Jag vet inte om du kan förstå hur jag menar, Maria. Eller om du bara 

känner dig anklagad, det är isf inte meningen.  



Lång paus 

Eller vad tänker du? 

M ja men det kankse är olika behov. För jag kan tycka det kan vara ganska jobbigt att prata 

om relationer och känslor på det sättet, när det blir personligt. Och då är det som att jag 

kanske inte orkar det alltid utan måste göra det när jag är lite redo, när jag kan och vill och då 

kan det blir jobbigt ibland, att jag inte kan göra det hursomhelst, närsomhelst. Och ibland 

kanske jag bara behäver få vara lite själv med vissa tankar. Eller att jag kan ha sådan behov, 

men att, ja, jag vet inte.  

K ja det är klart att du skall få vara själv men jag tycker att det är ganska svårt att mötas, om 

jag ser på dig och du visar att du mår dåligt. Att du på något sätt ändå kommunicerar det till 

mig och så: Ska jag fråga hur du mår eller ska jag inte göra det? Blir som att jag inte vet hur 

jag skall bete mig. Som att jag försöker ta ansvar för att du inte skall tycka det är jobbigt. Det 

är som att du visar ganska mycket vad du känner men samtidigt inte säger något om det. Så 

kan jag inte hantera den konflikten.  

M Jag ber om ursäkt då 

K Det är inte meningen att du skall be om ursäkt, jag vill bara att du skall förstå. För det blir 

ju som att jag blir en krävande person. Bara. Men jag vet inte hur jag annars skall bete mig. 

Eller vad jag skall göra liksom.  

J jag tycker det svåra är att berätta var en är. Att det är svårt att sätta ord på för en själv också. 

Och att det kankse är det som leder till osäkerhet.  

K för jag blir ju såhära, jaha då har det med mig att göra. Och så vill jag veta vad det är så jag 

kan förändra det. Och så får jag inte veta det och så vet jag att det är något där, och så kan jag 

inte hantera det överhuvudtaget. Det blir som att allt jag gör är fel då på nåt sätt. För jag kan 

inte låtsas som att det inte är nåt och jag kan inte ta upp det. Det blir liksom en osäker 

situation för mig och då känner jag att jag inte kan kommunicera.  

Tystnad 

K det kankse är som att jag har svårt att hänga med i vissa känslosvängingar som du har. Och 

blir stressad eller nervös av det, för att jag inte vet hur jag skall bete mig. Liksom: Är det ok 

att fråga nu? Kan jag tilltala dig på ett sätt nu eller kan jag inte göra det? Och då blir det som 

att allting jag är är ett vakande eller ett försök att göra rätt. Jag menar ju inte att du skall 

rapportera hela tiden att nu år jag såhär men det är något jag kankse behöver för att slappna 

av, så att jag inte behöver gissa liksom. Vad det är för fel eller vad det är som. Hur jag borde 

bete mig. För jag känner att jag får skuldkänslor för att jag gör fel eller dåligt samvete, fastän 

jag inte förstår för vad.  



Litegrann 

Men det här var bara den grejen, och sen var det väl andra grejer också som jag blev ledsen 

för igår liksom.  

J om att det blir dubbelt upp om hon också skall skriva om det. Inte konstigt att det blir 

jobbigt, det skulle vart nåt annat om du bara kunde dra och bada istället.  

K ja precis.  

J det blir liksom en pressad känsla 

K ja på nåt sätt. Men jag hoppas att du förstår eller nånting, jag vill inte anklaga dig för 

nånting, det är svårt att ta upp det utan att det låter som det.  

Tystnad 

Sprängsignal 

Dov svag spränging 

K shit vad är det som händer?  

Sprängsignal 

K vad tänker du, eller tänker du någonting? 

M om att det varit jobbigt hela situationen med axel och om att flytta. Och så tyckte jag det 

var jobbigt att komma till Vårberg igår, eller det sa jag ju till dig. Och att det kändes ganska 

konstigt. Och så skall jag sitta där och äta lunch. Och så var jag på väg in till mitt gamla rum 

flera gånger och så bara ah nej här bor en annan person så, konstigt. Och precis kvällen innan, 

när vi hade varit ute och druckit öl så råkade jag dra ett ganska dåligt skämt på t-banan hem. 

Eller Åsa sa såhär ”Åh jag skall hem och käka nattmacka”, och så sa jag såhär ”Va inte för 

högljudd bara”, också sen ”Förlåt, dåligt skämt, det var kanske känsligt, förlåt det kanske var 

dumt”  

För det var ju inte det var ju inte det det handlade om. Och då sa du såhär: ”Jo, fast ganska 

mycket var det ju därför” som jag behövde flytta. Och då blev jag såhära oj tycker du så. Och 

så är det som att jag kan tycka det är jobbigt, och det har vi pratat om förut, att ibland så 

känns det som att, du har sagt såhär till mig typ att… att ibland får jag ganska mycket 

förståelse ifrån dig och ibland så kommer det såna där saker som att ”nämen det var ju ganska 

mycket därför du fick flytta” för att jag varit högljudd i köket och jag upplevde det som att det 

var en helt annan behandling av mig och dig när vi satt i köket och åt en macka och att det 

inte handlade om det utan att det var något annat såhär… och då blir jag så här lite osäker, 

eller jag tycker det är väldigt jobbigt när jag blir osäker på om du är helt ärlig mot mig alltid 

eller såhära. Eller att ibland säger du någonting till mig och sen så inför andra så låter det 

väldigt annorlunda ibland. Och så var det som att ni blev helt tysta efter det och så hoppade 



jag avi Hornstull och sen så blev jag lite ledsen och så berätta jag det för Mårten och så blev 

han också såhär, eller ja såhär, och blev jag lite ledsen över den osäkerheten men samtidigt så 

känner jag att jag verkligen inte har nån lust att dröja kring det för jag blir också ledsen av att 

den konflikten ska påverka vår relation så mycket. Så då blev det svårt att prata om för det 

känns som att det inte finns någon lösning på det, och då blev det som att det är bättre om vi 

kan försöka släppa det.  

K alltså det jag sa med natt mackan var verkligen inte menat som att det var ditt fel, för att det 

vart högt i köket, jag tror det var en mer spydig kommentar för att Axel reagerade väldigt 

starkt. Att det kom ut fel 

M ok för jag tog det som… inte alls så 

K åh gud jag tänkte inte alls på att du kunde ta det så. Jag tror jag menade ”ah men shit, vilket 

absurd konflikt”,  och att jag tycker Axel har behandlat dig dåligt och att jag tycker 

att han har varit liksom sträng.  

M Jag för att jag kände att det plötsligt var min skuld att jag förtjänade att flytta eller att jag 

betett mig dåligt, att det var det du sa.  

K Nej gud… Det menade jag verkligen inte.  

M och så blev det jobbigt att komma till Vårberg igen dagen efter och då bara kom det upp 

igen, så vågade jag inte ta upp det igen.  

K det menade jag verkligen inte, jag menade bara att Axel var en hårding. Vad jobbigt att du 

tar det så. Det var inte meningen, jag sa det nog helt utan att tänka.  

M du får liksom tycka vad du vill men det blev så svårt nu när jag tog det så, så lät det så 

annorlunda mot allt annat du hade sagt. Och så blev det som att jag blev väldigt osäker på vad 

det är du säger.  

K och så blir det tvärtom för mig för jag förstår inte vad du reagerat på. Ja gud det var 

verkligen inte meningen att det skulle komma ut så. Jag menade typ som att hur kan han 

reagera så starkt för att du åt en macka i köket? För att jag har ju blivit väldigt så, sen du 

flyttade, att ”Shit kan jag låta nu i det här köket?”  

M och det kan man väl fatta att det kan man inte göra hursomhelst och bla bla bla. Men det 

var ändå så att det jag hörde var att det var mitt fel på nåt sätt.  

K jaha. Neej, det var verkligen inte meningen att det skulle låta så. Jag tror också det blev lite 

akward när du sa det där som ett skämt.  

M ja men det var ju klumpigt 

K för hur känsligt det har vart och jobbigt. 

M men det var ju däför jag försökte be om ursäkt för det men en gång.  



K ja men när jag sa så, så var det mer för att jag ville möta att du var lite bitter. För det var en 

så fjantig grej som fick… Sen var det ju en konflikt mellan er, och jag har ju sett båda sidor, 

och jag tror det kan vara därför som jag låter ambivalent, men jag vet att du skall veta att jag 

tycker och jag kommer alltid tycka att han gjort fel. Även om jag sett att du betett dig dåligt 

mot honom ibland så tycker jag inte att man gör så här som han har gjort.  

M Det är svårt för mig. Jag tycker det är jobbigt, att sitta och gråta såhär. Typ nu, det är 

jättesvårt att bara säga det här. För det känns som att det sätter hela vår relation på spel och då 

är det som att det är bättre att bara inte prata om det. 

K nej men det är mycket bättre att prata om det. Det är alltid bättre att säga saker även om 

dom är jobbiga. Jag kommer inte tycka att det riskerar… det är bättre att vi pratar än att inte 

pratar.   

M ja men tänk om du hade menat så då? 

K Men då hade ju du kunnat ställa dig till det iaf. Nu är det som att du måste ställa dig inför 

en osäkerhet, och det är mycket jobbigare. Jag menade det inte så. Alltså jag har ju varit med 

hela den här konflikten Maria. Och jag tycker jag tycker det är lite jobbigt för att jag märker 

att du är lite osäker på var jag står, fortfarande. För jag måste hela tiden bekräfta att jag står på 

din sida. Men jag står på din sida om man kan säga så, och jag har ju sett hela grejen.  

M ja och det kanske inte är svart eller vitt, men jag bara kände att det var väl ändå inte för att 

jag var högljudd i köket för att jag var tvungen att flytta.  

K nej, det var ju en lång kedja av händelser som hängde ihop med en konflikt mellan er som 

ledde till det här galna belsutet han tog, istället för att välja att prata ut. Jag har ju sett att du 

försökte prata med honom och att han föröskte möta dig, men inte kan också ist avvisade dig. 

Så jag menar du får inte tvivla på det eller det är klart att du får men, det var verkligen synd 

att du tog det så, och jag förstår att du tog det så, det var en utsatt position för dig.  

M blev så konstigt också för att jag satt med dig och åsa på väg hem 

K ja vi pratade om det när vi kom hem också, att det kändes jobbigt.  

M ja men då tänkte jag kanske att du förstod det dagen efter när jag kom tillbaks. 

K ja, jag tror inte jag förstod den situationen eftersom jag var så säker på att jag så det liksom 

med dig.  

M kanske inte alltid förstår när du skämtar och inte.  

K Jag tror ju att du förstår det som att du förstår att jag tycker om dig, är din vän liksom.  

M men med tanke på det så förstår jag att du kände att det var något igår och att du inte kunde 

möta mig idet. Förstår att det känns jobbigt för dig också, jag ber om ursäkt för det, men jag 

tycker att det är jättesvårt. 



K jag förstår men vill att du skall veta att för mig så är det verkligen inte att sätta relationen på 

spel om man tar upp nåt, utan för mig är det snarare att vårda relationen.  

M jo men för mig var det som att jag tolkade det du sa ganska snabbt och då betydde det det 

för mig. Åh då gick det liksom inte riktigt att prata om, för om du tycker så, då vill jag inte 

prata mer om det, då vill ja att vi skall ha en relation ändå men det får vara bortom det på 

något sätt eller bortom det, men i det här så kan vi inte mötas kanske, det har jag kanske redan 

känt eller bestämt mig för.  

K men det är väl kanske att jag märkt det från din sida också och att det gör mig extremt 

osäker också. Och du kanske istället för att säga att du är osäker så bestämmer du vad det 

betyder, och det tror jag är ganska dumt. För det gör ju att jag måste försvara en position som 

jag aldrig har stått för. Istället för att jag tillfälle att berätta hur jag känner, och det handlar väl 

om rädsla och osäkerhet. Men jag förstår verkligen din reaktion men jag tror att du inte riktigt 

förstår att det är jättesvårt för mig också. Jag behöver se när du inte förstår, när du tolkar. För 

det känner jag att då blir jag maktlös. Och det gör mig välidgt osäker.  

M jo men jag kände mig inte redo för att kunna ta upp det. Och sen att jag borde ha gjort det 

oavsett om jag var redo eller inte.  

K man kan inte stålsätta sig 

M men så var det som att jag gjorde det och så sa du hela tiden: ”mur mår du nu då?” Och jag 

förstår att det bara är omsorg och grundar sig i att du blir osäker och behöver förstå. Men när 

jag inte kunde eller ville prata om det blev det som att jag bara ville att vi skulle släppa att det 

var lite jobbigt, och umgås kring något annat.  

K ja men det blir svårt att göra det om man märker att den andra personen är sårad eller 

ledsen.  

M ja jag förstår det men.  

K jag tror att det inte är bra att släta över. För jag hade ju inte ens fattat att du tog den där 

kommentaren på det viset.  

M nej 

K Det var inte alls meningen och jag tror inte att Åsa fattade det heller när jag sa det, så att 

hon sa ju ingenting om det liksom. Men det kanske är för att jag har en viss jargong. 

M eller att jag kan känna mig lite osäker i grunden, så är det lite lätt att tolka det som… 

K ja hade jag varit medveten om det och sett det hade jag ju agerat annorlunda igår.  

Jag tror att jag också kan bli lite rädd av du bestämmer dig för vad saker betyder och kanske 

pratar med andra om det för då känner jag att shit nu får andra en bild av mig som kanske inte 

stämmer.  



M Fast jag sa nog aldrig nåt om vad det betydde, jag sa nog bara att jag blev osäker.  

K men om han också tyckte det var dåligt 

M nej men han blev ledsen över att jag kände mig osäker i den relationen. Men han sa bara att 

du måste prata med K om det där. Det var inte som att vi pratade om att du var orättvis på 

något sätt, utan det var bara fokus på att jag kände mig ledsen och osäker.  

K men jag känner att det ibland är väldigt svårt att kämpa för att du skall lita på mig. Och att 

jag vill att du skall det och att det blir som att jag tar jättemycket ansvar över det. Det har ju 

vart jobbigt för mig också hela den här skitsituationen som uppstått. Att jag går runt och 

försöker säkra alla möjliga jobbiga känslor. Som andra har framkallat hos dig. Och att jag 

kanske blir lite extra konstig eller stel. Men det är tröttande. Och i såna sit kan det vara svårt 

för mig att… Det blir jobbigt för mig att du inte ser det. Eller kan se det för att du är osäker i 

andra saker.  

Tyst. Kram 

M jag är så väldigt rädd för konflikter alltså. Det var ju samma sak men Axel, att jag inte ens 

vill prata om det. Att så många timmar i mitt liv gått åt till att reda i det på olika sätt. På ett 

sätt är det så långt bort för mig att det är svårt att förstå.  

Men där var det också ett försvar för mig att… Eller att jag utgår hela tiden från min känsla. 

Att om jag är i en sit el rel och så upplever jag den på ett visst sätt, då är den så för mig.  

K ja precis 

M och det gör mig ganska orättvis.  

K ja det blir svårt med tolkningsföreträde då 

M precis.  

K Men det är ju ett försvar och då är det ju alltså också en maktteknik.  

M precis, men jag tänker att det har att göra med att jag är väldigt känslig.  

K men det är som att du stålsätter dig för att det skulle kunna vara så, då väljer du det värsta.  

M ja precis 

K katastroftänkande 

M ja. Men jag vill bli bättre på att ta upp såna här saker, jag tycker det är så himla… 

K men också kanske bättre på att kanske inte tro det värsta om relationer. 

M nej men jag vet inte varför det är så 

K massa grejer kan det väl vara 

M år av självkritik 

K ja 

M eller du vet en dålig självkänsla 



K ja 

M alltid haft dålig självkänsla liksom  

K jag tänker bara att det där är något man jobbar med. Men jag tänker för dig och mig, och för 

min del, för jag märker att jag blir jätteosäker av att inte förstå vad du har bestämt dig för eller 

vad du känner att jag har gjort nu liksom, och att det nästan bara föder mera osäkerhet i 

relationen 

M ja men jag förstår vad du säger nu, jag förstår ju det.  

K ja. Och att det kan vara bra för min del om du är varsam med mig på det sättet. För att jag 

blir jättenervös. Jag vill liksom veta vad som gått snett eller vad du tror att jag tänker. För jag 

blir ledsen av att du tror att jag tänker illa om dig.  

M ja jag vet och när jag tror det så vågar jag inte heller ta upp det eller jag vill inte ta upp det 

för att det är som att allting bara blir värre.  

K ja men det kan ju har varit sant, jag kan ju har varit arg på dig.  

M och då tänker jag att den bästa lösningen är att vi inte pratar 

K neeej 

M eller jag tänker väl inte så mycket eller så tänker jag.. ja. Att saker kan… 

K men det är som att det grämer dig ff, och då är det ju ingen bra metod 

M nej jag vet 

K ibland är det ju en bra metod på småsaker. Jag är ju lite på andra hållet, att jag vill prata om 

allt, och reda ut. Vill ju också lämna ifred ibland, men när jag vet att det gäller mig och att jag 

inte får komma in och nära, då blir jag sårad. Faktiskt.  

M ja jag förstår det.  

K ja 

M och jag är ledsen för det men det är- 

K och jag skall vara tydlig när jag skämtar 

M men det är väl för att jag tycker så mycket om dig, det blir extra känsligt att vara osäker i 

den rel. Och då blir det som att jag bygger ett försvar, för mig själv 

K samma här. Jag har väl ett försvar som är att föröska ta jättemkt ansvar. Men det är alltid 

såm det är jättejobbigt, jag kan inte koppla bort. Jag kan inte prata om något annat om jag 

känner att det är något där.  

M nej 

K jag kan inte tänka på något annat liksom.  



Jag tror jag känner att jag måste prestera någon typ av sanning till dig som jag inte vet vilken 

du vill ha. Och det beror ju också på att jag tycker jättemycket om dig, att du är jätteviktigt för 

mig.  

Och jag förstår ju att den här sit också skruvat upp saker liksom. Hade det här inte varit så 

hade det ju varit annorlunda. Då hade ju inte den här konflikten uppstått. Kan bli så besviken 

på Axel.  

Hans drastiska beslut skapar vågar i andra rel som påverkas av den konflikten.  

K du är så himla snäll Kajsa 

M du med, kom 

Kram 

K Det var inte meningen heller att pressa dig att prata men nu kanske jag behövde det.  

M ja. Det var bra.  

Tyst 

M det gär mig också ledsen att förstå, jag förstår ju att jag är orättvis.  

Det gör mig ledsen att jag inte ser det. Det är bara så starkt den känslan.  

K ja det ä ju också en osäkerhetskänsla.  

Men det ä nog nödv att du ser det. D ä bra att du orkar lyssna, för jag tror att för mig så 

hamnar jag i en underordn sit. Gentemot dig och det blir maktobalans o jag kan kan int känna 

a jag kan röra mig åt nåt håll då efters d finns massa fakta där på nåt sätt. Som jag inte får 

tillgång till. Och massa känslor.  

M jo men det är jättekonstigt, jag känner jättestarkt att jag blivit sviken av dig o så kan jag 

inte förmedla det o att det kanske är en ormilig känsla men att den.. Det är jättedåligt.  

K för jag märker ju att det är nån sån känsla på g men d s blir jobbigt för mig blir aha men vad 

är det jag gjort då? ah men ok den här sit är fucked-up så är jag dum som bor kvar? Och så 

blir det såhär stora frågor o så kan jag inte riktigt förh mig till det, för det går ju int. För mig 

blir det som att mpste jag säga up min rel t Axel o flytta därifrån för att Maria skall lita på 

mig? Då blir d ju enorma grejer.  

M men det borde inte ha m mig att göra el jag borde int döma dig för d.  

K nej för det/du? dömmer ju inte nån annan vän, utan ff vän med Axel. Så d kan jag känna 

blir orättvist.  

M nej för det gör jag ju inte.  

K nej men jag tro det börjar handla om såna grejer för mig då. Men hur ska jag göra då? Jg 

förstpr inte vad jag ska göra för att du ska se.  



M men jag kan också känna att det är en banalgrej och att d här starka känslorna är ormiliga. 

O därför tänker jag att de kommer gå över.  

K att du vill bli lämnad ifred för att d är lite skämmigt typ 

M ja 

K ja det är ju också synd. Fär även om de är banalt så är det ju sanna/äkta känslor.   

M jo precis 

K för dig och då är det ju sant liksom.  

Sen är det ju ingen liten grej att du fått flytta från ett hem.  

M nej men d kan vara andra saker också som hänger ihop sätt man inte förstår som kan göra 

en jätterädd eller jätteledsen. Och så blir det som att jag känner det starkt men också 

ogiltigförklarar min känsla, svårt att förhålla mig till det.  

K Det är ju som att du är lite stolt i det där 

M Blir jättesvårt att prata om det då också 

K Emma sa, jag sa typ samma sak som till dig, att det spelar ingen roll det känslan du (M) 

känner finns ju och det är ju den du ska förh dig till.  

Om du missuppfattar mig, eller uppfattar det jag säger på ett visst sätt. Eller gör, och blir 

osäker. Det är väl bra att möta den käsnlan i sig själv såklart först men du får ju verkligen 

fråga liksom. 

Du får ju verkligen säga vad det är, om du vill.  

M jag vill ju liksom inte lägga… 

K men jag ser ju det för jag lyssnar och det märks  

M det kanske är det att med andra personer kan sånt passera.  

K för att jag är en sån person som läser in. Jag är kvinna eller vad skall man säga.  

Andra kanske viftar bort men jag vill ju veta, för jag vill va schysst mot dig.  

Men jag känner igen mig i ditt beteende också, i andra rel. Det är ju svårt.  

Och jag vet inte om jag i början av den här konflikten skadade vårt tillit genom att inte orka 

prata med dig om det. Men jag tror att det blev för mycket 

M men vi behöer inte gräva idet 

K nej men jag förstår om det blivit konstigt 

Men jag förstår också om du är känslig nu och att det blir mycket så här i efterdyningarna.  

M jag tänker att det kan vara så himla mycket, vi har umgåtts så himla nära, så himla länge, o 

du har vart min närmsta person. Och så plötsligt är det som att det skapas en distans av att vi 

inte bor med varandra och… 

K ja och Åsa har flyttat in 



M ja och hag har Mårten som jag också pratar jättemycket med. Vi delar inte allt på samma 

sätt längre, även om vi kan göra det, men inte på det vardagssättet vi gjort, att man kommer 

hem och så känner man sig på ett sätt och så försöker man reda i det. Nu är det mer s att man 

ses på 

K fest 

M ja eller vissa platser o så är det som att det hänget vi haft försvunnit.   

K ja det har ju förändrats.. Jag tror också att, efter du flyttat ut, att det blev som skillnad i 

hushållet. Det var ju en stor förändr för mig också, och att det blev som att nu vill jag ha en 

paus från allt det här. Och att jag därför kanske verkat lite frånvarande. Som att jag bara vill 

vifta bort allt det hrä jobbiga,  

M ja men det vill jag också 

K ja det går ju inte att få bort. Men om jag verkat avvsiande eller om du blivit sårad av det så 

är det för att jag shit det här har vart så himla mycket av mitt liv, nu måste jag gör något nytt. 

Och jag tycker också att vi måste hitta en rel som inte är så märkt. Och det kommer ju att ta 

lång tid. Men det hade varit så skönt att hitta en rel bortom det, för där har jag ju stått, mellan 

er.  

M kanske var en anledning till att jag inte heller orkade en gång till 

K men jag vet inte hur vi skal göra, tänker att det kan vara bra att prata bort det, eller som nu 

tycker jag känns bra för att  

M jag har ett annat liv 

K ja, ja med. Och jag tror inte det kommer va så farligt, bara att det är mkt känslor inblandat i 

det här. För dig är det kanske känslor av utsatthet och osäkerhet och för mig är det känslor av 

otillräclkighet som det handlar om. Och att jag bara försöker sträcka mig åt alla håll. Det blev 

kaos liksom. Och att det aldrig vart enkelt. Och att det inte är enkelt, den konflikten.  

M men jag tycker inte heller vi skall oroa oss för att det ska bli konstigt, vi får bara försöka att  

K det känns väl bättre att acceptera att det är kosntigt. Eller att det varit konstigt, oavh att det 

inte kommer göra något mer, utan att det är nåt vi behöver processa.  

M jo 

 

K är pianolärare till M 

 

Skall skriva. Det har bytt platser.  

 

K vad skall jag skriva om? Haha 



M vet inte, vad vill du skriva om? 

K vet inte, vill att du skall ge mig en uppgift.  

Du skrev om hur det man säger förväntas vara möjligt att paketera och värderas.  

M mm. Eller?  

K eller något sånt.  

 

B START 

M jag tycker det är svårt att avsluta texter.  

K ojdå har du kommit så långt? 

M skrev en sida bara 

K Och nu vill du komma till en avslutning 

M nej jag avslutade den på ett sätt men jag vet liksom inte vad jag skall göra med det. Det är 

bara som att jag kastar ut så himla mycket. Och så har jag ingen kraft eller energi att bearbeta 

liksom. Nu är det färdigt – nästa.  

K fattar, men du kankse kan börja på en ny nu och sen imorgon så kan du bearbeta den där 

texten om du vill det. Eller så kam vi göra så att man har massa obearbetade texter som man 

skickar till varandra. Och så antingen kan vi hjälpa varandra med dom el så kan vi bara ta 

dom och göra om dom.   

M mm 

B STOPP  

K fast då får man nog komma på ett sätt  

M du pratade igår om att du ville skriva om sång. Det lät fint tyckte jag 

K ja men sen så försvann det litegrann för jag undrade vad jag menade med det. Och nu, jag 

skulle vilja ha ett ämne mera, en konflikt att utgå ifrån. Nu är det som att jag inte kan skriva 

något annat än att det blir i diktform 

M men är inte det kul? 

K jo det kanske det är  

M det är väl jättekul tycker jag.  

K ja men då får meningarna plötsligt så mycket vikt.  

M ja precis. 

K det blir som att det blir högre krav på texten då.  

M Äh, men det behöver det inte bli, det kan också vara utslängt, utkast.  

K men då kankse det får bli ganska svävande det jag skriver. Nu kommer det återigen det där 

med att jag är abstrakt.  



M ja, det är väl jättebra. Och så slänger vi bara ihop alltihopa sen så  

K ja så har vi lite konkreta grejer och sen så plötsligt…. Ja jag får väl köra lite bara och se vad 

som blir av.  

A START 

Jo nu tänker jag att jag vill ha något att säga liksom, och jag vet inte vad jag vill säga då. 

Kanske skall ha en annan ingång och inte tänka att jag ska säga nåt utan att jag ska  

M man behöver inte säga så mycket.  

K typ som att jag skall skriva en debattartikel har jag lite i åtanke här men det kanske jag inte 

vill 

M nej man kan bara snurra lite kring något, lite som ett tema.  

K mm precis det kan man göra. Men nu har jag börjat skriva om obegriplighet, så det får nog 

bli nåt sånt.  

M ja det låter jättebra 

K jag vet inte ens vad det är men, det passar väl sig.  

Ja, jag kanske skall släppa tanken på att det skall bli något… klart. 

M mm. 

A STOPP 

 

01:48:46:16  

K det är så himla mycket glapp i den här texten. Suckar.  

 

01:51:49:09  

K nu står det: ”document has been changed by others”.  

M det är antaglien bara att du skrivit i det där dokumentet tidigare och att de tänker att du är 

other.  

 

01:54:44:18 

M jag blev lite trött. 

K mm, vila om du vill.  

 

02:00:43:08 

K nu blev jag trött 

Har läst igenom alla texter som finns på datorn, för att hitta något jag kan sno.  

Det är en text hon inte hittar.  



M poesi 

K handla om nån typ av flod, var väl metafor för något men kommer inte ihåg vad. Att det var 

något bra iden jag tänkte jag kunde sno… 

Vad skrev du nu då? Blev det nåt mer? Fick du till nån avslutning?  

M nä.  

Jag tänker att det inte behöver bli så färdigt, det gör inget. Det kan vara kul bara att vi har lite 

material bara, så kan vi kolla på det tillsammans. Och bara blurra ihop det lite. Jag vill läsa 

vad du skrivit. Supernyfiken.  

K det är för jag är så hemlig med det. Ja det kanske du får men inte prick nu. Funderar på om 

du läser det jag skrivit och jag det du skrivit och sen efter det läser vi en till text, var och för 

sig, utifrån det. Alltså jag skriver utifrån det du skrivit och du utifrån det jag skrivit. Att vi 

byter ämne liksom.  

M va spännande! 

Det är kul för det är bara bejakande.  

K precis vi ska inte ändra något, utan bara ta något vi hittar hos varandra. Jag kan förklara vad 

jag skrivit om 

Stänger av telefon pga störningar. 

 

K tänkte mer på rytm än innehåll. Men det handlar väl helt enkelt om att man inte är något i 

sig själv bara. Utan att man är med flera stycken.  

M jag har skrivit lite olika. Lite blandat.  

 

K men det hänger inte riktigt ihop. Och vet inte om ordningen.  

M behöver inte vara något färdigt. Mest kul att insp varandra 

K jag är lite nervös bara att du kommer tycka det är cheesy men det får väl va så då.  

 

K ska vi byta plats bara eller?  

M mm.  

Det byter, efter diverse brasklappar.  

De läser 

 

M jättefint.  

 

K ahaha du har också skrivit… 



M ja haha 

K vi har skrivit samma mening 

J vadå för mening? 

M "med örat nära munnen" 

 

K kul att det är typ samma tema ändå på något sätt.  

 

Börjar skriva på varandras datorer 

K oj vilket brett tangentbord.  

 

02:18:01:06 

M jättefin tyckte jag 

K tackdetsamma 

 

02:26:21:16 

K du skriver för fullt hör jag.  

M nej jag har bara skrivit ganska lite här.  

Svårt, blir som att jag vill svara, och så vet jag inte vad jag ska svara hahah 

K jag ville ta ut essensen och skriva om det, men det blev förenklande. Belv töntigt simpelt på 

nåt sätt.  

M behöver inte va töntigt, jag tänker jag skriver ganska rakt. Du skriver mer sådär… 

K ja precis 

M runt 

K men jag tycker din text är väldigt fyllig.  

 

02:31:01:18 

M om Ks text.  

Du skriver om en uppbrutenhet och att fixeras i en annan. Tänkte på att bero på en annan. Du 

skriver att du inte vet om det är en sorg eller lycka. Då tänkte jag på det omöjliga i att totalt 

sammanfalla, och att det är ett avstånd hela tiden som gör att man kan förhålla sig till och vara 

närvarande för varandra. Och jag tror att det är Nancy som skrev det, som jag bara snodde, 

eller så har jag redan omformulerat den, jag vet inte, men typ att den närmsat närhet innebär 

ett avstånd. Och så började jag skriva om det både som en möjlighet och en gräns. Att man är 

varandras möjlighet och gräns.  



K fint 

M ja fast det är svårt, det blir som att jag bara härmar din stil också.  

K ja med 

M håller på med metaforer nu.  

 

K du har lite mer ekonomiskt tema i din text.  

M trodde du menade att jag var sparsam 

K nej om skuld, ägande och värde. Men också om saker som bara… flippar ut.   

 

K gud det är för mycket frågor i min text 

M kankse är för lite i min 

 

Händer något med Ms dator, M hjälper till. Något med sladden, den är tejpad.  

 

K nyfiken på att läsa Ms text 

M svårt med slut 

K jag vet. 

M men jag är klar 

K får man läsa? 

M mm 

 

M reser sig. Tänker inte läsa högt, det är för skämmigt.  

Det är kul att vi bara gör.  

K alltså det här blev väldigt cheesy och väldigt plakat-politiskt men skitsamma.  

M vad roligt, jag tror jag kanske skrivit en kärleksdikt.  

K det fanns mycket mer bra grejer i din text, bli inte besviken.  

M detsamma. Jag tyckte det var jättefint.  

 

De läser 

 

K hihi det är alltid nåt i våra dikter som är samma mening typ. Det är roligt.  

M ja.  

Fint 

K blev lite klatchigt men det gör kanske inte så mycket.  



Det här var ju jättefint. Som en Shakespear-dikt.  

M tror jag inspirerades lite av att skriva i formen av en dikt.  

 

K kul. Jaha, vad ska vi göra imorn då? Ska vi fortsätta på samma texter eller ska vi skriva en 

text? 

Trubbel med sparning.  

 

K den här är jättefint. Alltså om nån läste den här på ett bröllopp så skulle jag börja grina som 

fan. Och jag är ändå inte så mycket för romatik, i teorin. Haha 

Och nu då? 

M ja vi kanske borde börja packa ihop oss.  

 

M det är så roligt att jag tittar ut genom ett fönster och tittar på ett träd och skriver om ett träd. 

Det var också så det gick till. Det var så Shakespear gjorde. 

K vadå på vilket sätt skriver man inte utifrån något man sett, eller hört eller gjort? 

Ja och jag fastnar i nån super-metaforisk gegga ibland.  

M tycker det var jätte fint. Kan inte du skicka båda dom dokumenten till mig, våde det du 

skrev och jag skrev 

K m. När jag har internet.  

(till mig) Gud vad knäppt att skriva. Så länge sen jag skrivit skönlitterärt. Måste va tråkigt för 

dig att vänta.  

 

38-27maj2014 

Möblerar om.  

Hänger upp vimplar i köket.  

 

Dricker kaffe 

K vad är du i för läge? Hur mår du? 

M jo men det är bra.  

K jag är ganska trött, men ändå ganska sugen på att skriva.  

 

Om att M vill ha sin lampa i Vårberg i stugan.  

 



Mer flyttplanering, om att det är mögligt i stugan. Kort om var M ska bo. Osäker bostadssit 

för M 

 

M mycket porl-ljud här, kylskåpet och elementet.  

Vad vill du göra idag? Jag tänker att vi skrev lite fritt igår. Men vi kan ju bestämma en 

konkretare form. Det var fint igår med många kortare stycken, och man kan ju sätta ihop dem 

på nåt sätt också. Men om man vill skriva något som är lite mer teatreiskt, eller ett brandtal. 

Eller så är de tbara kul att producera text, så kan man göra något av det sen evuentuellt om 

man vill det.  

K ja precis man kanske skulle bestämma lite en form, så kan man leka med det liksom. Och 

om det inte blir det så kan det bli något annat. Tänker att vi kan börja skriva och sen ha ett 

möte om en timme om vad det blivit och vad vi skulle kunna göra, jag skulle vilja komma in i 

det lite tror jag.  

M mm 

K skall vi börja 

M mm 

 

M fipplar med datorn. Den är inte så bärbar den här datorn.  

 

K tar på lurar. Jag kankse lyssnar lite på musik, men jag kommer höra dig.  

 

De undrar om de ska byta plats, men vill vänta lite. K om att Ms kärleksdikt är så fin. Det är 

vacker så vacker så jag dör här. När blomman blommar ut är det som mineraler… 

M om att hon är fascinerad av hur en stor blomma blir till av så lite jord.  

K det här med liv, att celler delar sig, det blir jag helt… Ryser.  

 

K vad skriver du för nåt? 

M det är jättesvårt. Försöker skriva om arbetsdelning. Svårt. Blir fånigt.  

K har du nån tes du driver? 

M tänkte på korpen och järven. Att de är beroende av varandra på vitrarna för att äta mat. Att 

korpen ser var maten är gömd, men att det bara är järven som kan dra fram den. Och så tänker 

jag på vad vi håller på med här, kokar kaffe, skriver, filmar. Att det kan finnas former för att 

dela på saker.  

K tror jag förstår 



M du då? 

K nej. Har bara läst lite olika dokument och känner mig lite slö. Som att jag inte kommit 

igång. Jag har ingen idé. Det blev tyst.  

 

00:43:03:19 

M jahuh. Eller kan prata sen. 

K vadå? 

M ett citat at ursula? You came here to college to learn the language of power, to be 

empowered. If you want to succeed you have to be fluent in the language in which success is 

a meaningful word. White men speak with forked tounge, white men speak dichotomy. His 

language expresses the values of the split world. Valueing the positive and devaluing the 

negative in each redivision, subject/object, self/other, mind/body, dominant/submissive, 

active/passive, man/nature, man/woman and so on. The father tounge is spoken from above. It 

goes one way, no answer is expected or heard.  

M fint.  

 

00:58:18:19 

K ska jag läsa din nu 

M ja 

K usch det vågar jag knappt, jag tror den är helt… 

 

De läser gamla tentor.  

K om att hon är gymnasial.  

 

Äter.  

K Har du skrivit nåt? 

M mest kollat på gamla texter.  

M om att det märks att de finns en glädje i det första texterna. Fascinationen inför det nya.  

K Jag känner att det var lite motigt där i början att komma in i det akademiska språket. Att 

man inte lärt sig hur man skall använda uttryck, begrepp.  

M har du skrivit nåt 

K samtal, det gemensamma det som händer imellan. Det som är viktigt och det som blir av 

när man delar, men inte något något resultat. Vad skrev du? 

M arbetsfördelning, men jag gled ur det litegran. Fortsätter gärna lite fritt.  



K jag började skriva upp regler, eller förhållningssätt till samtalet, som på skämt, Det vara 

ganska svårt men också lite kul. Som budord ”du skall..” Ganska kul, tror inte det skall bli 

något fantastiskt av det utan mer för att göra det tydligt vad jag har för föreställnignar om 

samtal. Eller vad min eller våran norm.  

M jag kan göra det också så kan vi jämföra  

Har du formulerat dödsynder?  

K att man inte skall fokusera på den enskilde. Och inte avgränsa betydelser, och inte förenkla, 

men nu skall jag inte säga nåt mer.  

Skulle kanske behöva lite mer ramar. Det blir så tyst i mitt huve när jag tittar på ett tomt blad.  

M ja.  

Har inte du fått massa knep, du har ju gått den där utb 

K jo men det var ju 7 år sen 

M tänka sig en läsare eller? 

K jo. tror det handlar om att bryta upp formen och sätta ihop den igen.  

Tänker att de kan hitta på egna. Typ börja med budorden.  

M svårt att skriva berättelse, att beskriva subjekt, miljö osv. förösker jag alltid undvika 

K tycker jag också. Varför är det svårt då? 

M vet inte.  

K känns som att det enklare blir klyschigt 

M mindre direkt 

K blir så gestaltande. Show dont tell. Det är svårt ju. Kan bli väldigt teatralt.  

M Men ibland får jag ändå bilder av såna scener, men det är jättesvårt att sätta ord på.  

K när jag förösker skriva beskrivande kring mskor känns det så påhittat. Känns inte så nära 

liksom. Det är lite osoft. Som att jag skriver en deckare 

M spökhistoria 

K mm.  

Alla beskrivande ord är så värderande. Slanka armar. Klart det går men 

M men svårt.  

Lätt att hamna in där.   

Tänker du nåt Marius 

J Nej. Men läsa upp texter kanske? 

M jag läsas varandras isf.  

K ja 

Men dom är inte så hela, texterna 



M nej 

J budorden 

K ja de kan vi läsa upp.  

J lite intressant vad som händer när man läser en text, när talet kommer in.  

K men också läskigt, i mötet med något annat får texten ett värde, eller bestäms, defineieras. 

Som att jag inte kan veta om texten är bra förränn mottagandet. Lätt att bli blind för sin egen.. 

Jag brukar använda mkt figurere, att det blir väldigt klyschigt/mättat. 

Men det behöver inte bli ett textsamtal 

M på ett sätt kan jag känna att det kan vara som att, om du läser något jag skrivit, så kan jag 

glömma lite att det kommer ifrån mig. Att det blir ett ytterligare steg brot från den här 

kroppen.  

 

Kommer in mitt i om att de pratar om att de kan prata tsammans om hur det ska skriva 

budorden, istället för att smickra oss själva sen med att vi skriver likadant hahah.  

Att det blir lite komiskt med budorden. Lite distans. Vräka på med förbud. Som att vi tagit det 

hrä på så stort allvar, och att det ändå indirekt finns regler 

M också att det inte finns ett samtal som är samtalet.  

 

K vad skriver du? 

M skriver… en text…  

K ff blandat med gammalt?  

M mm… blir väl någon slags poesi.  

K vad roligt.  

 

02:00:25:21 

K nu har jag skrivit jättemycket regler Maria 

M JA! 

K jag började.  

M kul 

K m det var roligt att skriva listor 

M det vill jag läsa  

 

02:09:05:12 

De läser varandras texter. Först tyst.  



 

K kul för att nu läser jag ju din text utifrån dina regler.  

 

M skall jag läsa högt? 

K jag kan läsa din också  

M regler för samtalet vill jag läsa högt  

K gör det, det är många regler 

M Regler för samtalet.  

Du skall inte lyssna till det enskilda.  

Lyssna till det gemensamma, till den situation som uppstår mellan deltagarna 

Du ska inte förenkla.  

Försök alltid förklara din erfarenhet.  

Förutsätt ingen gemensam förståelse.  

Förustätt inte konsesus, att lyssna och bekräfta är inte detsamma som att hålla med.  

Tillåt skillnad i samtalston, hastighet, rytm och begrepp.  

Tillåt skillnad i uppfattning, erfarenhet, liv och mening.  

Förgrip ingenting.  

Dela med dig.  

Du skall alltid tillåta mellanrum, för i dessa finns något.  

Du skall inte fixera, försöka kontrollera din utsaga.  

Du skall inte fixera, försöka kontrollera den andres utsaga.  

Du skall ge dig hän, för det är bara i delandet du kan ge och det givna du kan mötas. 

K hahaha, det låter så roligt när man skall bestämma såhär… 

M du skall ge dig tid. Det är bara med god tid på dig du kan tänka.  

Du måste ge den andra tid att uttrycka sig.  

Du måste försöka.  

Tillåt misslyckanden, tillåt missförstånd.  

Fastna inte i detaljer om det inte är bärande för samtalet.  

Du skall gå till mötes.  

Du skall lyssna. 

Du skall hörsamma.  

Du skall ha överseende med dig själv och med andra.  

Du skall ha tålamod. 

Bjud motstånd. 



Ifrågasätt med vänlighet.  

Ta sanningen i anspråk.  

Ta rummet i anspråk.  

Ifrågasätt det uttrymme du givits.  

Ifrågasätt din egen position.  

Var tveksam, var otydlig.  

Var snäll, tolka välvilligt.  

Skilj inte på samtal och lyssnande.  

Ha örat nära munnen 

Skilj inte på egna och andras tankar som om dom kom från olika håll.  

Era positioner är avhängiga av varandra.  

Var osäker/osäkra/osäkrad. 

Hör. 

Dela med dig. Ge. Ta del av. Att ha gemensamt. Att få.  

Det finns ett givet vilket inte kommer från en eller en annan.  

Det finns en plats som inte är konstant.  

Rummets former tycks bryta, gå tvärs över varandra.  

Inga väggar, horisonter, linjer överskådliga. Dubbla 

Vägra autonomi.  

Vägra intellektuellt ägandeskap.   

Vägra ära, upphovsrätt och stolthet.  

Glöm inte din bakgrund.  

Var alltid egenmäktig, självtillräcklig 

Vaka inte dina gränser som om du drog upp dom själv.  

Gör dramatik.  

Vägra självständighet och alla sätt att tala om självet som något du uppbådat.  

Ha inte falska illusioner om skapande kraft eller styrka.  

Var inte din egen eller någon annans moralpolis.  

Släpp taget, var beroende.  

K skrattar 

M Glöm nutid, dåtid, framtid.  

Var anakronistisk.  

Var respektlös inför materialet, utsagan och samtalet 

Ta ett steg i taget.  



Var motsägelsefull 

Bestäm inte över andras reaktioner.  

Bestäm inte över andra.  

Bestäm ingenting.  

Samtalet måste vara organiskt smittsamt.  

Du behöver inte skala av begreppen.  

Avgränsa dig.  

Avgränsa skuld, skam och samvete.  

Avgränsa ämnet, gör om.  

Tillåt andra att göra och säga konstiga saker.  

Tillåt andra att förändras.  

Tillåt dig själv att vara löjlig.  

Ljug förändra, förvräng all sanning.  

Ta plats, ge plats, dämpa dig.  

Utgå från att alla har något att säga.  

Att alla kan lyssna. 

Förutsätt att du hörs.  

Förutsätt att du kan höras.  

Förutsätt att det finns tusen sanning och var kritisk mot de som påstår att det bara finns en.  

Minns att det finns en värld bortom detta rum, bortom denna plats.  

Minns att den världen också finns i detta rum, i denna plats.  

Minns att du är en del av en större ordning också när du skapar mindre eller andra ordningar.  

Minns att ordningen letar efter att manifestera sig åter.  

Var vaksam.  

Du är aldrig oskyldig.  

Spela aldrig på oskuld.  

Du bär aldrig din egen skuld.  

Du är aldrig din egen orsak. Fint. 

Glöm inte din egen kropp.  

Glöm inte att din kropp aldrig är din egen.  

Glöm inte dina kroppsliga behov.  

Värdesätt inte dig själv.  

Låt bli att jämföra mskor, jämför världen.  

Var kritisk, visa uppskattning.  



Minns att ett samtal aldrig är ett överförande av information.  

Tro inte att du någonsin blir klar.  

Ha så kul! 

K exakt, varsegod. Jag läser din dikt då. 

M näh 

K jo 

M kan du inte läsa någon av de andra ist. Eller tyckte du den var finare? 

K Jag kan läsa mycket så att allt försvinner i ett virrvarr.  

Jag kan läsa de två sista tex.  

Jag kan läsa alla tre för guds skull. Ska jag göra det.  

M om du vill 

K mm 

För vissa människor är varje ord en prövning, en övning i utsatthet.  

Det finns fällor över allt. Å ena sidan, att ens röst inte kommer erkännas eller kännas igen, 

skräcken inför tystnaden när ropet har slocknat. Å andra sidan, omöjligheten av ett oändligt 

ansvar och den lätthet med vilken vi tar på oss detta ansvar.  

Skuld ängslighet försiktighet ångest 

Att existera som eller defineras som kvinna i detta djupt patriarkala innebär en ständigt 

pågående självkritik, en ständig begränsning på gränsen till utplåning. Att hata sig själv och 

sedan hata detta hat oss sig själv. Att leva med en dubbel skuld, en dubbel försiktighet, att ta 

ansvar ut i det oändliga och sedan skammen i denna begränsning. Att förstå och känna igen 

detta hos oss själva och varandra, är en insikt som ständigt krossar våra hjärtan på nytt.  

Hur kan man förespråka socialt ansvar utan att samtidigt riskera att blunda för den patriarkala 

tradition i vilken vissa människor alltid förväntas ansvara för andra, på sätt som ofta inte alltid 

förbisetts? 

M om inte alltid 

K om inte alltid  

Hur kan jag kräva det av mig?  

Men det här handlar ju inte om mig, det hanldar om makt. Det handlar om hur vi fördelar 

ordet, om omsorg och om tid. Om Mannen med stort M som är en illusion, som är alla män 

med makt, kapitalismens allra våtaste dröm. Och detta mytiska subjekts systematiska men 

assymetriska dövhet inför andra sätt att tala på, skratta, gråta, sjunga. Om det systematiska 

men assymetriska glömmandet av vissa människors gåvor. Om hur viss liv alltid förblir 

osynliga i den gode samhällsmedborgarens ögon.  



Vi vet att detta inte funkar. Vi måste tillåta varandra ett viss mått av vila. För vi vet ju, det är 

inte vårt ansvar, vår lyhördhet, vår generositet, utan deras brist på densamma, som är 

problemet. Drömmen om och erfarenheten om möjligheten att sjunga falskt, att säga något 

dumt, att göra misstag, att visa sig sårbar och att inte bli angripen, att låta vara svag och styrka 

i ett sådant erkännande. Att inte alltid har kontroll över sig själv är ett oåterkalleligt mänskligt 

villkor.  

Den tystades vackraste vapen är fantasins kraft. Och om vi inte använder den för att ansätta 

nuet kommer vi fortsätta att dö.  

Därför: Det framtida minnet av hur vår djupaste sorg och hela vår rasande vrede vällde ut 

över patriarkernas glömska, över den värld där osäkerhet och beroende förnekas, över den 

vidriga utsugande mördande Mannen med stort M, som var oförmögen att känna igen våra 

gåvor och uppoffringar, som förnekade oss rätten till liv och tid. Över honom för vilken vi 

ansvarar, vi lyssnar och svarar, men som själv är oförmögen att höra annat än sin egen 

stämma. 

Minnet av hur våra steg ekade tillsammans, vingligt, febrigt, trevande. Vi började med att 

göra göra göra. Vi visste inte allt och skulle aldrig veta allt och tillsammans fann vi en 

trygghet i det. Det här är en väg som inte kan vandras ensam.  

M oj vad lång den var.  

K den är lång. Men det är bara första. Nu kommer nummer två.  

Det är av yttersta vikt att du lyssnar till mig.  

M samma tema  

K verkligen samma tema, vi kör.  

Det är av yttersta vikt att du lyssnar till mig.  

Också under tystnad, med örat nära munnen.  

Att du förhåller dig till vad jag gör och säger utan att reducera mig till en färdig produkt.  

Att tala är alltid ett sätt att göra anspråk. Ett uttryck av en förväntan. Jag kräver det av dig.  

Det är min strategi för att orka, för att våga. Måste en del av ansvar ligga på dig (?) 

Jag är trött på den kapitalisering som genomsyrar allt. Jag avsäger mig med glädje all ägande 

rätt över mina ord och mina tankar. Jag är aldrig helt och fullt min egen.  

”Nej vi har inte pratat med varandra” hahaha 

När jag tvingas förhandla aspekter av mig själv till varor på en marknad utplånas varje spår av 

den relationalitet som gör mitt uttryck möjligt. När värderingen av mina kunskaper står i 

relation till ett system som ser kunsksap som något att äga och sälja förtvinar alla mina begär i 



mg som är mänskliga. När värderingen av jaget står i relation till att äta sig mätt, finns inte 

något uttryck i mig för kärlek.  

Det är av yttersta vikt att du lyssnar till mig. Särskilt om min röst spricker. Att du lyssnar till 

osäkerheten, sårbarheten och ofullkomligheten. Hör att jag är betydligt mindre och mer än det 

här.  

En relation. Ett skeende i tiden. Ett slags fågel kanske. Obegriplig i bästa fall. Och du är 

luften som fyller dess lungor.  

Fint. Här kommer den sista texten för idag kanske, vi får se. Det här är en text som börjar i 

mitten av en mening.  

mitt i min egen rädsla och nyfikenhet finns den som ett rum där mening kan dröja. Ord suddas 

ut och ändras. En evighet kan betyda en sekund. Och detta ord ”evighet” tar bara ett 

ögonblick att skriva.  

I talet ryms felsägningen och tystnaden som en liknande flykt från språkets ordning. Där ryms 

också sprickor, förskjutning av mening. Ett uppbrytande av en ordning, som lösryckta stycken 

ur stormen.  

Vad är verkligt och vem är verklig? Någon som petar på en, eller rycker en försiktigt i ärmen.  

Det finns uttryck som förblir osynliga i den gode samhällsmedborgarens ögon 

M där kom samma igen.  

Hans verklighet är densamma som min verklighet vänd ut och in. Likt flyktiga sammanhang 

fångade i ett skruvstäd. 

Det finns rimligen inga förpliktelser gentemot denna verklighet.  

K svårt att läsa. Nu blev det som att jag inte kan prata längre när jag började prata om den 

gode samhällsmedborgaren.  

Det finns rimligen inga förpliktelser gentemot denna verklighet eftersom också den som inte 

hörs är verklig och varje tystnad har sin historia.  

Klappar händerna.  

M jag läser de hrä du skrev igår. M får hjälp med datorn.   

K skämmigt att vi har samma mening 

M men det är roligt 

K det är våran darling som vi måste döda sen.  

M Varje tal är ett svar men samtidigt en tvekan. En väntan. En ständig rörelse över tröskeln. 

Den här rytmen, från vem kommer den? Och det uppbrutna flödet. Mina steg fixeras i dina 

fotsteg. Och i dom en tyngd som koncentreras, centreras. I denna tyngd en tystnad. En 

stumhet. För min röst har aldrig varit min egen.  



Minns dom egna ögonblicken då dom uppstår. En plötslig tomhet. En viskning. Kanske.  

Riktning vilja mål borta. Men jag vet inte om det är en sorg eller en lycka.  

K så himla klatchigt slut.  

M börjar men harklar sig och börjar igen  

Kanske är det just detta uppbrytande. Det uppbrytande ljuset.  

Att det är först när du ser mig som jag vet att jag har ögon. Då det finns ett ljus som riktas mot 

mig.  

Men det sprider sig åter. Reflekterar sig mot varje yta. Vill läcka ut på allt som på en torr trasa 

eller som fukt i grunden.  

Vi ser med dubbla blickar om än med örat nära munnen.  

De skrattar.  

K Ja den var lite kärnfull. Lite klatchig kanske.  

M nej fin.  

Men den arbetande handen har också ett språk. Att ge sig av och att ge sig av.  

K ge av sig. 

M ja. Mycket text och tal här.  

Men den arbetande handen har också ett språk. Att ge sig av och att ge av sig.  

Muskler. Köttets vävnad. Som bär med sig allt. Historia.  

Varje rörelse kanske kan vittna. Varje tonande en sång.  

När min röst brister är det för att den har lärt sig att brista.  

När minn hjärta rusar är det inte mitt fel.  

K slut. Så romantiskt. 

B START 

Ja nu känns det som att vi snart måste hitta ett nytt tema att skriva om annars kommer allting 

bli samma sak.  

B STOPP 

 

M här kommer en kärleksdikt.  

K ja det ä Marias take på Kajsas dikt här.  

M det är inte så noga med upphovsmannaskap här hahaha 

A START 

Även den närmsta närhet är en skillnad. Ett avstånd. Ett förhållande till. Som gör att jag du 

kan vara närvarande för mig dig.  



Att det totala sammanfallandet är omöjligt är inte detsamma som att vi inte kan nå varandra. 

Är inte detsamma som att jag inte kan nå mig själv. Att slå rot är ett sätt för trädet att hämta 

näring. Så att när blommorna slår ut är det som blommar mull och mineraler. Ett införlivande 

av det som är yttre. Inte alltid som en handling men också som en mottaglighet för intryck. Ett 

skeende, eller en process. Så att när jag talar är de ord jag använder redan lånade av dig. Vi är 

på samma gång varnadras möjlighet och gräns. Du är en del av min fulla bestämning.  

A STOPP 

K det är så vackert 

M ja, det är mycket… 

K gränser hit och dit 

M ja. Jag tänkte när du läste mina texter så var det väldigt mycket jag i dom. Det tycker jag 

blev lite störigt.  

K äh men det gör väl inget. Här kommer min tolkning av Marias text.  

Det mätbara. Med vilken rätt tar det mig i anspråk? 

Det system som ser kunskap, definition, förfining som min möjlighet att få äta mig mätt. Att 

leva ett drägligt liv. Den som ägde först beslutade sig för att dela med sig enbart för en 

gentjänst. Rätten att sälja istället för rätten att ge. I vilken mån är gränsen min, valet möjligt? 

Om vi lånar av varandra en ständig och nödvändig skuld.  

Du är alltid både mer och mindre begränsad och fri.  

Klappar 

K va duktiga vi är. Vi applåderar varandra haha 

M Jag tycker att det verkligen blurras ihop ganska mkt.  

K ja det märks ju att det inte finns så värst mycket av ditt eller mitt.  

M jag vill hitta den här med regler igen.  

K ja du kan få skriva in lite regler där om du vill 

M jag tycker att det täcker det mesta haha.  

K ja det är ganska många hahah 

Jaha vad roligt. Vad ska vi göra nu då Maria? Nu när vi är klara med någonting.  

Du har ju tagit bort nåt här. ”du får inte ta bort nåt här!” 

Det känns som att det borde va fruktstund nu. Och sen får man en bok av fröken och sen är 

lektionen slut. Nåväl.  

K det kändes så himla mycket som en avslutning nu när vi läste upp vad vi hade skrivit.  

M ja jo men det är inte klart någonting. Kan vi säga 

K nej alltså inte på det stora hela.  



Jag ber K rätta till mygga 

Men det skulle va kul att hitta något nytt att cirkulera kring liksom. För nu känns det som att 

det börjar bli uttämt som vi sa förut som vi sagt flera gånger. Det här blev lite som en 

summering fast på 4,5,6 sidor. Och väldigt lyriskt.  

 

 

C START 

M vi skulle kunna föröska klippa ihop det.  

K ja precis, det är nog kanske ett bra alternativ.  

M funkar ju om vi mailar varnadra. Usb hårddisk osv om vart de ska va, nånstans det finns 

internet 

K hur ser det ut på ditt kontor? 

J det ser bra ut.  

 

39-28maj2014 Havreg 

 

De döper padden till KajsaoMarias text.   

 

K ska vi bara klistra in de grejer vi skrivit?  

M ja 

 

K mmm! Var det alles? 

M Mm 

K kul! Roligt att se när allt kommer in.  

 

K plan eller köra fritt? 

M vet inte. Du har inte lagt in reglerna 

K nej de har jag glömt.  

Fixar det.  

K funderar på att göra två dokument etc etc.  

Mer admin av texterna 

 

K man får va hur hård som helst. Klippa och göra som man vill.  

Ok då kör vi då. 



M jag vill skriva nya saker 

K ja men gör det.  

M ja.  

K klistra in dem i det andra sen 

M mycket text 

K ja mycket att förhålla sig till. Man skulle vilja zooma ut. Går det? 

 

De gör en pad till. 

 

K får en rysning för att det är så roligt.  

 

K det känns som att det kommer bli total förvirring sen. Hur det såg ut från början och vad 

som blev av.  

 

K nej klipper du i min nu? 

M nej jag hara bara NN och NN öppna 

K jah det var jag som klantade mig.  

 

K frustrerad av att något inte fungerar men datorn.  

 

M jag gör en ganska lång text 

K hur gör du då? 

M klipper och klistrar 

Försöker skapa ett narrativ, eller det kanske är att ta i 

Men göra en längre text av det, men det är ganska svårt 

K det är svårt.  

M för det är så olika rytm och… 

K verkligen. Det är kul.  

Jag försöker få texterna att kombineras med varandra. Så jag har klippt ut lite ur mitt och ditt 

och gjorde som en dialog.  

Så gör M också lite, som att det blir olika röster.  

K nu försöker jag sätta ihop det som ett manus. Som en komposition 

Det gör M också. 

 



K märker att jag är väldigt noggrann, tar lång tid 

M det är ganska kul. Skönt att bara få jobba med en form litegrann.  

 

K det blir så bra Maria, det är så roligt. 

M ja va kul.  

 

K det är så kul. Hur går det för dig? 

M jo det är svårt. Jag jobbar på 

K känner att jag snart behöver en paus 

Alltså alla mina grejer handlar om samma sak 

M ja 

K ja, det har vi redan konstaterat några gånger i den här filmen också  

 

K tar en paus 

 

K gör mer kaffe 

 

M ja. Nu är jag less 

 

M läser det K håller på med.  

 

M mm. Det här blev ju jätte. Den här längst ner. Är ju bara varannan mening, men låter som 

en  

K det mest är varannan 

 

K nu kollar jag på din.  

 

K vad fint det blev, roligt det var att läsa först mitt och sen ditt. Det var ganska likt men också 

ganska olikt.  

M många olika stilar, svårt att klippa ihop 

K vi jobbar m olika former känns det som iaf just nu 

Din blev som en enda härlgi lång dikt som man bara vill läsa upp 

M ja jag ville göra en lång. Ville ha med allt i en och samma. Men jag har inte fått med allt.  



K inte jag heller. Försökte också få med allt, men i olika grejer. Tänkte nog mer som en 

dramatisk text.  

Tycker om att de är så olika. Och att jag inte vill välja. Och att de första grejerna vi skrev 

också är bra som de är. 

Reglerna var svårast att klippa in.  

M undrar om de kan göra som en dialog med reglerna 

 

M så mycket text 

K ja 

 

K fortsätter du nu 

M ja 

K har du också klistrat in reglerna? 

M yes 

K jag har gjort exakt samma sak.  

 

K blev så trött nu 

M ja man blir det 

K det var utmattande  att skriva såhär koncentrerat 

Svårt det är att arbeta med så här mycket text.  

Mycket tankar och former och uttryck. Tänk att sätta ihop din nuvarande text med min 

nuvarande text. Det kommer inte heller att gå. Då måste man hålla på och komprpmissa och 

greja.  

M ja.  

 

K förstår inte hur folk orkar skriva böcker.  

Tycker det är svårt att jobba i långa sjok.  

M ja 

K fint du gör med samtalet nu 

M reglerna? 

K ja jag menar med reglerna, börjar bli trött här nu. 

Nu orkar jag inge mer här Maria. Men du får 

M får jag fortsätta lite  

 



M vi måste göra något av det här sen 

K ja verkligen. Men jag vill ha med båda versionerna. Jag tycker båda är bra 

M ja. 

K det är därför jag tänker att det skall blir något massivt och ganska köttigt. Med mycket 

uuprepningar och många versioner av samma text. Kan vi inte göra så för det vore kul att ha 

med båda.  

M jo. men ännu mer.  

K ja mer.  

Nu fick jag en vision. Om man skulle sätta upp text 12 som pjäs och dela ut text 22 till 

publiken. En dubbel grej 

 

K började du jobba nu igen? 

M svårt att förhålla mig. Så mycket olika typer av text.  

K vad tänker du dig då? 

M en liten diktbok. Upplandad med regler 

K och pjäser 

M vet inte. Det är så mycket 

K jag vill att det skall vara en talkör som läser upp det högt, inte allt, men i olika stycken. Jag 

vill typ maxa med alla olika medier. Text och ljud och kör. Känner att jag har lite hybris nu.  

M det är verkligen på sin plats.  

K ska kolla hur långt det blir när man klistrar in det.  

 

K båda två har skrivit sju sidor.  

 

K nu blev jag för trött så jag sätter mig i soffan lite.  

M mm. Ska vi börja runda av 

K ja 

 

Packar ihop. K sparar dokument.  

 

På krogen 

 

K det har gått ganska bra tycker jag 

M ja jättebra. Jag har skrivit poesi för första gången i mitt liv.  



K och första gången jag skriver med någon annan på riktigt. Känns som att vi brukar göra det, 

men inte på dert här viset.  

Är segstartat men när jag väl kommer igång kan jag fastna. Känns som att du har lättare 

M kanske 

Önskar att vi hade ett kontor vi kunde vara i. Men vi kan väl fortsätta tycker jag.  

K ja nån dag i veckan 

M ja vi kan ju va hemma hos mig tex 

K ja ganska schysst att jobba med en text, då spelar det ingen roll hur mkt var och en skriver.  

Vi har inte råd med kontor men 

M svarar i tel 

 

M känns som att det kan växa.  

K ja tänker jag också 

M att det från ingenting blev mkt 

K och att vi skall ha läsecirkel på fredag. Då kanske vi får ny input 

Skönt att ägna sig åt saker under en viss tid. Avsätta tid. Lyxigt. Behöver man inte stänga av 

och på.   

(fyllegubbe i bakgrunden – ”jag kan hela västerlandets filosofi”. Det tas inte in.) 

M men jag vill abs fortsätta, göra ngt av det, för det känns som att det är så mkt nu och 

oorganiserat. Att vi provat mkt och kastat ut det. Att det skulle va kul att samla ihop det till 

något som är ganska färdigt. Känns ff som att det är något som inte är avslutat.  

K vi skulle väl kunna ha det som delmål, få en gemensam ”produkt” av det. Skriva ut det 

M lättare att se då. Sätta upp på väg 

K ja 

Svårt nu när vi har olika versioner.  

M men tänker inte att vi måste byta ämne, går att problematisera på många olika sätt 

Känner när man skriver så här friare, vet inte vad det heter men, det är som att jag gärna vill 

avrunda, ringa in. Att sista meningen blir poängen. Att det inte behäver vara så att det kan 

vara öppet åt massa olika håll 

K håller med 

M svårt att inte skriva en sammanfattande slutmening.  

Skulle också vilja prata mer om liv i allmänhet. Ekosystem. 

K Apropå? 

M trädet, mineralern, införliva yttre, föda, vara varandras upphov.  



Om Klint essär. Haraway. Merleuponty 

Mer om slutetkläm.  

K om fridhem. Att va försiktig med tungt avslut. Känner igen det mkt. Att det är en klassisk 

form 

M gör så på en hemtenta också 

K att det skall följa en dramaturgisk kurva 

 

Om datum när det kan ses 

 

K vill veta vad det här skall bli 

M vi kan inte veta det.  

Mer text bara. Sen kanske det blir bara något som är skrivet liksom. 

K vill ha mer av det här, diskussion, blev ivrig nu 

M men vadå bestämma vad det här med filmen är och... 

K ja det kan vi ju inte bestämma. Det går ju inte. 

M nej jag förstår inte riktigt vad du menar, eller vad du är ute efter.  

K Ja men kanske när ska vi ses allihop? Och Marius skall du vara med när vi skriver?  

Jag vill bara höra vad ni tänker tror jag.  

M ja men som sagt så.... Jag har inte nån tid förrän på söndag men då var du borta 

K ja.  

 

Det börjar prata tid igen. Det hittar ingen tid. Vi får höras bara.  

 

M vi kan väl skriva på varsitt håll? 

K ja.  

 

M nu känns det som att kameran blivit lite utanför, för att vi varit inne i skrivprojektet . 

K det är ju ett sätt för oss att sluta oss i en bubbla som aldrig varit våran tidigare.  

M nej men samtidigt tänker jag att vartenda ord är taget från de här samtalen som vi har haft.  

K ja och vi läste ju upp det men nu har det ju blivit ytterligare någonting. Det blir en 

fördröjning liksom.  

J vad är det som blivit ytterligare 

M att vi klippt och klistrat. Det som du menade att kameran inte hört. 



K vi har klippt och klistrat i ett dokument som består av bådas texter som vi klistrat ihop, och 

sen tagit respektlöst från båda texterna och satt ihop till något nytt. Och det hart blivit två bra 

texter som inte är klara än.  Men det blir bra 

M ja men det blir ocskå flytande när det blir fler versioner av samma text.  

Det är därför det känns oklart. Att de kanske ska välja och ta lite beslut, avgränsa.  

Regel 82. Blev 91 regler 

K men man får vara varsam, för det är fint också att det är olika versioner av samma.  

M men nu är det som att det inte ens finns massa versioner i mitt huvud utan bara massa ord. 

   

K men det är för att vi inte har nån distans 

M och att vi bara sitter m dataskärm 

K men sen kanske det bara är vi som tycker det är kul med olika versioner. Men jag tror det 

kan va fint 

M att det finns en process. Luckrar upp upphovsmannaskap 

K ja svårt att avgöra vem som gjort vad 

Men om vi skall skriva så att andra kan läsa är det viktigt för mig att veta vart vi riktar oss.  

Det hara varit ra för mig att tänka är för oss 

M precis  

K samtidigt svårt.  

M att man kanske vill dela, men det räcker att vi gillar det. 

K men då är du min tilltänkta läsare, och jag är din,  

M ja 

K det känns ju tryggt och fint 

M ja 

K och Marius du får också vara med.  

J tack 

K Vi skriver för varnadra, det är en del vad vi gör, vi tre. Men sen har jag tänkt på att när man 

skriver eller gör något, när man tänker att man inte har några anspråk, att det bara är för mig, 

då är det på ett visst sätt, men om det skall vara för andr och man får pretentioner, det blir 

något annat, men samtidigt nödvändigt. Det är läskigt att rikta sig utåt. 

M men det behöver inte vara så heller kanske, eller man behöver inte dra den gränsen så 

tydligt, för om man bestämmer att det bara är för oss, så blir det också begränsande på något 

sätt, Det blir också ett sätt att häva ett ägande över tankar och ideer. Skönt om man lyckas att 

inte bli för upptagen av varför och för vem utan bara att vi gör det. Att man kan ta ställning 



till saker eftersom. Att det kan vara för både och eller vilket som. Vi har ju inte heller en press 

på oss att nu måste vi ställa ut.  

K det är ju inte ett kontrakt, det är mellan oss. Men som du sa om att det bara är för oss att det 

är ett sätt att hålla det eller aldrig bli klar eller aldrig våga avsluta 

M det kan också bli ett tvång, eller det blir så individuellt, den här njutningen och det här 

begäret, eller det här skapandet, att jag skall belönas av det, då blir det som att jag blier min 

egen tilltänkta läsare igen ändå.  

K för det hänger ju ihop med bekräftelse, eller man vill att något man gör skall få ett svar.  

Gud nu handlar det om samtalet igen. 

M svårt med detta antingen eller mellan att skriva för sig själva eller andra.  

K vi har ändå övat en del på att säga saker till varandra 

Tänker på drivkrafter. Det ärju dubbelt . Ibalnd vill man va duktig.  

M tänker att det begäret finns i allt. Det är ju det att vara social. Man vill se reaktioner, spegla, 

speglas, förhålla sig till andra på olika sätt, dela med sig.  

K ett mänskligt behov att vilja bli sedd 

M Att inte förringa detta med bekräftelse.  

K ja och att de är helt normalt med prestationsångest eller rädsla. Det kanske är så att vi lever 

i ett sh där man skall vara tydlig och rak och säker och att det därför är som en. Dubbel skam. 

Skammen inför det man gjort för att det blir bedömt men också skammen inför att känna 

skäms.  

M ja skammen för att känna skam inför det man gjort.  

K ångest och prestationsångest typ 

M precis, man måste kunanerkänna att det finns där.  

K ja det finns kanske inga vägar runt det liksom. Om man ser det som ett msklig beteende 

Men vad bra, nu känns det som att jag kommit till en insikt. Nu känns det inte som att jag 

måste bli av med prestationsångesten. Jag måste bara hantera den.  

M det där är så hemskt och vanligt tror jag att man skuldbelägger sig själv för att man har 

vissa käsnlor som är helt naturliga. Den dubbla skulden.  

K nu vill jag reda ut vilka andra känslor man har som man vill bli kvitt 

Men det känns som att det är ganska mycket svaghet eller beroende, rädsla 

M precis och man kan ju absolut känna att det här var inte bra. Om jag blir ledsen eller arg 

och känner mig dålig och så va men jag skall inte känna mig dålig och så blir det som att man 

skuldbelägger sig själv för att jag kände mig dålig/ledsen. Det får ju inte den känslan att 

försvinna.  



M det blir bara ett sätt att skuldbelägga sig själv ytterligare. Och att det handlar om att 

erkänna om känslan finns där så är den riktig, sen kan man tycka att den inte är rimlig och 

man förstå att man önskar att man inte kände så, men man kan inte föneka att den finns eller 

fanns där. Man måste kunna skilja på det.  

K verkligen 

M inte tänka att det går att tänka bort det.  

K nej precis det är som att tänka att för att bli av med en känsla måste man förneka att den 

finns. 

Ja så har jag nig tänkt 

M men däremot kan man varför känner jag så mycket prestationsångest eller stress. Jo men 

jag vet att det finns massa omständigheter och krav på mig och jag ställer en massa orimliga 

krav på mig själv och såhär. Och så kan man känna att det kan jag inte gör något åt, men om 

jag är medveten om det kan jag det bli en förändring i vad jag känner att jag måste prestera, 

eller vad jag känner sårar mig eller inte.  

K gäller att kartlägga. Tror att båda dom här sakerna är viktiga, dels att tillåta sig vara svag 

och att inte försöka ta bort den sidan hos sig själv och att kartlägga så att man orientera sig på 

nytt.  

Nu pratar vi typ om psykologi. Måste gå på toa.  

 

40-9juli2014 Ersta Terass 

K vad skall vi prata om nu då? 

M ja. Vet inte. Det är som vanligt när det är sommar – att allt bara glider iväg.  

En fågel glider iväg 

 

Om hur de jobbar och vad de ska göra i sommar.  

 

M men vore kul att hänga lite, vi har inte hängt så mycket. Till en början, sen vore det kul att 

skriva 

De kolla kalendrar 

 

Kommer fram till två potentiella träffar. 

 

K vore kul att prata om du vad du vill skriva om estetik 

M lite oklart. Berättar för kameran att hon tänkte kanske skriva c i estetik istället för filo.  



Två andra kompisar skall göra det också . 

Men har inte planer spikade för hösten. Ska kanske flytta, plugga eller resa. Kanske plugga, 

men lite mer uppstyrt isf. Men skulle nog ha råd att inte jobba en månad. Men har skjutit lite 

på det.  

Men kanske flyttar hem till Maral. Mer om det 

 

M ska du bo kvar i vårberg 

K vet inte, har inte sökt nåt annat. Men ska försöka jobba 

M vardå 

K vet inte, har sökt kulturarb jobb, vet inte 

Skulle va kul med nåt jobb med mer ansvar 

Kanske läser npn kurs på sidan 7,5 hp. Hälsans idehistoria, mskans gränser idehist, musikfilo, 

sökte hej vilt, vill ha nåt stimulerande om det är blir tråkigt jobb. Men för skojs skull 

Men har börjat sakna att plugga, saknar filosofin. Att prata om det och läsa osv.  

 

Läser du något?  

M - Birgitta Trotzig, Angela Davis - kvinnor i bluesen,  

K - Fria Själar. Om Victoria Benedictson. Om Pengar. Att hon var fri i texten, men dömd, 

könad i världen. Sorglig kamp om att bli självständig, men hela tiden misslyckas för det går ju 

inte, men att inte ha någt bätttre alternativ.  

Båda om Nina Bouraoui 

K - Anyuro 

 

Jag frågar om texten de skrev. Ingen har skrivit, de vill, men har glidit runt. Stökigt ljud 

M behöver ny dator.  

K vore spännande att läsa det vi skrev, har nästan glömt det 

M ja eller börja någon annanstans och återkomma till det.  

Men man behöver ramar  

K vana ja 

M ramar 

K ja 

M utgp eller något man vill, men kan också va kul med regler som vi gjorde sist. Vore kul att 

leka så också. Men kan göra det på olika sätt 



K ibland är det viktigt med pauser. Att saker måste sjunka ner till botten så man kan röra runt 

det igen. Känner nu att hon är sugen, och sugen på att göra det tillsammans. Samskriva på 

olika sätt 

Vi gör det 

M mm 

K diskutera texte, se vad det var vi gjorde, eller få någon annan ingång.  

M ja men kul men vi hörs mer om söndag när jag vet mer.  

 

41-29sept2014 Hagsätra 

M Kan vi börja prata om vad skall vi göra idag, det var så himla länge sen. 

K ja jag tycker också det. Jag serverar alla kaffe bara. 

Häller upp kaffe 

K jag vi bestämde ju att det skulle bli ett möte men sen blev det uppskjutet va? När var sist vi 

sågs 

M ersta 

K vad så vi då? kommer ej ihåg 

M inte jag heller. Du då? 

J minns inte, har inte kollat på det.  

K Vi pratade om böcker vi läst. Bourroai.  

 

M oj vad mycket ringar du har 

K fick dom av Åsa på min födelsedag, så jag tänkte jag skulle ha på mig dom.  

M men det var så länge sen också, känns som att jag vill börja med hur du mår och hur det 

känns med nya jobbet och.,  

K mår bra men har varit förkyld i en vecka. Ganska skönt m nya jobbet, ska börja på måndag. 

Ser fram emot att göra något varje dag och vara ledigt på dagarna. Rädd att det skall bli 

tråkigt men känns skönt.  

M kollegor 

K vet ej, men det är på lärarinst. Flesta äldre än mig.  

Har inte fattat det än. Kommer nog tröttna på heltid men  

Som himla annorlunda från hur jag haft det innan.  

M semester? 

K bara trekvarts år 

M om man jobbar heltid kan man väl få sem 



… 

K det är vik 

M trodde det var fast.  

K oavsett känns det skönt, pensionsgrundande 

Hur mår du då? 

M bra. varit sjuk 

Missade föreläsningar, tenta skulle in. Missade en vecka. Hamnade efter. Försökte komma 

ikapp.  

Frågat om hon kan lämna in tenta senare. Får se 

Tänker att jag har den roligaste litteraturen kvar, har tagit mig igenom Hegel och Lacan.   

K vad är det för kurs nu 

M antigone. Olika läsningar av den. Får se 

K hur tänker du att du skall göra? 

M har mailat och frågat bara.  

  

K vad händer annars då? 

M vet inte, inte så mycket.  

 

M men jagvet inte vad vi prata om idag  

K nej det har ju varit ett uppehåll nu. Och det var ju också som att när vi kollade igenom 

materialet där, var vi inte då också in en så här vad-ska-vi-göra-nu? Och vi är ff där litegrann 

kan man tänka.   

M och det att vi ses så sällan, när vi höll på att filma var det ju som att vi sågs varje vecka. 

Och att vi bodde ihop och hade det där som ett mer kontinuerligt samtal, och nu är det 

K mer utspritt 

M ja och det går ju att skapa nån form av kontinuitet i det här och tänka att det kan dyka upp 

saker ur det, men det känns väldigt svårt att bara gripa något  

K håller med, känns som att vi behöver få in en rutin och ses oftare. I allmänhet också 

M men jag skulle tycka det vore jätteroligt att skriva mer med dig och så,  

K ja 

M men det är ingenting jag känner kommer hända idag 

K nej. Men det tycker jag också. Sugen på att kolla vad vi skrev på i stugan. Försöka förstå 

vad de tvar vi höll på med då liksom. Vi hade ju en tråd liksom. Men det kan vi göra utanför 

kameran för vår egen skull, om vi skall plocka upp en tråd eller göra något nytt.  



M tar upp en blogg hon hade skickat och föreslågit att göra något – K har ej sett det.  

Som handlar om olika skrivövningar som några gjort till varandra. Vore kul, är fortfarande ett 

förslag.  

K låter kul.   

De kommer överens om att de ska göra den. 

Som en mailväxling.  

M bara för våran skull 

K ja vi måste börja hänga mer också 

Äta middag tillsammans hos M me Maral, eller i Vårberg.  

 

K skall göra högskoleprovet. Skall plugga till det, inte jättemotiverad men 

 

K Det känns som att vi halkat efter lite i vår kommunikation. Borde ta upp det igen. Vi brukar 

vara bra på att komma in i olika stämningar, då känns det som att man måste försätta sig i 

såna stämningar också.  

M mm 

K så det gör vi. Men onsdag kan du.  

Vidare planering.  

 

K Känner du att du bott in dig här då? 

M ja. Stökigt här, så lätt att bo in sig. Vi delar på allt. Mat, garderdob.  

Känns som att allt är mitt, vårat.  

K vad skönt.  

M fin utsikt.  

 

K Men visst var det fina blommor då? 

M mm 

K tänkte på dig när jag valde färgerna.   

Vad kul att se dig igen. Känns som att det var 2000 år sen vi satt och pratade såhär. Känns 

också lite sorgligt när jag sa det. Nej men vi får styra upp 

M Vilka hänger du med? Åsa? 

K rabblar 

K Durå? 

M vet inte Maral, Mårten svarar 



 

K Marius sluta filma mig 

J va? 

K du dröjde så länge på mig.  

J du såg väl att jag var på väg bort. (Panorerar för att visa. Filmar ljungen) 

Men vad tänker ni att vi skall göra? Skall vi göra något? 

M vet inte 

K vore kul, men vad? 

M ja 

K Vi behöver ses mer för att det skall komma ut något som är kul för kameran också.  

Om vi skall ha något projekt måste vi träffas oftare, det vill jag ändå. Men annars blir det så 

bara jaha vad har du gjort sen sist. Roligare att komma in i en bubbla. Då tror jag det skulle 

kunna bli något. Vad känner du? 

M ja, antingen det eller att man känner att det här vill jag göra.  

K ja men jag tänker att det är samma sak. Om vi ses oftare så kommer det komma såna grejer 

typ. Det brukar göra det. Eller hur? 

M mm 

K eller jag vet inte om det var så du menade? 

M jo, men, jo  

Tystnad, kamerablick vänder bort  

K haha vi har bliviti lite skygga 

J men jag har inte heller nån idé om hur vi skall fortsätta heller. Så det måste ju va något som 

vi gör ihop. 

Tyst. Ljung 

J vad hände med den där texten som ni skrev sist.  

M finns på en data 

K och på nån hemlig adress vi glömt bort. Finns där iaf. Men det kanske vore roligt att kolla 

på den. För minnets skull, eller jag vill göra det iaf.  

M mm 

K men då var det ju lite som att vi ville… Nu skall vi skriva något stort. Också skall det heta 

”Alla skall lyssna”. Men det… Ja… Jag har inte alls tänkt på det på jättelänge. På liksom… 

Eller liksom jag har vart så upptagen med allt annat.  

M mm.  

Ja… 



Men kan vi inte tänka på vad vi vill göra med allt det här och höras om en vecka eller två… 

Eller en vecka kanske.  

K kanske två så jag hinner komma in i mitt jobb. Kommer inte kunna tänka på nåt annat än 

mitt jobb första veckan 

M, J mm 

J ja det låter väl bra 

M, K, mmm 

J ska jag stänga av? 

M, K, ja 
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 M Jag och Kajsa sågs häromdan, för det kom upp sist, efter vi stängt av kameran, att det 

kändes som att vi hade något vi skulle göra till den här gången och det kanske handlade lite 

om vad de här smatalen hade varit och vad 

K vad filmen kunde bli 

M ja och hur en fortsatt process skulle kunna se ut litgrann. Så då kom den frågan upp och vi 

pratade inte kan ske så jättemycket om just det, men försökte prata litegrann om vad det är det 

har varit, så vi har massa stödanteckningar, som jag inte kollat på sen dess men 

K nej inte jag heller  

M men vi kan kolla lite 

K ja precis det kan vi göra. Men varför pratade vi förresten inte om vad filmen skulle kunna 

bli.  

Varför började vi prata om varför vi gjorde det vi gjorde istället? 

M jo men jag tänker varit något återkommande inte i samtalen som sådan, men runtomkring, 

att det hela tiden har varit såhär: ”men vad är det vi gör, vad är det här eg?” Att man vill hitta 

en mening med det. 

K här står det, första punkten 

M att vi kämpar med frågan om vad det är och att det kanske inte riktigt finns något tydligt 

som det är. Att det blir ganska teoretiserande och att vad det började med var först Samtal om 

samtal och efter det ett dröjande vid Levinas-kursen. Och en fortsättning på det. En diskussion 

som knöt samman det vi läste och tyckte var roligt i filon och försökta filosofera lite med 

hjälp av Levinas kanske och andra grejer. Och genom det försökte formulera vad det var vi 

gjorde eller tyckte var intressant.  

K Alltså vad vi gjorde i filmen? 



M ja eller att vi försökte knyta ihop egna erf med en teori vi läst som vi tyckte var intressant 

och fastnat i litegrann.  

K ja precis.  

M och att det drevs ganska mycket av det intresset. Det det eg är är ju att vi sitter och pratar. 

Det har inte varit så tydligt att… filmandet är ju en sak men att filmandet som idé är något 

annat. Att den har varit ganska frånvarande. Och att det har varit ganska viktigt kanske, eller 

kankse inte frånvarande, men också att vi har betonat, och du (J) har, att vi behöver inte nå ett 

resultat, det behöver inte bli ett färdigt resultat av det här. Att det känns som att det varit en 

ganska viktig förutsättning för samtalen och att det kanske också gör att det är lite svårt att 

gripa att ”vad är det det är eller vad är det vi gjort?” för vi har inte arbetat utifrån ett mål, eller 

ett syfte liksom.  

K Nej precis som att det är lite svårt att ringa in projektet då. För det är ju inte ett projekt, 

eller det har inte haft formen av ett projekt.  

M det har aldrig harft en sluttid 

K nej precis, utan det är mer som att vi har träffats…. 

Säg det igen du sa om filmen… 

M men jag tänker att det är det som mögliggort eller format samtalen så som dom är också. 

Och att det lite så vi ibland velat se på eller definiera ett samtal också, som nåt som inte måste 

blir en färdig produkt. Man kan inte bli färdig typ. På samma sätt ser ett samtal ut så och 

därför tänker jag också att det är jätteviktigt att film har funnits som en idé, fastän som något 

som… eller… som något som inte behöve bli, eller ff är väldigt oklart om det ens behöver bli 

något. Och att det har möjliggjort filmandet, eller samtalen… 

K ja men precis om man skulle prata om filmen som en produkt eller som ett färdigt resultat, 

då måste dom här träffarna går över från att prata om nutid till att prata om vad det har varit. 

Fast det har vi iofs alltid gjort, om vad hände sen och vad blir det här och så 

Men jag tänker att det varit mkt en process som drivits framåt mot, eller kanske inte ens 

framåt, utan typ runt, och att filmen liksom… en färdig film är svår att föreställa sig då, för att 

vi är i den. Oj nu blev det väldigt meta 

M det är det redan 

K ja. Så det sa vi väl. Men den är nödvändig också för att de här samtalen skulle aldrig ha 

varit på det här viset annars.  

Kollar på sina anteckningar. Men jag har skrivit också att filmens eller kamerans närvaro 

bidrar till stämningen mellan oss i samtalen, att det är som en lyssnare som inte dömmer.  

M och hur det hänger samman med att inte behöva komma fram till något.  



KPrecis och att det var någon typ av möte mellan kravlöshet och prestation. Men samtidigt 

har det ju ibland blivit så att man känt sig väldigt sedd och hörd och blivit såhär skygg, att det 

har slagit över på den ena sidan. Men det är intressant hur en sådan koncentration 

(kamerablick) som kommer ifrån att något är riktat mot en eller lyssnar eller ser bidrar till en 

plattform för att kunna göra eller skapa eller tänka.  

M ja det är något som fokuserar (visar m handen) 

Jag har också skrivit om tid här. Om de här samtalen som ett sätt att dröja kvar i något som är 

förbi. Alltså rent konkret då den här Levinas-kursen eller att studera på högskolan. Att det blir 

en egen typ av tid i det för att det. En egen lite typ av parallell tid.  

K ja det här lilla rummet, eller filmtimmarna eller vad man skall säga. Ja det har det ju 

verkligen varit och när kameran stängts av så har samtalet varit slut mellan oss, alltså inte som 

att åh nu kan vi inte prata om nåt. Fast det har ju ändå sipprat ut. Men själva koncentrationen 

har verkligen fått vara någon annanstans.  

M men handlar inte det om ett begär eller en lust att vi inte riktigt vill släppa det här också? 

Att man hela tiden försöker hitta något. Att det där dröjandet är ganska tillfredställande.  

K åh kan du inte utveckla, det känns som att du har tänkt på det här.  

M nej jag har inte det, jag bara försöker formulera nu 

K ja men det här med att dröja, det sa du i söndags också 

M ja men jag tänker Levinas-kursen, att det eg är något som är avhandlat, vi har ju skrivit 

våran tenta, men att vi fortsätter, vi fortsätter ha de hrä samtalen, men att det är något som vi 

har gjort i ett eget rum litegrann, utanför, eller kankse i andra rum också. Att vi har skapat ett 

eget rum för att kunna dröja vid saker.  

K ja precis.  

M och att det inte kanske är så tydligt alltid vad det är vi vill. Och att det inte är så tydligt 

alltid vad det är vi vill.  

K Nej verkligen.  

M Men att vi sitter här igen på Södertörn, det känns så länge sen, långt bort. Nu jobbar ju du 

här.  

Men att få göra den här miljön till något eget då kankse. Men jag vet inte. Låter flummigt 

kanske? 

K litegrann. Tänker att det snarare handlar om något vi vill ta ur eller med.  

M jo men det var nog lite så jag tänkte från början. Men inte att det är nån slags drivkraft.  

 



K men du pratar om attt vi skapat egna rum att samtala på eller dröja kvar vid saker 

tillsammans.  

Eller formulera saker ihop. Det har vi ju gjort, men om man kopplar det till kameran och att 

den alltid varit närvarande, och att det vi sagt eller pratade om då… tänker bara på det här att 

vi pratade om att den, förlåt Marius, var en förutsättning. Närvaron av en apparat och ett 

lyssnade mänskligt öra. Som en förutsättning av att våra samtal är det de har vart. Jag börjar 

fundera på vad gör just kameran till det? För vi tidigare ville ju driva någon typ av projekt 

men det kanske vi ändå hade gjort, men det har ju format… Jag vet inte exakt vad jag vill 

fråga men  

M att det ger något slags syfte till det också 

K ja det kanske det gör 

M dom här samtalen, att vi kanske inte hade setts här annars.  

K nej inte så uppstryt liksom 

Men samtidigt, allt det vi talat om det här året, har ju vi haft med oss, det kommer ju ur en 

gemensam erf av något. Och vi har ju pratat om det utanför kameran också, så jag tänker 

Det är ju ett undantag från vardagligt samtal verkligen 

M precis. Men som det här rummet nu, det är väldigt tyst och känns eller ser ut väldigt 

mycket som en paus. Det är väldigt stilla här inne. Det finns ingen klocka eller så. Och att den 

känslan är ganska härlig att vara i. Man tappar lite tidsuppfattningen.  

K mm verkligen.  

M men nu sitter vi och pratar bara om det vi gör, det blir väldigt meta liksom.  

Men det är väl något slags refelkterande då över vad vi hållt på med  

K men jag tänker att våra samtalen kanske inte hanldat så mycket om den här (pekar på oss 

tre) konstellationen.  

M nej.  

K men vet inte. Läser anteckningar 

Även om vi sett klipp från filmen, är det väldigt svårt att föreställa sig hur den skulle förmedla 

och vad den skulle säga. Filmen blir ett gestaltande av den processen som varit mellan oss. 

M vilken process? 

K att komma fram till något. Att gräva eller… Det har jag tänkt på vad kommer synas? För att 

det är ju inte precis som att ämnena vi pratar om, det kanske syns på en nivå, men på en annan 

nivå kommer det vara två personer som sitter och … 

M Ja men visst och så handlar det eg inte om så mycket, eller det blir mer en form.  



K för jag tänker lite som man lyssnar på två andra som pratar som har en egen jargong, och 

man hänger inte riktigt med i jargonen eller man vet inte vad de avhandlar. Eller man förstår 

såhär basala saker som att person A försöker övertala person B. Undrar om det kommer bli 

så? Eller om det framstår så, ja det är omöjligt att svara på men… 

M det skulle vara spännade att se om det gick att göra en väldigt dramatisk film och man 

skulle lyfta fram olika konflikter och hahah. Och göra en berättelse av det på något sätt.  

K ja det kan man säkert göra 

M ja jag tänker det, det finns nog mycket, många timmar. 

Om man leker med tanken på att det skulle gå att få ihop till en film 

K att man skulle superregissera filmen liksom 

Ganska komiskt. Allt det här vi gjort skall inte få framstå som något i närheten av det, utan 

det skall vara helt… nej men 

Det var väl typ det vi pratade om kan man säga.  

Men det här med att kameran är något som inte dömmer, känns lite diffust, det beror väl på 

vem som ser.  

M ja det är klart men jag tänker bara just nu, i det här rummet. Jag vet att du sagt Marius att 

efter vi filmat att du sagt att du inte riktigt kunnat hänga med, för att hela det hrä handarbetet 

och filmandet att det är mycket koncentration på det. Så på något sätt så är det som att det är 

en lyssnare som kanske får höra lite i efterhand. Nej men att det finns en närvaro, men sker 

inget dömmande i stunden, för att det är en förskjutning då också i att det är något som 

kommer kunna… Någon annan kommer förhålla sig till det här först i efterhand. Och då finns 

det kanske en trygghet i det också. Då är man på lite avstånd, då kan man säga ”oj men det 

där var ju för en vecka sen”. 

K och med betonandet på att vi bestämmer själva vad som blir med och inte. Det finns alltid 

en öppenhet att snubbla. Och sen kanske inte det här snubblet är så jobbigt som vi tror i 

stunden, eller som det skulle vara om det var mera som om du Marius var att du måste vara 

koncentrerat. Om du hade varit lite mer av en tråkig samtalsledare. Men det är du ju inte så… 

Det är ju faktiskt en förutsättning för att man skall våga prata på det hrä viset som jag och du 

gjort.  

M ja. Tänker du på nåt (kamerblick) 

J tänker på vad tänker ni om min roll i våran konstellation. 

M alltså du har ju varit ganska 



K du har ju varit ganska drivande, och styrt uppp det här, nu ses vi nästa vecka och..vilket 

varit bra tror jag. Men nu ska jag bara tänka igenom det så att det inte bara blir "hur har jag 

varit i den här processen" utan mera vad är din roll i... 

Det är en lyssnande roll, men också en kombination av att dokumentera det som sagts, men 

också styra litegrann ju, för det är ju ditt kameraprojekt eller vad skall man säga. Det har ju 

varit lite två parallella projekt. Ett mellan mig och Maria som varit såhär vad skall vi göra 

egentligen? Och sen ett projekt från dig som också varit ganska öppet. Men som kanske varit 

mera i ditt huvud. Och sen har du ju sagt till oss när du kommit fram till saker som du tycker 

eller vill. Då har det ju varit en styrning eller ett förslag snarare. Men det är som två parallella 

projekt.  

J vad har det varit för situationer som jag gjort så tänker du? 

Tex att vi tittar på materialet, eller tex nu när du frågar, kan ni säga lite om det här, eller vad 

har ni tänkt ang det här. Du deltar ibland i vårt projekt. På ett sätt som att du ställer frågor till 

det. Men det känns som att det är två olika eller tre projekt.  

Jag säger att de går ihop. När vi kollade igenom allt material, innan dess så var det lite samma 

läge som det är idag. Att vi inte riktigt visste hjur vi skulle fortsätta. Till idag skulle vi tänka 

på hur vi vill fortsätta. Så var det lite då. Då kommer jag ihåg att ni sa att  vi skulle gå, 

prata, skriva oss igen om det vi gjort, och då var det jag som föreslog att vi skulle kolla på det 

eftersom jag filmat allt.  

K just det 

J ock så kollade vi på allt, och så filmade vi också, eller jag filmade er när ni tittade på er 

själva. Och sen slutade det ju i att ni bestämde er för att skriva, baserat på, efter vi kollat 

igenom allt. Så då sa ni till mig, vi har varit ute och gått en promenad och nu har vi bestämt 

att vi skall skriva och du skall filma när vi skriver  

M ja 

K ja just det 

J och då var vi ihop en vecka till typ. Och så skrev ni. Och så filmade jag er när ni skrev. Och 

sen när ni läste upp texterna för kameran och för varandra. Så där tänker jag att projekten 

kankse korsar varandra. Den texten blir möjlig för att ni tittat på, eller hänger ihop med 

filmerna. Eller iaf att den sett annorlunda ut om ni inte tittat på samtalen.  

M ja det är ju verkligen en katalysator. Det kom ju ur det.  

K precis det är mer att det är två drivande punkter i ett och samma projekt. För ibland har ju 

du och jag bara pratat och glömt bort att du sitter här. Och ibland har det blivit mer direkt… 

och som du säger under projektets gång, att det påverkat varandra. Eller att det gör det hela 



tiden. Men det finns olika nivåer. Det finns de här direkta smtlen mellan mig och dig Maria 

och sen så finns det som när man börjar bli medveten på det hära (rummet).. 

Men din Marius roll har varit att delta i våra samtal lite i smyg 

J det har jag också tänkt på  

K på ett bra sätt. Du kan va den personen som hänger med, och kan få en ytterligare tolkning 

av det och så kan du återge det för oss, det har du ju gjort ibland, innan vi filmar nästa gång. 

Ställer frågor, kommer med förslag. En till samtalspart.  

J mitt samtal börjar ju också om/när jag skall klippa det här, då börjar ju samtalet på en nivå.  

Samtidigt nu känner jag mig som er sektreterare som för protokoll av era samtal och sådär.   

Men jag tänker hela tiden på min position, och att det inte är oproblematiskt, vad min position 

är och att jag tar dom här initiativen. Eller det känns som att vi inte pratat om det skitmycket.  

M vi pratade om det i Falerum litegrann 

J  Ja och vi pratade om vi skulle filma det då och då sa ni att vi inte skulle göra det. Vi pratade  

om det när vi var klara liksom  

M ja vi pratade om din roll, men också om den postionen, eller det är väl samma sak kanske, 

men att vara den som betraktar.  

För mig handlar det ju om att vi inte delar erfarenheter, att jag är snubbe. Ni har ju varit med 

om saker som inte ni varit med om och tvärtom. Och att det finns en skillnad. Som jag kan 

fundera på om det är legitimt för mig att vara i det här rummet.  

M ja fattar, det är jätteviktigt, men en förutsättning är ju att vi känner oss väldigt trygga med 

dig och din närvaro, trygga med att vi pratar om det vi vill prata om. Och när vi kommer in på 

könsfrågor så har ju det skett mellan oss. Du har varit närvarande i rummet, men inte i dom 

samtalen. 

K nej på annat sätt än nånstans är vi då medvetna om att det finns någon i rummet som inte 

har våra erfarenheter, och då kanske vi blivit extra tydliga. Det är ej negativt, snarare bra. 

Också skönt att vi kan prata om kvinnliga erfarenheter om man skall kalla det det, eller de erf 

som vi kan dela, ihop med folk som inte har dem, med vetskapen om att nu får någon annan 

höra. 

M och det har ju aldrig varit ett speciellt ett syfte, utan något vi kommit in på 

K men vid vilka tillfällen tänker du att det inte är legitimt?  

J tänker på projektet i sin helhet. Och jag kan tänka mig att någon som kommer kolla på det 

här att det är en fråga som folk kommer ställa sig.  

M ja vem är du att presenterea det här.  

J ja att jag tar mig rätten att representera era erfarenheter i den här filmen.  



K det blir ju så ofrånkomligen på pga att du är man eller tolkas som det och har de 

privilegierna och så. Det handlar ju om tolkningsföreträde, du skall klippa det och så där. Det 

klart att det finns en konflikt. Men att jag och Maria känner oss trygga med dig som person 

och att du alltid varit väldigt tydlig men att vi alltid har sista ordet, eftersom du håller i 

kameran. Men säger det inte lite att du känner dig mer som vår sekreterare än som vår 

direktör.  

K Jo men jag kan ju ha hur goda uppsåt som helst som person. 

M precis men det är ju mer en fråga om representation då, än vad som faktiskt händer. 

Maktpositioner är ju heller inte statiska, det är inte som att det måste se ut på ett visst sätt bara 

för att man har ett visst kön, men det är väl i så fall förh med kameran då, men det är ändå vi 

som väljer vad vi pratar om i slutändan. 

K Klart att jag känt mig intimidatet ibland, men då kommer det väl synas. Men då kommer 

det väl också synas att jag inte är nervös eller känner mig betraktad i andra sammanhang. Och 

sen skulle en betraktare kunna välja att säga att här ser vi kameran eller the male gaze som 

tittar på oss och får oss att känna oss på ett sätt, och i viss mån måste det ju vara sant, 

eftersom det är klart att min kropp känner sig betraktad för att den bär på vissa erfarenheter. 

Men vartifrån kommer den känslan? Den kommer ju inte från vår specifika situation. Det är ju 

en lång historia av tidigare erfarenheter som gör att min kropp och jag reagerar som jag gör, 

så det är ju lätt att förenkla det och sätta problemet till en specifik situation och 

problematisera den här (rummet) situationen. Men personligen känner jag mig trygg med dig 

och den här situationen, sen att det är problematiskt, det kan ingen av oss ta bort. Det är bara 

så. Men såna diskussioner kan hamna på nån typ av idé om att skapande är totalt fritt. Som att 

det här borde dom ändrat på eller… Som att det är något som går att ändra på genom att välja 

olika saker i skapandeprocessen. Och jag menar idealt hade jag och Maria monterat upp en 

kamera och sen så hade det inte blivit lika intressant, för det hade inte blivit lika levadne, det 

hade inte blivit en lyssnade position.  

M nej det hade varit något helt annat.  

K ja. Och de hade kanske kunnat neutralisera någon typ av makt, men vi (K&M) har ju också 

en maktrelationer mellan oss som syns i olika skeden i filmen. Ah gud jag vet inte, nu spårat 

jag ur lite här 

M jag tänker det där kan man närma sig ur jättemång olika håll.  

Tänkte på det du prata om att bli betraktd och vad man har för erfarenheter och att det kan 

vara lite läskigt att bli såhär i fokus. Att det är lite läskigt, men kanske också lite nyttigt. För 



från ett annat håll kan man också säga att det är vi som pratar och tar upp alla plats. Nu är det 

är vi som hörs och syns.  

Men vi (vi tre) har ju också setts utanför filmandet. Att det finns en relation som går utöver 

det och att det kanske är en viktig aspekt av det som inte syns.  

K ja det är inte bara vi som snackar och du som lyssnar utan det är också tvärtom ibland.  

M har du nåt mer och säga om det här eller. 

J vet inte. Skitsvårt.  

K Vad tänker du Marius?  

J vet inte om jag tänker mer än vi pratat om just nu. Jag håller med om vad ni säger. Jag 

känner att jag kan kan säga 1000 saker om fina saker om varför jag vill göra det här, men det 

blir också lite självförhärligande. Men jag tycker att jag kan argumentera för varför jag gör 

det här. Att ni skall ha all den här platsen och jag skall lyssna på det, är det något jag skall 

göra så är det det, att det är mitt feministiska ansvar. Men jag kan fundera på om jag skulle 

gräva mer där jag står, i de erf som jag har. Vad hade hänt om jag jobbade med män i min 

ålder, i mitt sammanhang. Vem har man rätt att prata om, vem gör man projekt med, men det 

är lite svårt.  

K men hur tänker du då med det där med att gräva där du står som en feministisk praktik? 

J det känns som att det finns en sån kritik, att vissa erf kan man inte prata om om man inte 

varit i det själv. Att det inte är legitimt att ta det anspråket, och samtidigt kan det ju finnas 

saker som skiljer mig och en vit heterosex man i min ålder mer än vad vi sklijs åt, på 

individuella plan, men kanske inte på strukturella plan, så det är väl det. Jag är typ där och 

snurrar, har inte något klarare svar, men det är ändå nåt jag funderat på mkt. 

K ja det är klart. Men det är också lätt att tänka, jag menar som ett trösteord, jag menar nu 

håller du på med det här projektet. Det är lätt att tänka att du skulle hållt på med ett annat 

projekt istället för att det hade varit mer korrekt och det kan du göra sen, det finns ju tid. 

J haha ta det sen du 

M ja gör det sen.  

K ja men jag menar det finns ju jättemycket uttrymme för att agera som en feminsistisk 

filmskapare och det tar ju inte slut bara för att nu intervjuar du mig, eller intervjuar gör du ju 

inte, eller nu gör du det litegrann, mig och Maria liksom 

M ja men det är lite orättvist att kalla det en intervju.  

K ja men just nu känns det som en intervju för att det var så mycket frågor. Det har verkligen 

inte varit så i.. 

K  tänker bara såhär att jag tycker det känns skönt att ha fått så mycket plats. 



J jag menar bara att det här är ju en situation, som du varit inne på också Maria, att ok vi 

känner oss trygga nu. För att vi känner varandra och vi har lärt känna varnadra innan vi börjat 

filma. Men det som händer sen är ju om det blir en film och den visas, dom sammanhangen. 

Det är det som vi inte riktigt kan överblicka nu. Men som känns viktigt att tänka på och ta in 

och att vi har en dialog om det.  

K Absolut och det är bra att vi gör det nu också innan filmen är färdigklippt också på något 

sätt för att vi kan förhålla oss till det som en helhet och inte som… Vi vet ju mer 

M ja men kanske förekomma vissa saker. Att ha tänkt på och ha det med sig.     

K Men exakt hur det kommer tas emot, eller vad som kommer hända då, det är väldigt svårt 

att förutse. Och sen om en skall prata om vilka maktrelationer som finns här, så är det könslig 

strukturell sådan, men det finns ju också andra. Och sen en annan sak, jag tycker inte att hela 

den här filmen bara handlar om feminism, utan också om feminsim som en metod för nåt 

annat eller mer. Om det går att säga något mer eller mindre eller andra…. Men om det har ju 

handlat väldigt mycket om samtal och filosofi, och om ämnen som redan är etablerade med 

eller utan en feministik kamp, och att vår ingång varit feminismen, men kan nog välja att 

betrakta filmen om det blir en film som antingen filosofi eller feministisk eller. Sen kommer 

den säkert läsas på ett sätt bara för att vi är brudar och du är man men. Men om det är media 

vi oroar oss för så sitter vi redan i skiten.  

 

K men det här med att kameran bidrar till en stämning och koncentration och prestation, hur 

det verkligen hänger ihop med att det är du (J) som lyssnar. Och jag tänker på det vi pratade 

om förut, om makt, när man känner sig nervös för att man iaktas av en man, jag vet inte om 

jag tänkt så heller, men det känns som att det skulle kunna finnas där.  

M Bara det att det finns ett fokus på en själv, att det förväntas att man skall säga något, att 

man kan känna en förväntan på sig. Men att den kommer av situationen. Både från K och J. 

Men det blir lättare och lättare. Vi har hållt på så länge nu och sagt så mycket konstiga 

dumma saker och suttit tysta och fått se oss själva göra det och det var helt ok, det var 

jätteskönt att se sig själv säga något konstigt och så var inte det så farligt. Att det är väldigt 

tillåtande.   

K det kanske var jättebra att vi fick se oss själva, för om vi pratar om maktstrukturer och 

sådär, för jag menar då fick vi inta din position, även om det var efteråt. Såhär ser det ut. Sen 

kan ju inte vi veta vad du tänker också men. Men det är inte nödvändigt. Jag blev tryggare av 

det. Vi båda sa ju att vi gillade de där karaktärerna på duken. Det är som att ta makt över, eller 

inte ta makt över , det går inte, men en känsla ad hur man framstår.  



M man kunde förhålla sig till sig själv. Man kunde förhålla sig till en annan som pratar. 

Någon slags självcentrering som släppte, eller var mindre. För vi pratade innan vi skulle se 

materialet att oj jag kommer bara se mig själv göra massa konstiga saker, eller att det fanns en 

sån rädlsa litegrann, men att det fick motsatt effekt, att man gör lite konstiga saker men det 

spelade inte så stor roll. Och det var ju vädligt skönt. 

K Ja för jag och även du har ju varit nervösa för att du (J) skall tycka att det blir dåligt. Och 

det kanske har varit en del av en konflikt som blir av att det är du som håller i kameran, och 

att det skall blir en film av det och sådär, och då var det ganska skönt att se sig själv så kan 

jag bilda en egen uppfattning av materialer. Är det här värdelöst eller finns det något av 

värde? Och just pga vi fick inta en betraktarposition där, det blir enklare för oss då att ha en 

roll som… eller vi  

får ju tolkningsföreträde då, i vad det är vi tycker oss ha sagt och sett oss själva säga. Det är 

bra tror jag.  

M Då vill jag också återkomma till det jag sa i början att det har varit viktigt att det inte 

behöver bli något. Att det varit vitkigt för att arbeta emot en sån rädsla. Och att det är det som 

möjliggjort det. Att det har varit centralt. Att om det är något man inte vill skall visas för nån 

annan så kommer det inte göra det. Men det är jättesvårt att skapa en sån trygg miljö 

K ja man måste ju jobba med det hela tiden, men det tycker jag att vi varit ganska bra på.  

M ja jag tycker också  

K men det är en drömvärld att man skall kunna komma bort från det, eller att man skall kunna 

gör någon slags struktur där det inte finns nervositet eller osäkerhet eller maktskillnad  

M Bra att det får komma med. För jag skulle inte vilja att en ev film bara porträtterade allt 

som väldigt problemfritt. Eller att det är någon man kan kliva in i som har alla svar. Så har det 

aldrig varit, det har alltid varit trevande och prövande 

K känns som en nyckelgrej att det måste vara så 

M och och det är process hela tiden, att saker inte är givna.  

K skulle vilja se mer film av folk som diskuterar och se hur det är gjort. Om det är är storartat 

och smart. Filosofer såklart. Om det är samtal och fram och tillbaka så som vi gjort. För det 

änns som att det förutsätts att det finns en idé om att allt skall vara fullständigt.  

M det är det som är värdet i det här, att det visar något som inte är klart, som kanske inte blir 

klart, som hela tiden försöker formulera sig själv liksom. Som ibland flyter på bra och ibland 

inte gör det. Hur det kan vara på så många olika sätt, ett samtal. Det klart att det handlar 

jättemkt om vad vi säger men det är npgt väldigt annat än att presentera en text, det är ju inte 

en teori vi förmedlar här. 



K: Nej, det är ju verkligen inte det, fast samtidigt är det ju det. Vi har ju några grejer vi 

återkommer till, som är någon typ av tes.  

M men att det är ett praktiserande av det, att kunskap inte är färdig och att tillåtas att göra fel 

och sådär 

K ibland får jag en väldig vilja, nästan överpretentiös. Ja vi har kommit så långt nu att vi 

praktiserar denna visdomen vi producerar tillsammans. Lite hybris i våt ”nya” sätt att tänka. 

Vi är smartast i världen. Men det är att det får komma upp och ner på det viset, det är som att 

man behöver det där små hybris tillfällena för att palla med stunder av noll hjärn-kapacitet.  

M när vi kollade på det vi filmade i början, om samtalsmiljö i seminarierum. Då var det ju 

såklart inte så roligt att de tinte kom så många, men såhär i efterhand känns det som att det 

finns ett värde i det när man tittar på det 

K det tillför något 

M Att det är så mycket som händer som inte blir, men att saker sipprar ut. Häftigare att visa 

det än succeer, för de finns redan, men det här hade ju inte funnits kvar annars. 

Dokumenterande av det känns fint.  

K nej att ofärdiga saker inte filmas. Skönt att du säger så, nu känner jag mig tryggare i sin 

tendens att inte slutföra projekt haha. Det är också en del av allt. Men du vet det är jobbigt att 

aldrig bli klar heller.  

M nu känns det som att det här är sista gången 

K nej aldrig! Varför kändes det så, för att det var så avslutande eller sammanfattande eller? 

M ja 

K men jag har ju börjat jobba administrativt nu så jag vet att även om man säger att det är 

sista mötet så är det aldrig det.  

M hur mycket har vi filmat sen det vi filmade då. Jag just det vi filmade i Falerum 

K ja vi filmade en vecka, så filmade vi när ni skrev.  

Efter det var vi en dag på min lokal, när vi klippte och klistrade.  

Men efter det 9 juli, 26 september 

M ersta terassen och hemma hos mig.  

Blir ett evighetsprojekt, när vi skall titta på det vi filmat.  

  

K skippade HP 

K om jobbet. Om att det är skönt att inte ha så mycket ansvar.  

M har hoppat av estetiken. Går inte att göra det bredvid.  

Att hon funderat på sjuksköterskeutb ht15, sista gången hon kommer in på HP  



 

Hur vi skall fortsätta. Att det var det som vi sagt som kom fram när det pratade om det i 

söndags.  

M Vi sa att vi skulle ses varannan vecka och skriva. Men inte vad och hur, men att K jobbar 

så mkt.  

K Vad skall vi skriva? Idé? 

M blir lite skämmigt, hittar inte.  

 

M letar. Lyssnade? Olika former. Eller jobba fram nåt mer konkret. Roligt att skriva men 

behöver en tid. Men om det är för mkt ifht heltidsjobbet förstår jag det men 

K kan du helger? 

M vill du offra det? 

K inget offer. Men så många fester, men kan ses på dan. 

Ja kommer fram till det.  

M ja men det vore kul, för kul att umgås. Styra upp umgänget.  

Bestämmer tider 

 

M men skall vi prata om det här vi håller på med nu också. Det känns lite som något annat? 

K att skriva? 

M ja men det beror på vad vi bestämmer oss för att skriva  

K det kanske vi kan se. Men det känns ändå som att filmen ska bli nåt annat nu? 

M känns som att det svävar en idé om filmen som är lite lös 

Vad tänker du Marius? Är det som att du tänker att du vill börja klippa, och göra något av det 

här?  

J ja men filmar gärna mer om vi vill.  

K undrar om vi inte kan filma mer om jag börjar klippa.  

J nej men om vi vill film nåt mer så är det viktigast och att det vore roligt att fortsätta. Det är 

vad ni känner.   

M säger att det är svårt att veta vad vi skulle prata om och göra.  

Skrivandet kommer bli ett trevande det också 

Finns det en poäng i att avgränsa det vi filmar?  

K ja Att vi måste sätta punkt för filmandet om det skall bli något. För att det skall få komma 

nya ideér. Svårt att föreställa sig vad det är vi skulle filma, eller som sagt vad vi ska prata om, 

då känns det som att det måste vara något nytt. Att det är lite uttömt det. Och därför är det 



kanske lite klart. Känslan av att vi måste komma på något annat, kanske indikerar att vi 

filmat/pratat klart om just samtal.  

M sorgligt att sluta ses 

K nej men det ksall vi ju inte göra, men vi ska ju träffas och prata om hur filmen skall bli. 

Och om vi skall göra något ytterligare till filmen, typ en text? Nu började jag tänka som ett 

paket. 

Men tåkigt att sluta filma – nånstans känns det som att jag skulle vilja fortsätta för resten av 

mitt liv, för att det är trevligt. Men något måste avslutas, något måste fortsätta. I Falerum 

kändes som att en säsong var klar. Och sen att det skulle kunna komma en ny säsong, men att 

det här behöver blir klart.  

M nu kände jag att det det skall handla om är det ofärdiga, det som inte kan paketeras. När jag 

tänker på det jag sett. Men det kanske var för att det kändes spännande just nu. Om en skulle 

göra något mer skulle det vara om det. Haha svårt 

K tema oändlighet.  

M men att det är ogripbart och ofärdigt, men ändå inom tydliga ramar. Eller att det här och 

filmandet skulle vara något sånt 

K håller med.  

M men då tänker jag att om man skulle skriva något och fortsätta filma så skulle det vara 

något på det temat, om vi skulle göra det som ngt inom dessa ramar 

K precis men vilka ramar pratar du om då? 

M filmandet 

K som en form, eller  

M projektet 

K samtalsformen vi haft? 

M mm 

K svårt att vara förutseende i ett sånt här projekt, förutsäga vad som ska komma härnäst. Men 

kanske att när det är så här, att vi måste driva fram ämnena… Ska det vara så? Är det lönt?  

Det är därför jag känner att det skall avslutas för tidigare vara det mycket ämne som drev oss 

M ja jag tänker också att det att bara sitta och samtala så här känns lite uttömt. Det som finns 

kvar att samtala om är bara reflektioner om vad gör vi…  

K nu börjar jag bli trött. Men Marius har du tänkt nåt särskilt sen sist? 

J svårt att planera. Idémässigt det som vi gör måste ju komma från er. Säger att jag kollat lite. 

Vad som hände efter Falerum. Och att gå i criklar och spiraler. Formuleringar som glöms 



bort. Att ni kan vara inne i nåt väldigt mkt. Att vi så när vi drack öl att ni vill fortsätta arbeta 

med texten, och att det rann ut sen 

M tänker att det varit så långa mellanrum, så det har varit svårt med konstinuitet därför.  

J Mycket handlar om görandet. Att det händer något av stunden, att det är en praktik. Om att 

bestämma sig för att skriva bara.  

M ja och sen får man se vad det blir. Det är ganska spännande att vi klivit in i rummen ganska 

planlöst 

K ja det är ganska talande för den nivån vi lagt det på. Det är typ väldigt viktigt, men 

samtidigt väldigt lätt att släppa 

Men svårt att hålla fast vid projekt utan deadline. Hittar bara ork lust i mål/riktning. Att du 

kankse är lite tvärtom, men det kanske är på detaljnivå. Men om vi skulle ta upp de gamla 

texterna, behöver jag delmål, för att få pepp eller ork. Eller jag arbetar inte så mycket på lust 

tror jag, den kommer när jag sitter där.  

M så är det nog för mig också men jag skulle tycka det känns roligt med bara skrivandet som 

en praktikt. men om du vill prata om varför kan vi göra det. Men jag tycker ockcså det är 

roligt att formulera på plats 

K räcker att vi bestämmer ungefär vad vi vill göra och sen ett delmål.  

M En liten kort bok.  

K ja 

Att det skall var komplement till filmen, appendix. Det var en känsla jag fick nu. Om det 

skulle utgå från det vi tidigare skrivit. Förord eller efterord.  

Då blir det ju mycket en ide om att det finns en färdig film redan, men att vi mer får förhålla 

iss till det som en retrospektiv dagbok. Nu börjar jag blir väldigt trött, har inga ord kvar.  

M förhålla sig till filmandet, även om det kanske inte blir någon film. Att det skall få vara 

något fristånde också, att det kan vara både och 

M eller om det man vill säga som kommentar till filmen eller filmandet, eller om man skulle 

vilja säga något om ofärdighet och osäkerhet kan man göra det på många sätt och att det är 

spännande att leka med hur det kan ta sig uttryck eller gestalta sig. Hur hänger det samman 

med en feministisk praktik.  

K vad 

M osäkerhet tex om man vill att det kan vara både kommentar och fristående 

K låter jättebra 

M en kan leka med former.   



K bara så att vi har någon slags ram om hur mycket och när. Som tex 20 s och det ska va klart 

i jan. 

M Att vi skapar ett projekt för oss själva.  

K ja och sen får vi jobba med det och sen kan vi filma det om vi vill, men det kan vi också 

besluta prata om sen 

J det kan vi väl prata om nu 

Jag tycker det låter jätteroligt som idé 

K ja. Ska vi filma det? 

J Jag kanske inte skall filma eller? Jag kanske skall börja klippa och ni skall börja skriva 

K Ja det blir som vårt klippningsarbete, det vi har tagit ut, tagit med. Men å andra sidan skulle 

du ju kunna filma den tredje gången, alltså om du vill.  

J är där och hänger lite 

K ja du får ju jättegärna komma dit. ja det hade ju vart kul om du kom dit 

M ja 

K vi skulle ju kunna ha möte om du tycker om att visa utkast på klipp innan du är klar. Och så 

kan vi visa utkast och så vet ja inte om vi skall filma det eller bara dela med oss.  

M tänkte bara innan det rinner iväg, att det är jättaviktigt att vi kan tycka att det känns viktigt 

att vi lägger lite tid på det som att vi bestämmer att vi ses och bokar in en period 

K ja att vi har det som arbetstid   

De kommer överens om det och att de skall att boka in varannan vecka – strömavbrott. 

 

 

43-24nov2104 Arbetsrum STDH 

Lappar på väggen 

 

- ca 20-40 sidor 

- eklektisk form 

- motsägelser 

- texten (innehållet)  

kan ”tala” med  

formen? 

- kan text lyssna? 

- kollage, vika 

pussel 



-Häfte/kompendie 

 

låta form och innehåll  

spegla varandra? 

- möjligt med en mer  

poetisk text där ”argument” 

”ämnen”. ”frågeställningar”  

kan flyta in och ur varandra? 

- vi är tillräckligt teor. 

grundade tillsammans 

i det teman som vi  

samtalat om? 

(ansvar, lyssnande, att  

vara i relation, osäkerhet,  

prestation, sårbarhet) 

 

det osäkra,  

ofärdiga 

- säkerheten i  

detta? 

processen som syns  

eller 

hörs 

 

verkligen detta om  

synlig/hörbar process! 

- att ”öppna upp”, 

”bjuda in”, vad  

betyder det? 

- samtalets villkor! 

att synas/höras… tala lyssna? 

vad är möjligt och  

önskvärt i samtal(et)? 

position i samtalet 



position i samhället? 

 

gestaltande 

- det vi är  

i varandra med 

samtalet 

och ”i filmen” 

- det som görs 

är det vi talar  

om - maktstrukturer,  

tvekan, mod, kropp/röst 

”satt i verket” - vi prövar! 

 

skrivandet som ett 

vidare gestaltande av 

samma ”process” 

”samtal i verket” 

- vi har en gemensam  

grund som möjliggör 

en viss typ av osäkerhet/ 

prövan/tvekan/frihet 

eller obestämbarhet  

i skrivandet 

- en grund som är  

både erfarnehetsmässig  

och teoretisk, som vi  

skapat tillsammans 

och med andra? 

 

men vad ”gör” 

vi egentligen? 

vad går att 

”göra” 

vad är möjligt 



och möjlighetens 

”gräns”? 

 

spännade att vi  

sitter här i konstens/ 

akademins högborg 

och skriver… 

fast ändå liksom 

inte inifrån? rent 

fysiskt är vi dock här, 

innanför dem här  

väggarna och det är det 

som nu ”möjliggör” för 

oss att göra detta… 

hur hamnade vi här! 

priviligier, intressen! 

våra egna villkor? 

(vilka är) 

 

- att ifrågasätta den 

”position” som  

ett påstående, en kunskap 

kommer ifrån. 

- att alltid minnas 

sin egen, försöka 

externalisera sin  

”självmedvetenhet”, blick  

på sig själv. 

sin egen makt/svaghet 

 

”konsten” institutionaliserad,  

frågan om vem som kan  

skapa, konstens/filosofins/ 

tänkandets roll 



- vad är kunskap, 

vem har kunskap? 

- att synliggöra detta  

som ett problem,  

att hävda kunskap utanför 

de gängse institutionerna,  

rummen 

- anspråk!? 

(tala som ett sätt att 

göra anspråk, förvänta sig  

ett lyssnande) 

 

HEJ! 

 

relationen 

mellan 

lyssnande och  

kameran? 

mellan oss  

i samtalet 

 

vad innebär 

Kamerans/Marius 

närvaro för vår 

samtalsprocess? 

- tanke-uppmuntrande/lyssnande 

- dömande/ickedömande 

- koncentration 

möter prestation 

 

frånvaron av 

krav på  

fullständighet 

- 



resultat 

- 

produktivitet 

- 

”Samhällsnytta” 

- 

något ”klart” som går  

att ”tycka saker om” 

- Det ofärdigas lov! 

 

skapa ett rum  

inom vilket  

vår s. k. okunskap 

är detsamma som 

frihet, rörelse & motstånd 

- att röra sig i en  

viss akademisk/filosofisk 

miljö och ta sig rätten 

att ”definiera” DEN. 

 

”personligt” 

att finna styrka i  

sårbarheten/osäkerheten 

intressant som  

praktik! 

ett möjligt motstånd 

som inte kan vara 

individuellt,  

som inte alltid är möjligt, 

som inte är det enda 

möjliga motståndet 

(mot tex en patriarkal, 

kapitalistisk ordning)  

 



44-21juni2015 Bagarmossen 

N är jag sätter på kameran 

J första gången jag filmar i min egen lägenhet.  

M länge sen, oktober sist. Känns jättelänge sen jag var på Södertörn, känns som att jag inte 

varit där på två år.  

K ja jag har ju varit där varje dag sen jag fick det här jobbet. Men abs som när vi var där i 

bibblan. Ja det känns ju som en annan tid litegrann 

M men vad har hänt sen dess, vi har ju försökt ses varje vecka 

K varannnan vecka typ 

M ja. Men vi har sett några gånger och skrivit lite och läst lite och haft lite lekverkstad.  

K mm. Skrivit ut alla texter vi har. Konstaterat att det är väldigt mycket som är variationer på 

varann. Vi försökte kategoriera dem sist här. Kring teman vi tar upp.  

M men det har ändå inte hänt jättemycket. Det är lite som att man hoppar in i det nån timme 

varannan vecka och sen är man ur det.  

K ja precis.  

M så det är mycket som blir lite påbörjat och sen så rinner det i väg och sen så ses man två 

veckor senare och då är det något annat som… Har varit lite dåligt med kontinuitet, men det 

har ändå varit roligt när vi har setts.  

K ja sen åkte vi iväg till din stuga. 

M just det 

K eller till Mårtens stuga 

M just det.    

K och skrev en helg 

M fast vi skrev inte direkt nånting va? 

K nej inte så jättemycket. Men vi satt och… Vad gjorde vi? Vi… 

M vet inte 

K strukturerade upp det och… Jo vi skrev litegrann som typ en dialog.  

M ja just det.  

K men ja det har varit in och ut ur det. Men det här med att jobba heltid… det golvar en. Det 

är inte så kul. Men vi har iaf bestämt… när var det egentligen… var det i mars kanske… när 

vi bestämde att det kanske skulle bli en avhandling.  

M vi hittade på ett nytt arbetsnamn till det och satt och lekte med det där. Vi pratade om att 

man kunde använda formen av anhandlingen, fast inte alls innehållsmässigt, utan bara låna. 

Använda såna rubriker, men göra något annat av det. Men att på något sätt ta det anspråket för 



vi har pratat mycket om att det här med att det här filmandet är som våran uppsats i filosofi. 

Jag vet inte men göra något annat av den formen.  

K också mer som för att ha en ram liksom att förhålla sig till. Att det ändå var där vi började, 

iakademin eller hur man skall se det, i studier. 

M Precis, där alla dom här konflikterna kan få rymmas, som är konflikter vi upplevde, I den 

miljön eller i det rummet. Det här med att prestera individuellt samtidigt som allt man känner 

och tänker går emot det. Hur det systemet kräver, sluter sig kring en på olika sätt, att komma 

runt det på något sätt.  

K men också att vi suttit med de texter vi skrivit tidigare, skrivit till litegrann, inte så mycket. 

Försökt plocka ur tema ur det vi skrivit och pratat om. Frågat vad det eg är.  

M det som skulle va nyttigt för oss är en projektbekrivning. Ett syfte. Lite som när man 

faktiskt skriver en akademisk text. Stapla upp konflikter och problem. Att få mer en bild av 

vad det är, man har mer en lös känsla.  

Skulle vara bra att göra det tillsammans.  

K ja, verkligen.  

M och så har vi sagt att vi skulle vilja ägna oss åt det i höst.  

K ja exakt, speciellt om det skulle finnas pengar, för då skulle jag inte behöva fortsätta jobba 

på det jobbet jag har nu.  

M kan vi prata om det här med pengar igen.  

J ja. Det är så att jag sökt pengar som vi kan använda till projektet. Och som det är nu är det 

90 000 kr. Vilket ju är ganska bra.  

M extremt bra 

K helt sjukt.  

J ja men om man skall ta ut det i lön är det typ hälften. Så om ni skulle ha det som län skulle 

det bli 24 000 per person efter skatt. Så det är dels om det känns som en bra idé, och hur lång 

tid som känns rimlig för det.  

M jag tänker att vi först behöver formulera vad vi vill göra isf. Och ha en projektbeskrivning.  

Och sen har jag en idé, som vi pratade om sist, om att öppna upp om vi skall göra en sån 

avhandling, att allt inte behöver komma från mig och Kajsa. Utan att man kan ha något att 

presentera och bjuda in folk att vara med i. Eller hur? 

K ja det har vi pratat om, det var som att du hade den idén. Och att vi ändå kan ta på oss ett 

ansvar att redig- eller att det är våran projektbeskr iaf. Det skulle jag tycka va roligt och det 

känns också som att det skulle vara nyttigt för oss också att behöva formulera det och öppna 

upp det och se om det… Kul att involvera fler helt enkelt. I en sån grej, i en avhandling. Att 



det inte bara behäver bli ett resultat av det som vi snurrat kring utan att det också kan få 

rymmas lite fler röster i det isf. Kanske inte att det skulle va en text av den här och den här 

förf, utan att man kan blanda upp det, det kan vara fiktivt eller citat eller komma från olika 

håll och att det som förenar är ett ämne, en konfliktformulering eller om man mer vill att det 

skall vara olika öppningar eller… 

 K känns som att det är lite tydligare i ditt huvud, jag har lite svårt att föreställa mig hur du 

tänker dig, men jag tycker också att det låter spännande. Som jag sagt tidigare, jag vill ju 

gärna fortsätta med det vi har och inte lämna det, utan att ta det. Och absolut gärna samarbeta 

kring det, men för min del känns det bra att avsätta en viss tid till det och liksom verkligen 

engagera sig i det.  

M men jag tror vi måste börja med att formulera vad det är vi vill att den här avhandlingen 

skall vara isf.  

K mm 

M för att sen kunna se hur man kan presentera det, för jag känner också att… jag vet intr hur 

mkt text ja kan producera. Rent faktiskt. Man kanske behöver hjälp liksom 

K asbolut 

Jag tror jag tänker mer på tiden är på själva mateialet. Känslan av att kunna avsätta tid liksom. 

Ett ekonomiskt bidrag skulle kunna möjligggöra det.  

M men jag pratar inte emot det på något sätt 

K nej nej jag bara säger. Om man vet att man har den grunden, till hyran.   

M men om  vi vet att den grunden finns så kan man väl… baserat på att om vi hittar något 

som vi vill göra och kan formulera det på ett sätt som känns gripbart. Ja men då kanske den 

möjligheten finns, eller då vet man det. Måste börja i att konkretiser vad det är vi vill göra.  

För det skulle kännas konstigt att inte göra något av en sån summa pengar också tänker jag. 

Utan att då tänker jag också att vi måste vilja göra något. Det är ju mest tid vi behöver. Eller 

om man vill kompensera andra som är med. Men börja med att formulera själva projektet. 

Och så kan man kolla på ekonomi sen.  

K m 

M så om vi skulle börja där typ.  

Annars tänker jag att det bara blir en stress kring det. Att man skall göra något och så vet man 

inte riktigt… varför och vad och tappar bort sig i det, det är jag inge sugen på.  

K nej gud inte. Abs inte. Tänker också projektplan. Men för min del känns det lite som att vi 

redan börjat med det.  



M tycker det känns väldigt löst än så länge. Att jag vill ha det tydligare för mig. Vad syftet är 

och vad det är vi tycker är vitkigt. Om man kan återknyta till vart vi började. 

K det är nästan som att man skulle vilja kolla på materialet. Eller kolla på det vi sagt, eller 

något utsnitt ur det.  

M kankse 

K det är inte det att jag bara vill cirkulera kring det vi gjort men  

M men vi kan iaf försöka förstå vad vi menar nu på olika sätt, ungefär som att man 

presenterar det för någon annan. För att få en tydligare bild av vad vi vill. 

Det finns ju en känsla för det nånstans men det är lite flytande.  

Det vore roligt. Och att kanske börja med att kolla på vart man hittar olika inspirationer 

eller… jag vet inte. Så det skulle jag jättegärna som en första grej ha ett möte med dig ganska 

snart. I tel och pad eller skypa eller om vi kan få till att ses. Har en pepp i kroppen jag vill ta 

vara på nu.  

K jag känner som vanligt att jag vill ha en tid och en plats och sätta mig och göra det då typ. 

Men det vet du.  

De kolla tider. Om de behöver två dar? M behöver repa lite också  

 

K vi har ju olika arbsätt och rytm. Kankse bra när vi formulerat något ihop, att vi ändå delar 

upp det på något sätt. Huvudområden eller man ta det man vill skriva om.  

M det är väl det man bestämmer också i en projnesbk, var man börjar och.. 

K ja precis, Tänker bara på att du är mycket snabbare i processen och jag behöver viss tid. Så 

att jag inte hindrar dig och du inte stressar mig.  

M ja vi kan besämma det.  

men Marius hur tänker du då om du skulle ha en massa pengar? 

J det här är ju som ett förslag också att vi nu har dom där pengarna, som vi kan använda till 

det här projektet, och som vi vill. Jag håller ju på nu och går igenom materialet och har ju inte 

börjat klipp något men börjat kolla på det och jag har ju lön som doktorand med det här 

projektet, så jag behöver ju inga pengar ur dom där pengarna tänker jag inte. Utan det som jag 

tänkte på var om det var något ni tänkte på att vi ville göra ihop som tex det ni nu diskuterar. 

M men vad tänker du när du hör det? 

J vad sa du? 

M vad tänker du när du hör det vi säger? 



J ja men det låter väl jättebra. Det första är väl hur vi gör med den situationen av att jag har en 

lön och ni har inte en lön och hur vi gör när vi gör ett projekt ihop. Och det är ju nytt för iår 

eftersom jag fått den här doktorandtjänsten nu.  

M samtidigt har det ju varit mycket tydligare som ett projekt kanske 

J ja så är det ju 

M men i alla fall när vi åkte iväg till Falerum så hade vi en diskussion om att ni kanske inte 

var tvungna att göra andra jobb och det då skulle kännas rimligt att ni fick ersättning för 

utebliven arbetsinkomst. Så för mig har det iaf känts roligt om ni också skulle kunna få betalt 

för att jobba, så att ni också är... Men det är som du säger Maria hur mycket man vill se det 

som ett projekt man skall tjäna pengar på eller få pengar av och hela diskussionen om det 

känns som något som skall bli färdigt eller inte och vilka krav som kommer med det. Men jag 

är ju med på vad som helst för dom där pengarna och jag vill att vi skall komma överens 

tillsammans om vad vi skall göra med dom. Men det känns ju som att det är bar att ni får tid 

att skriva bara liksom. Att det kanske är det viktigaste till att börja med. Sen kan man ju också 

söka mer pengar längre fram till publikation och andra saker. Så det är väl lite att tänka på vad 

som är viktigast nu.  

M jag känner att det skall kännas som något värt att satsa på och så skall pengarna vara en 

bonus eller en möjlighet att göra det och inte tvärtom.  

J exakt 

M så 

J ja 

Men vad är erat förslag nudå. Vad skulle ni vilja göra? 

K jag känner ganska mycket som att, eftersom mitt jobb löper ut i oktober, om jag inte söker 

det då får inte jag det. Skulle vara ganska skönt. Och då kunde jag ägna två månader åt att inte 

söka jobb utan betala min hyra och sen skulle det säkert bli pengar över. Men som en lön, 

eller en trygghet, grund. Och också ett incitament att ägna tid åt det. Och jag tycker ju absolut 

att vi skall utveckla projektbeskrivningen eller 

M tid åt vad?  

K jo men att skriva på det här eller ägna mig åt det liksom. För nu har det varit såhär att jag 

antingen får prioritera att va jättetrött efter jobbet eller behöva ta pass för att jobba för att få… 

så det skulle vara väldigt skönt på det viset. Men jag känner redan att jag vill skriva det, så jag 

behöver liksom inte.  Jag behöver inte motivera mig till det, att vilja det, men jag känner abs 

att jag vill förtydliga det och strukturera om det och tänka vilka öppningar och möjligheter 

finns det.  



M för jag kan känna att jag inte vet vad det är vi gör om det är något man skall ägna sig åt på 

heltid, då vet jag inte vad det är eller skulle kunna vara. Det är verkligen inte så som det sett 

ut och då tänker jag att.. blir väldigt luddigt för mig. Känns svårt att föreställa sig. Och det 

känns lite olustigt. Så då skulle jag först vilja formulera vad det är vi skall göra.  

K just det och jag känner inte att det känns olustigt för att jag tänker bara att jag skulle isf bara 

skriva och skriva och skriva. Men vad exakt jag skulle skriva det vet jag inte än. Och det ä 

väld olika var man börjar och hur man tar sig an ett projekt. Men det är nog välidgt bra om vi 

diskuterar det.  

M jo men det är väl jättkul att bara skriva men jag tänker ändå att det behöver ha ett syfte 

liksom. Ett mål.  

K ja absolut. Det behöver vi ju verkligen, få en tydligare form och en tydligare riktning 

Tyst 

J vad tänker du att det skulle kunna vara då Maria har du nån känsla för det? 

M att det blev en text, ett magasin, en pappersbunt, men som har ett innehåll och vill säga 

något, som kanske tar avstamp i det vi pratat om men som…. synliggör de här konflikterna 

som vi upplevt kanske inom akademien, inte bara där, men kring skrivande och prestation, 

färdighet och bedömbarhet,  

Men det vi behöver formulera är vad. Vad är det för konflikter? Samtalet som nånting eller  

K att konkretiser 

M eller svara på den här frågan: Vad är ett feministiskt samtal? Eller vad är filosofi? Eller 

Något som vi gpr in med som en typ av undersökning. Som vi gör 

K ja gud ja va skönt det hade vart 

M vad vill vi brottas med och vad skall det resultera i. Det jag ser framför mig är någon typ av 

textsamling som kanske inte bara är textproducerad av dig och mig nödvändigtvis, utan att det 

jättegärna kan ha flera avsändare. Men för att kunna ha det behöver man vara tydlig med vad 

det handlar om  

K ja och för mig också kvittar det om det bara är du och jag som skriver eller om det är fler, 

och som vi sa tidigare när vi träffades iförrgår att det i så fall måste vara tydligt att vi har tänkt 

innanoch att det är vi som driver det litegrann. För det har vi ju, vi har ju verkligen hållt på 

med detta. Å när det kommer till att vi skall utgå från en fråga tänker jag att, vi har ju tänkt så 

många gånger och formulerat vad vill vill och tänker eller har upplevt. Känns som att vi har 

ett rikt material eller rika tankar, att gräva i. Att det kräver lite närläsning av det vi gjort tex 

för att bena ut och kanske sammanfatta för att driva det längre eller hitta en ny fråga 



M spontant ja. Men tänker också på alla mina försök men mina uppsatser, att ett vanligt 

problem är att man har redan lite en känsla av vart man vill komma. Vad det skall landa i, att 

man har det där. Och så försöker man samla allt under en gemensam rubrik och det kankse är 

lite fel ände att börja i egentligen, att man ist skull börja i att tänka bort det vi tänkte litegrann 

och ist men ok vad vill vi att en sådan potentiell avhandling skall vara?  Att man tänker det 

som ett nytt steg, sen får det andra vara med, oundvikligen. Men att det läggs i parentes för att 

kunna formulera ett tydligt syfte. För att det ska blir konkret, så kan det andra komma in från 

olika håll sen mer. Att man sen kan se hur saker hänger samman utifrån en punkt.  

K men vart skall man börja då, för mig blir det så diffust för jag tycker vi gjort så himla 

mycket. Och att det fortfarnade är mycket som snurrar lite, fast tystare. Hur stänga bort det? 

För mig blir den bara en enda stor röra. Jag vill bara strukturera det. Gå in och peka ut.  

Hur tänker du? 

M menar inte att man skall sopa bort det. Men om det skall bli en text som skall handla om 

nånting, vad är då det nånting? Då är det inte bara samtal? utan syfte, lite som när man skall 

skriva en uppsats. Vad vill vi göra. Att det skall vara en fråga som ska vara central. Och 

utifrån den frågan. Som hur butler läser levinas och vad det finns för pot i det. Att vi 

formulerar det. Och då är det svårt att göra det genom att gå tillbaka till texterna, då blir det så 

himla mycket och så rörigt, att allting hänger ihop på olika vaga sätt. Att det finns så himla 

många olika beröringspunkter och frågor och konfilkter och teman. Att man skulle ha ett 

huvudfokus, 

K spår 

M eller smalna av det lite.  

K och sen gå på avvägar 

M som relaterar till den här råda tråden 

K ja men absolut. Visst.  

M rent praktiskt, det behäver bli konkret. att det inte skall handla om lyssnade i allmänhet 

eller samtal. Det är så lätt att hamna i det.   

K håller med, tror bara det handlar om angripssätt. Att för min del skulle jag mer vilja kolla 

vad det var för olik atrådar och sen dra en tråd från det. Men vi kan lika gärna göra sådär 

liksom.  Fär jag tänker att vi är ju ändå på samma ställe, vi har ju gjort allt ihop. Så om vi 

hittar någon slags linje nu så kan texterna funka som en resursbank, att vi har massa saker vi 

kan plocka ur det.  

M ja men det kanske bara är att vi har lite olika känslor inför det, för jag kan känna att alla de 

här texterna på lite står i vägen för någon typ av klarhet. Att det smälter ihop. Blir ett och 



samma. Men det är inte det, alla frågorna är inte samma fråga och man får välja. Så man får 

formulera det så som om man skulle kunna göra det för någon annan och ev bjuda in. Så pass 

tydligt skulle jag vilja göra det 

K abs. Det vill jag också 

M innan vi börjar och sen så börja från det 

K ja men då tänker jag så här spontant efters vi har ganska olika känsla för den här 

textmängden och jag som tänker att det här måste jag äntligen få kolla lite mera in i. Sen när 

jag hunnit göra det har jag kanske hunnit förkasta allt. Men det känns som att du redan har en 

hum om vad det är som finns där eller kanske snarare inte. Men att vi innan vi ses 7 juli kan 

närma oss det och komma lite förberedda till det mötet.  

M abs. Men jag kan också känna att vi gjort det där så många gånger och försökt bena ut och 

hitta olika teman, det är supersvårt liksom. Tror det är en svår utgp 

K ja för dig men jag tror jag tycker det är kul. Jag kommer göra det, du får strunta i det hur 

mkt du vill. Men om vi lämnar texterna därhän kommer jag nog ändå sätta mig in i dom själv 

nån gång för att få överblick.  

M ja jomen nångång, tänker bara på hur man bestämmer sig för vad man vill göra nu eller 

fortsätta  

K visst det handlar väl helt enkelt om att vi arbetar på olika sätt. Och det måste ju gå att 

kombinera bara attt vi inte måste göra det samtidigt och exakt på samma rytm men… Men om 

vi när vi ses nästa gång, vi kan ju hålla kontakt på tel och snacka om det lite och cirkulera 

kring det litegrann typ. Och sen får man närma sig det vi har skrivit för det jag tänker är lite 

typiskt är att vi hela tiden börjat på en massa utkast och aldrig ägnar oss åt det vi har gjort. 

Utan att vi alltid börjar på nya utksat. Det kan jag bli stressad av för då blir det bara som ännu 

mer och ännu mer, tusen trådar liksom. Det var väl det jag menade med att ägna tid åt det. Om 

vi skall det vilja också välja spår.  

M vad? 

K om vi nu skall ta dom här projektpengarna och avsätta tid för att arbeta med det här 

projektet eller vad man skall säga, då vill jag också fördjupa mig och inte bara börja på 

femton olika ställen, som vi typ gör när vi går in i det en timme och sen går ut ur det.  

M nej det är väl därför vi behöver formulera.  

Tyst 

Det behöver ju inte ha den här formen av en anvhandling heller, det var ngt jag fastnade i 

K tycker också det är en intr form.  Men jag började tänka på en antalogi nu när du började 

prata om att bjuda in folk. Som att texterna är mer fristående från varandra men under samma 



tak. Eller att vissa är fristående och andra speglar varandra. Men det känns iaf som att vi är 

överrens om att det skall bli någon typ av textsamling. Men vad skulle va bäst sätt för dig att 

formulera en röd tråd? 

M prata om det bara.  

K mm på det sättet liksom 

M och ställa frågor till det. Låtsas presentera det och formulera det för någon annan och göra 

det kort. En kort formulering. En antologi om det här, med såna texter. Vad. 

K verkligen. Men jag skulle också tycka det var vitkigt om vi pratade om vem vi riktar oss till 

och vem vi har riktat oss till. Eller vilka eller vad 

M mm. Än så länge har det mest varit varandra liksom.  

K ja det handlar ju dels om vårt behov av att prata av oss, men det är också som att vi vill 

något till någon annan än oss själva. Vi är ju övertygade om, ofta, om samma saker i li- 

Jag tänker på vem är vi. Vem är avsändaren och vem är mottagaren. Och finns det någon 

tänkt mottagare. Är det bara en kritik, och isf vänder vi oss återigen mot akademin eller något 

diffust stort.  

M det är jättesvårt det där 

K eller finns det någon vi vill bjuda in och prata med? Ja det är jättesvårt, men jag tror att det 

kan vara bra om vi tänker på det där lite  

M det är ju mycket som ju bara är nån typ av poesi. Vem vänder man sig till då och varför och 

vem är jag som skriver  

K men vem skulle du vilja läste? Vem skulle jag vilja läsa eller titta på det här?  

M det kan man ju fråga sig först efter vad.  

K jaha. Jo det kan man ju absolut, men om vi nu skulle skriva någonting, nu som vi pratar om, 

vem skulle vi rikta oss till, eller det här filmandet som finns nu i en uppsjö liksom, vem ska se 

på det? 

M ja det är svårt att sätta på vilket sätt det skulle vara meningsfullt för någon men svårt innan 

man vet vad det är som man skall göra. Och allt det här som redan finns, det är ju mycket bara 

en dokumentation, sen vet jag inte, det är ju din (J) fråga också på något sätt.  

K jo det är ju både en dokumentation men det är också som att vi… eller vi är ju i ett 

sammanhang och har en viss… och när vi pratat om saker har vi befunnit oss… och pratat och 

reflekterat mot en viss bakgrund. Så det är ju på något sätt en ofrånkomlig riktning ändå.  

M det är en systemkritik 

K ja lite så och sen är det kanske, är det här för redan invigda eller är det för någon annan? 

Och vilka är isf invigda i detta? Kan va viktigt att fundera.. Vi hade ju svårt att bjuda in folk 



till våra första grejer, det var också såhär vem riktar vi oss till. Vi riktar ju oss till folk, men 

liknande erf då kanske av att inte få det uttrymmet som vi tycker förtjänas. Ett öppet anspråk 

men ändå inte.  

M abs. Men filmandet och allt vi har hållt på med har varit i ett eget rumm på något sätt.  

K jo precis, de tillfällena i sig.  

M i det här textern, dikterna, vet ej om jag riktar mig så mycket till nån annan eller nån. Svår 

fråga med det kan vi abs prata mer om. Menar inte säga emot dig, bara att det är svårt 

K ja. Du får ju verkligen säga emot om du tycker nåt annat.  

Men tänker så mycket på i början att vi var så sugna på dom här seminarierna, också innan vi 

började film var det de här feministiskt samtalsforum. Och nån sån typ av idé har jag ändå ff. 

M m det skulle abs kunna ha en sån riktning.  

K precis. Där fanns det ju tex en tydligare, att man vill stäcka ut en hand tex till ett 

feministiskt nätverk eller vad det skulle kunna vara. Men då måste man ju kunna orientera sig 

kring det och rikta sig tydligare. Men jag menar inte att våran avh nu skulle vara som en 

sådan.  Men för blir det lite att om vi skriver nåt nu som skall publiceras eller nåt, då blir det 

något ytterligare än att det är du och jag som sitter och tänker kring nåt. Det är inte bara en 

formulering, utan också ett brev eller nåt. 

Tyst 

M precis och det kan finnas mång öppningar om vi formulerar vad vi vill göra och börja med 

det som en ny typ av grund varifrån man kan bjuda in andra, skulle man också kunna ha att 

man ses och skriver tillsammans, att man har såna träffar, att öppna upp, jag skulle vilja börja 

i en lite mer öppen process.  

K utveckla, hur menar du öppen process? 

M Att de inte bara är du och jag. Att det är en process som involverar fler personen, beroende 

på vad man vill göra.  

Där det du och jag tänker och säger också synligt för andra.  

K ja 

M det menar jag, men det är ju som en möjlighet. Man kan göra på olika sätt, men det tänker 

jag också man kan funderar över.  

K mm 

M mm. Utifrån vad vi vill göra liksom 

K mm. Abs. Ja.  

M hur är det med det här kontoret som finns, finns det kvar?  

J ja 



K på stdh 

J ja det finns kvar. Finns under sommarn också  

K ok ang öppen process – jag har en farhåga att det det skulle bli mycket mer jobb för oss och 

jag tänker att det skulle bli mycket mindre jobb. Eller haru tänkt så? För det jag är lite rädd för 

är att samordna det och administrera det och typ dra i folk. För om det skulle vara en ideal 

situation skulle det ju vara som att folk var intresserade av det här och vi kunde presentera det 

på ett ganska stringent sätt så att det skapades intresse hos folk som vi vill skall samarbeta 

med oss. Och att alla då var med på det. Jag är bara rädd att det skulle bli så att vill samarbeta 

med folk och sen så får vi lov att dra och dra och peppa och peppa, och att all tid skulle gå åt 

åt det. Det är npg därför jag känner mig lite mera, eller att jag inte tänkt så. Det är bara en 

farhåga, nu vill inte jag säga att så kommer det bli om vi gör så men vilka möjligheter har iv 

att komma runt det? 

M formulera vad vi skall göra med andra redan från början.  

K du och jag eller hur menar du? Att vi.. 

M hurdå? 

K nej eller vaddå? 

M tillsammans med andra. Alltså, ja 

K ja ok, men menar du då att vi redan imorgon skulle kunna sätta oss ner med en nu person. 

Nej kanske inte redan imorgon men efter att vi setts nästa gång och kommit fram till att ok det 

här vill vi göra, och hur gör man det då, ja men det då måste vi nog va fler. Eller så kanske 

man kommer fram till att det inte skall vara så. eller jag vet inte.  

M svårt. Det är klart att det är en risk, men känns också som att det är ett abstrakt problem än 

så länge för att vi inte riktigt vet på viket sätt man isf skulle vilja jobba med andra.  

K nej precis. Tänker bara på att när vi började med det, att vi också ville formulera tills med 

andra, men att vi ändå… Det var ju som vi konstaterat, att vi redan så mycket vad vi ville att 

det skulle vara. Utan att synliggöra det riktigt för oss själva 

M precis 

K och det vill jag att vi isf gör innan.  

M vadå? 

K att vi synliggör vad vi har för ideér om projektet och att vi  

M a 

K som vi sagt nu typ fyra gånger, sätter upp tydliga ramar och riktning isf. 

M a 



K men då blir det ju ändå lite mer slutet än att det blir en öppen process. Blir inte det mer som 

att vi säger då ”Det här är vårt projekt, kom och delta”? och mindre att vi vill göra vad som 

helst?  

M vet inte, man kan ju göra anting eller och det är ju två olika arbsätt tänker jag. Vi skulle ju 

kunna välja att börja om lite, med andra personer. Att vi hittar ett gemensamt problem 

tillsammans med andra. Att det är det vi vill. Det behöver inte göra det som vi gjort mindre 

värdefullt, utan det kan också vara något som man kommer fram till att… ja, vi vill börja 

någon annanstans med andra personer och göra det hära, nya, som vi tillsammans formulerar.  

K ja jag förstår  

M vi fem  

K mm 

M alltså så kan man ju göra 

K så kan man ju göra också, precis.  

M eller inte. Men abs det måste vara jättetydligt, det tror jag är jätteviktigt. Men då är det ju 

slut med att jag och du pratar om det som vi fem har ett projekt om. Då skall det ju vara något 

gemensamt 

K alla skall få snacka. Absolut.  

M det kanske inte är något vi vill, men jag bara tänker att det finns olika… 

K jo men abs. 

M möjligheter 

K jag tänker också det. Men om man ändå utgår från att man skal samarb med andra tex, är 

nåt av dom två sätten som du föredrar?  

M jag vet inte, känns svårt innan vi vet vad vi vill göra.  

K precis men det är det, antingen kan vi diskutera med andra vad vi vill göra. 

M mm. Men jag tänker att först får du och jag diskutera vad vi vill göra och om vi då känner 

att vi kan och vill inte jobba med det här själva. Kanske är svårt, men vi kan ju börja du och 

jag och sen så 

K jo men jag tror också det är ganska vist efters det känns också respektfullt mot det vi gjort 

redan, typ som att vi uppfostrar ett barn, som vi ändå skapat ihop, och sen så kan vi bjuda in 

resten av familjen.  

M ja. Tror det måste vara väldigt tydligt om man skall bjuda in någon annan vad man 

förväntar sig av folk och  



K ja för jag tänker att det är stor skillnad på att formulera tills med andra, eller vilken frihet vi 

lämnar åt andra. Men skulle kunna vara som att hej vi skall göra en femin antologi om 

tolkningsföreträde, och så kan vi har workshops osv om det, men då har vi valt tema.  

M precis det är det jag tänker också att ”hjälp oss att brainstorma, hur kan vi göra det här?”  

Men alltså jag vet inte om det ena behöver vara bättre än det andra.  

K nej men jag tror kanske att det skulle vara effektivt om vi satte oss ner och gjorde en sån 

ram. 

M ja men det är det jag menar också verkligen behövs.  

K för då kan ett samarbete bara vara fruktsamt.  

M eventuellt, men så svårt att säga innan vi vet vad vi vill göra, men vi funderar på det 

K ja abs 

M jag bara slängde ur mig det för att säga att de här texterna kan stå i vägen för vad vi vill 

göra.  

K fattar 

M men det finns ju jättemycket i det också men då är man redan inne i det spåret, att vi skall 

skriva tills. 

Samtidigt som sista bisatsen K och det är ju ett spår 

M eller det vill jag ju att vi skall göra men bara att vi inte ska kännas begränsade. 

K nej inte som att de här 50 s måste bli något 

M nej det kan kännas stressigt.  

K nej vi får förh oss ganska barskt till det. Ja menar mer bara att jag vill cling on till att vi 

gjort något och vill inte bara totaldiss liksom.  

M nej och jag känner nog också att jag vill göra något utifrån det men då skall det kännas lite 

som att det är det vi vill.  

K ja 

M mm. Konsensus 

K eller hur vi strävar mot det. Men jag tänker att så länge vi har en riktning kan vi jobba hur 

olika som helst.  

M ja 

K och det är kanske bra för oss. Men om jag ändå får leka med tanken, även om vi nu inte vet 

exakt, att vi har två månader som vi ägnar lite mer intensivt åt det här, även om vi kommer 

göra det under lång tid nu. Om vi säger att vi har en grundlön som vi kan lägga bort så att vi 

kan tacka nej till jobb eller avsätta tid. Om man har det så skulle man kunna ha som text 

workshops med varandra men också skriva lite och så ses man och har textsamtal och så där. 



Typ. Vad. Det skulle jag tycka var kul. Och givande. Som att man la upp det litegrann så att 

det inte blev helt fria dagar, det skulle jag bli knäpp av. Men det beror på. Du tänker inte så 

va? Eller du är inte där än? 

M jo men alltså jag vet inte jag har ju lite redan den tiden. För mig är inte jobbet 

K nej det tar inte så mycket tid 

M det snurrar i mitt huvud hela tiden ändå, om jag vill 

K mm du har mindre pass ju än vad jag har också. Ja 

Men jag tror det jag är ute efter är att  

M men abs 

K vi kan hjälpas åt att styra upp tiden. Ihop.  

M absolut. Det tänker jag är nödvändigt.  

K ja vad bra. Trygghet. Ja. Så är jag. Det behövs.  

Men Marius 

J mm 

K du skall ju ha något slags seminarie, ska vi? 

J ja. Allt är ju öppet till oss vad vi känner för, men det som vi snackat om, men allt kan vi 

bestämma, Men vi har pratat om att jag skall ha ett sem om typ ett år, i början på nästa april. 

30% sem. Och eftersom det här projektet är liksom mitt huvudprojekt så, som det känns nu 

skulle det vara roligt att göra något med det, men jag vet inte vad, och jag vet inte vad ni 

tänker, och det behöver vi inte bestämma nu, iaf inte idag, 

M det kommer vara på din skola 

J ja det kan det också vara, det är vi som bestämmer. Eller jag eller hur vi gör.  

Men iaf vill jag testa visa lite av materialet i höst, eller framför allt test klippa lite i materialet 

för egen del och sen visa det för mina handledare och att vi (tre) kolla på det ihop och att vi 

har samtal om det och vad ni tycker om det.  

M vi och dina handledare eller vi tre.  

J det är vad ni känner för. Kanske bara är vi? Vi kan också skita i att visa för någon annan, vi 

kan också bara titta på det vi tre.  

M nej jag tycker att det känns spännande att det skall visas för nån.  

K ja fy fan 

J men jag vet inte, det beror på hur långt- svårt att överblicka för det är så- Igår blev jag ju 

färdig med att filma det vi filmat tills nu, förutom det vi filmar nu 

K men Marius hur mycket var det? Hur många timmar 



J 200 sidor, men det är mycket som jag varit lite snabb med. Jag vet inte hur många timmar 

det är faktiskt. Det är 42 tillfällen.  

K och då är det ibland två timmar och tre timmar.  

J ja. Och nu har sett fram till Falerum. Så ni har inte sett allt och inte det vi filmade i Falerum 

heller.  

K + M nej just det 

J som är när ni tittar och kommenterar.  

K och du hade tänkt hur många timmar?  

J jag vet inte. Tänker inte i termer att det kan bli någon konventionell kort eller långfilm, det 

kräver ett långt format tror jag som handlar om många timmar. Det är det jag tänker vi ska 

testa under hösten och se vad ett längre format ger. Och då är det kanske bra att vi bjuder in 

nån annan som vi får testa det på och se hur vi tycker att det känns att visa upp det. 

K man är inne i sin lilla bubbla liksom 

M ja så är det ju.  

K men ja det skall bli, det vore jättespännande. Det känns också så intr på nåt sätt att tänka på 

att det finns massa material med mig och dig Maria. Jag vet inte jag trodde jag skulle vara 

mycket mer rädd om det, du vet slå vakt om hur man framstår. Nu känner jag bara så här, ta 

det gör vad du vill hahaha. Fast samtidigt inte då, men det finns väl en tillit också såklart. 

Hade du varit vem som helst så hade det inte varit så, men det känns intressant liksom, som 

att släppa kontrollen men ändå ha kvar den.  

M precis, för det känns som att det handlar så lite om  

K oss 

M ja. Kanske för att de här tillfällena blivit något eget litegrann. Det är liksom vad det är på 

något sätt. Det har blivit något annat än ens övriga…  

K vi finns utanför kameran också liksom.  

M jo.  

K men det känns ändå nädvändigt att vi gör nånting så nu, du och jag tex.  

M ja det känns jättekul.  

K och bra att regissera liksom…   

Ja…. Mmm… 

M men skall vi filma på det vi filmat i Falerum och efter det nån gång?  

J mm.  

M lite snuttar iaf om det är mkt.  

J alltså nu ganska snart, tänker du så eller? 



M ja jag tänkte bara innan man ser det i höst liksom.  

J ja 

M eller så provar man att se det då 

för att vi har sett allt innan och vet vad det innehåller så kanske man skulle vilja veta vad är 

det som finns mer  

K ja 

M men det kanske tar mycket tid. 

J nej det kan vi göra, det är om ni känner för att göra det så kan vi absolut.  

M vill du det Kajsa? 

K m. Mest för att jag är nyfiken, jag kommer inte ihåg. Nyfiken på Falerum, känns som att vi 

hade bra samtal då. Det vil jag göra, det är väl kul, typ som en lite biograf.  

J nej men det kan vi göra, det kan vi fixa.  

Vad tänker ni om kamerans framtida liv?  

K i projektet, eller i de olika projekten eller hu vi skall kalla det.  

J m 

K jag har nog bara tänkt att vi inte skall filma, för det känns som att text är ett annat medium, 

men samtidigt så… det beror lite på kanske. Alltså det skulle vara kul, tänk om vi bjuder in 

folk som skall samarbeta med oss, och intressant att se vad är det för diskussioner. Det skulle 

kunna vara fint och ha med liksom, men jag vet inte, jag har nog inte tänkt på det så mycket 

tror jag.  

M vet inte heller. Jag ser verkligen värdet i det. Den enda pyttelilla risken jag ser är väl om 

det skulle kännas som en begränsning. Eller att det är svårt att kliva ut ur den här formen som 

vi redan etablerat ganska starkt  

K alltså samtals- eller våran… 

M ja precis 

K det är en liten jargong också som har fötts.  

M men om det blir så här att vad för typ av ideér som kommer att födas och vad man kommer 

att tänka på, att det kanske blir en omedveten begränsning i det, men det behöver kanske inte 

vara så, det är väl det enda annars så… 

Jag vet inte vad vill du (J)? 

J Vet inte. Tänkte på om det skulle komma in andra, det skulle ju va spännande och samtidigt 

begränsande som du säger att kameran blir en förutsättning som inte är inarbetad så som, eller 

vi har ju liksom börjat det här ihop på något sätt. Men när jag kollar igenom allt material så är 

det ju som att det finns ett fortsatt stort värde i diskussionerna runtom det som sker, så en idé 



är ju att oavsett vad som sker så kan vi fortsätta ha det här, vårt egna rum på något sätt, som 

inte behöver vara något mer än det alltid varit, eller varit upp till nu, även om det här 

textarbetet skulle ta andra former eller inkludera andra människor så skulle man kunna 

fortsätta ett samtal som vi har såhär. Det är en variant.  

K men du det blir ju lite nytt. Nu pratar vi ju med dig eller kameran men det har vi inte gjort 

så mycket, så det är ju ett nytt sätt att pratat.  

J tänker ej så utan att ni fortsätter att ha det smtl som ni haft i snart två framför kameran. 

Eftersom det här är ett textprojekt som ni skulle driva. Det är ni som driver det och det är mer 

jag som driver själva filmandet.  

K ja för att det är ju lite som ett biktbås, det här tillfällena. Att det blir som ett litet rum och 

där kan man snacka om saker. Så att det kanske också skulle vara kul om vi har 

skrivprojektete och sen så… äh jag vet inte, det skulle säkert funka vilket som. Men det 

skapar ju utrymme 

J där vi släppte sist gång för ett halvår sen var det lite som att det textarbetet ni skulle göra är 

både fristående och en kommentar/replik. Och då tänkte jag att vi kanske någon gång 

presenterar hela projektet som en text och en film. Men det var ju då för att texten ganska 

mycket springer utifrån de erf som vi gjort fram till nu.  

M det är mycket möjligt att det blir så 

K så har jag nog också tänk på det och gör det ff. som att det här är textens syster. Att de är 

syskon.  

M och det är väl just där det blir svårt på vilka villkor man bjuder in andra.  

K just det. ja den har varit med om så mycket mer, alltså filmen. Eller både ock.  

M men jag tänker att det också kan bli, ahh I dont know 

J men om det ändå är ni som formulerar något utifrån allt det som  vi har gjort som man ändå 

såklart kan bjuda in folk till och diskutera, det behöver inte utesluta andra personer.  

M men typ nästa gång vi skulle ses, tänkte du då om vi skall filma eller inte.  

J vet inte 

K måste gå snart, hon är halv sex 

J vad tänker ni om det? 

K jag tänker nej, jag skulle nog behöva det som bara ett såhär lite rörigt, eller att bara dra upp 

saker. Det kanske känns som bra att inte bli filmad då tror jag. Ja jag tror det, det skulle nog 

hjälpa mig. Att blir filmad gör att man blir lite mer koncentrerad, men att man hör sig själv 

och sådär och då…. Alltså ju mer man pratar desto mer försvinner ju den känslan.  



M ja och ju mer man ägnar sig åt något annat också. Skriver och planerar och har ett annat 

fokus, för nu är det ganska mycket bara det här. Och då tänker jag iofs att man glömmer bort 

kameran. Att det egentligen är lättare att filma en sån gång. Men det är det att komma dit, ur 

det här liksom. I dont know 

K när man filmar är det som en lite mini-presentation, allt man säger. Inte som att vi skall 

hålla tal, men det är lite som att dirigera sitt tal eller känna att ena örat lyssnar hitåt litegrann.  

M och det är ju den man vill kunna glömma bort.  

K men vilket vi gör 

Samtidigt M och det syns tydligt på filmen när vi gör det.  

K ja det är verkligen spänningen mellan det och faktiskt lyssna på en tredje eller såhär 

Men jag tror just i en planeringsfas eller om det skall bli något annat än i en film så tror jag 

kanske att det är bra om den inte är där. För det är ändå uppmärksamheter som skarvar mot 

varandra litegrann.  

M men vi kan ju skicka det vi formulerar till dig om du är nyfiken 

K mm 

J så kan jag skriva ut det och filma det.  

K och att vi skriver ner vad vi säger, att allt blir så himla meta, att det blir både text och film 

och arbete och lyssnande och hej och hå, det är verkligen en träning i uppmärksamhet på alla 

sätt.  

Stänger av kameran 

J jag har inte tänkt på att vi skall fortsätta filma heller ville bara kolla 

Det som är intr att film är attt fång upp saker som inte fastnar i texten.  
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M0063 HB 

M sätter igång SKH1 

K va knäppt 

 

Tysta blickar till varandra.  

 

Dubbla skratt när det kolla på första klippet 

 

Första samtalet i köket Falerum A008C005_140505DZ 



 

Skrattar mycket på när de skrattar åt ”att det bara kom två” – Falerum2 

 

Skratt på ”det känns som att du är så himla enhetlig” - Falerum2 

 

Falerum 6 

A003C002_140312PZ 

Inte så självkritisk som ja trodde jag skulle vara – 

K Fan va sorgligt.  

 

M0064 NB 

 

A003C002_140312PZ 

Självcensur hänger ihop med att man tar på sig ett oändligt ansvar.  

K luftpussar M 

 

Blick från M till K på alltid varit på andra sidan 

 

M0065 HB 

 

A003C002_140312PZ 

M bara se som ett oschysst beteende  

M signalerar att hon inte är med på vad det handlar om här.  

 

Skratt vid K gud vad symptomatiskt att jag glömt bort vad jag skall säga nu.  

 

K idé om självet 

M får svindelkänslor när jag tittar på det här.  

 

0236 

simultanskratt 

 

K gullig (om M) 

 



M0066 NB 

K - det kanske är orättvist för att det läggs på mig 

M jobbigt när man inte klaffar i sina begär liksom 

K men fint att vi pratar om det.   

 

M0068 NB 

 

K har vi nånsin ställt några krav på några andra än oss själva? 

M tror du inte att det kommer? 

K jo vi har ju varit arga men 

K nu kan du det (nu kan Maria sjunga) 

 

M0069 HB 

 

K svårt att avgöra vad som är normativt 

M verkligen 

K det blir en sextett som har en diskussion ihop 

M till slut blir det bara skratt 

 

Konsenusnorm? 

M ja, men… 

 

M0070 NB 

 

Dubbelmeta 

K kommer inte ihåg 

M kommer inte ihåg 

 

K jag kan inte sitta likdant som jag gör på filmen. Svindelkänsla igen 

 

SlutSKH1 

K va roligt det här va. Fint att se oss prata om vad vi prata om på nåt sätt, men också.. ja men 

det var kul.  

M det är som att det är så himla svårt att hitta ord ibland.  



K tänkte på hur vi någonsin skall kunna skriva något? Jag skulle inte kunna formulera det där. 

Eller det har vi ju gjort så många gånger, men det där med att göra något kärnfullt. Svårt/dumt 

att komma fram till slutgiltig definition. Ibland är jag rädd att skriva för att det inte går att 

ändra på något sen. Då är det så definitivt. Det blir plattare.  

M i text? 

K ja, om vi säger att jag skrivit tre sidor. Det jag säger är det jag säger.  

M tänker att det finns massa andra saker som finns utanför texten och som kanske sitter på 

massa andra svar eller vad det nu är man formulerar. Texten är kanske färdig i sig, med det är 

inte det enda som finns.  

K nej. Men usch, det är lite som att jag tänkt de här tankarna så mycket nu, så att det känns 

som klyschor. Jag tycker inte det när vi kollar på det, då tycker jag det är spännande, lite mer 

rörligt att lyssna på men  

M alltså det vi sitter och tittar på nu 

K ja och det vi pratar om när vi ser oss prata. Men att det blir, när jag tänker på det själv. Typ 

här i dagarna när jag berättat för folk vad jag skall göra idag, jag blir så irriterad, det känns 

som att jag inte kommer framåt i tanken, utan att det känns som att det blir en fomulering och 

så tycker jag det känns klyschigt. Det kankse är den rädslan av att upprepa tillräckligt mycket 

så att det blir platt eller tomt. 

M mm, och att inte komma vidare ur det heller.  

K Du vet som mediaklimatet, olika debattart som säger samma sak på olika sätt, man blir så 

kräkstrött på det. Fast det är väl inte en debattartikel vi skall skriva ändå. 

M nej 

K vet inte varför jag kom på det nu.  

M fast å andra sidan kan jag önska att vi bara kunde slänga ur oss lite mer.  

Forstätter i M0071 NB 

M att få låta fler olika saker bara få vara. Att det kan få finnas saker som är definierade och 

känns klara och slutgiltiga på något sätt i stunden. Att det kan få finnas en sådan mångfald av 

definitioner. Nu är det som att ingen fråga får dyka upp utan att vi ska… skratt 

K precis mycket med att idé om sårbarhet eller öppenhet i diskussioner är det bästa, vilket är 

roligt är intressant, men det hade varit skönt om vi kunde ”så här är det”. Och sen kanske gå 

tillbaks och ”så är det inte alls”.  

M ja men det är också en typ av osäkerhet eller sårbarhet som manifesteras i det, tänker jag. 

Bara att det tar sig ett annat uttryck. Vet inte, tror bara det handlar lite grann om att jag blir 

lite mätt och det är lite svårt att förhålla sig till det. 



K ja du sa att du fick svindel 

M ja 

K jag känner mig äldre.  

M ja 

K fast på ett positivt sätt.  

M ja, jag tycker att man gör det. Det var samma känsla i Falerum när vi tittade.  

K säkrare typ 

M mm 

K skönt 

M mm 

Det handlar väldigt mycket om att vi försöker hitta redskap för oss själva. Att förhålla oss till 

oss själva i olika sociala relationer. Det är nog det jag blir lite less på. Det känns som att det är 

mycket sånt.  

K jag tycker att det känns bra, alltså att det är viktigt. För oss som individer.  

M ja 

K jag blev så less på det därför att jag tycker att det borde vara så självklart. ”Är det det där en 

som ’tjej’ skall gå igenom, för att palla vara sig själv?” Det är ju helt absurt. Att det finns så 

många positioner i sh såklart som handlar om att gå igenom tvivel, självkritik, självhat och 

sen bygga upp, bygga upp, bygga upp en plats där det finns trygghet eller förtroende. Det är 

så himla viktigt med trygga rum, och det tycker jag om att se att vi gör tillsammans. Men man 

blir också så här ”men herregud” 

M mm 

K och då längtar man efter explosioner typ 

M sin sjuttiårsdag då man bara är trygg.  

K ah va nice, men fy fan ska det ta så lång tid?  

M nej tog i lite 

K längtar efter gevär, bomber och granater. Vill att det skall smälla ordentligt. Jag blir arg, 

eller jag vill bli arg.  

 

M jo men just det jag tänkte på att förhålla sig t sig själv som en person i relationer eller olika 

sociala sammanhang eller samtal. Att det där är inte riktigt så som jag upplever mig. Och att 

det finns någon trygghet i det. Vad skönt att det är helt okontrollerbart.  

K och att all självkritik som du går och bär på, som du skjuter mot dig själv, missar. För att du 

har inte riktat in dig på rätt mål.  



M ja kanske bara skall släppa det där nu.  

K ja det kankse är dags.  

Ja det har varit dags så länge liksom.  

Men det är roligt. Nu tycker jag att du ser äldre ut också, mer mogen typ hahah 

Va många olika frisyrer vi haft också genom åren.  

 

0072 HB 

klipp från sh till falerumtitt av samma 

M jaha! 

K ja jag trodde inte heller vi hade sett det 

 

M tar koppen och sen tar M på filmen koppen. 

 

K säger vad menar jag då samtidigt som på filmen.  

 

Skrattar och tycker det är gulligt att de gestikulerar.  

 

0073 NB 

 

K skriver.  

 

Skratt 

 

Skriver hjärta 

 

Behöver inte bara vara vilja till makt 

K gu vilken torr syn 

utan också till att känna igen sig, eller skapa sammanhang eller finna tröst 

M men är det så annorlunda egentligen från att vilja kontrollera eller ha makt egentligen? 

K vilket? 

M att få en bekräftelse på att man känner igen sig, eller skapa sig själv, eller bli till i nån 

mening.  

K ja det är en helt annan ingång liksom.  



M jo men jag tänker att sociala situationer handlar så mycket om makt och hur man förhåller 

sig till sig själv  

K ja det försvinner ju inte det. Men det är ju ganska ytligt att tänka att det är en diktator som 

läser och dikterar verkligheten.  

M jo 

K är ju flera lager i det.  

M men man kliver inte in i det med det syftet kanske.  

K Nej precis.  

 

0074 HB 

 

något kring textförståelse som loopas här, men vagt.  

 

K självinsikt nr 1: men jag är ju abstrakt.  

 

0075 NB 

 

M det jag tänker på  

M jag kanske inte hade så mycket av en poäng 

K nej du kanske bara tänkte på nåt 

 

0076 HB 

 

M jag hänger inte riktigt med 

K tror att det är mer en känsla 

 

K ens liv är ju något som tar längre tid eller andra medel 

K nu låter det som att jag skiljer på dem 

M ja men det är väl ändå viktigt att göra någon typ av skillnad. Att inte allt löser sig bara vi 

lär oss att prata med varandra.  

K sen är det klart man inte bara kan skilja på ekonomiska och sociala strukturer. 

 

Skratt på M vad mycket du inte klippt bort 

 



K suckar åt sig själv på omedvetna lager 

 

M vems begär skall man gå efter.  

 

M gör skämsgest mot sig själv 

 

M Skratt på vad mycket du inte klippt bort. Det är som att tiden står stilla 

Maria 24 kollar på Maria 23 och kommer till den slusatsen (a, tänk om hela livet är så, att en 

fastnat i ett slags loop). Hahaha 

 

 

 

0077 NB 

 

Slut SKH2 

Skratt 

 

M det är lite småmysigt. 

K jag börjar tänka att jag är min kusin nu, som att jag skapat en ny rel 

 

 

0079 NB 

 

M jag tycker att jag är jobbig.  

 

K skriver  

 

Om den tredje parten. Vem/vad är det? 

M det är ju kameran… 

K precis 

 

0080 HB 

 

K Nästan som att jag gör korstecken  



 

M plockar ut ett annat citat haha (de har just kritiserat lösryckt citerande som orättvist mot L)  

 

K newsflash: vi äger inte våra begär.  

 

Det här subjektet – typ vi fyra. Totalt obegriplig 

M det där var trailern för hela filmen. 

 

Skrattar båda mycket på att det inte ligger skuld på någon 

 

0081 HB 

 

Om den som sagt t K ”du kunde väl sagt något”. 

K det hände mig i helgen också. Men det var ett trevligt samtal 

 

Skrattar mycket åt ”du är så duktig” 

 

0082 NB 

 

K om han som hon pratade med i helgen som pratat om något man måste ha två händer för att 

göra. ”hur blev livet?” K hård och rolig.  

Hur ska jag kunna förklara det? 

 

M att det inte bara är hon som inte frågat ”hur skall jag göra?” 

 

K men det är mycket som bemöts på det sättet. Som strukturell rasism tex. Som att vi skall 

ordna det genom att ”bete oss rätt”. Då för man ju problematiken till individuella reaktioner. 

Och det är ju ett stort problem, absolut, det är ju ett sätt, men det är ju så mycket mer.  

M precis, det handlar mer om att erkänna för sig själv att man inte alls tycker det känns 

konstigt eller… 

K visa att man är en duktig person 

M ja, skjuta det så långt bort ifrån sig själv som möjligt.  

K Sa vi samma sak som på filmen nu? 

M vet inte 



K ja 

M ja men hur kan jag bete mig ”orasistiskt”. Men det kommer väl av det här vi pratade om 

innan på filmen. 

K vänta, jag lyssnar samtidigt. Tänk lite på det så kan vi prata om det sen.  

M vi pratade om privilegier eller bete sig korrekt eller vara en god feminist. Att det landar i 

det. I nån typ av facebook-flöde 

K ja, vardagsdiskussion typ.  

M att skriva sig fri från skuld. 

 

M allt är bortom vår kontroll 

Skratt, åhh 

K det är som att vi pendlar mellan att vara utopiska, att allt går att förändra, och maktlösa, att 

inget går att förändra.  

M ja 

K deppigt när vi pratar om större strukturer (ekonomiska, rasistiska, patriarkala) som om det 

vore hopplöst. ”Man kan ju lyssna på andra” – det är vårt exempel på hur man hjälper till i en 

kamp, fast det finns ju, men svårt att konkretisera vart vi skall nysta eller dra, för att skapa 

förändring. Typ som att vi skulle behöva hjälp från proffsaktivister. Vilka är medlen eller 

målet. Nu tog det slut ja (SKH3)  

M ja det är hela tiden ett avstånd till den där kampen eller 

K förändringen 

M ja. Som att det finns en känsla av alienation eller bitterhet kring det eller 

K trötthet 

M trötthet, ja 

K ena dagen gå på nån demo om att dom vräkt folk från sina hem, och sen andra dagen gå till 

jobbet. Det är ju på något sätt så. Det är så motstridigt hela tiden också. Vardagen och alla 

kamper eller vad skall man säga. Och också kanske känslan i att vara otillräcklig i det. Jag 

känner inte att jag gör tillräckligt liksom 

M nej, man står bredvid och heja på typ.  

K ja exakt.  

M mm. Skall vi kolla på nästa? 

K ja 

 

0083 HB 



 

Glada reaktioner på repet och lyrans ”det är alltid det (ett tag sen)” 

 

Om lyran 

M jag tycker det här är ett lite jobbigt klipp, vi försöker övertyga varandra om att vi vill 

samma sak 

K ja, jag kommer ihåg, det var ju då det var som att det hade runnit ut lite i sanden. Och ingen 

var så pepp just den dagen tror jag. Och så är jag lite på dig tror jag.  

 

Dubbla skratt.  

 

Skratt 

K vaksam 

M och lite skeptisk 

K mm 

 

0084 NB 

 

K kort om hur det skall göra nästa gång de skall skriva ihop. Typ ”det har vi sagt de sista 

gångerna”? 

 

0085 HB 

 

M jaja (släpp det) 

 

Fortsätter i  

0086 HB 

 

M kollar tillbaka mot kameran från Falerum.  

 

0087 NB 

 

M (vi är) proffs på att irra omkring 

 



Ler till varandra på M det känns som att vi inte rotat klart 

 

K skriver 

 

Slut på SK4, K vill ta en cigg 

 

0090 HB 

 

K startar SKH5 

 

0091 NB 

 

M jag gillar att det är ett omöjligt projekt.  

 

K tycker det är kul att de kallar det ”projektet” 

 

0092 HB 

 

Dubbelt skratt på K halvvägs dold för mig själv 

 

Fyller i samtalet en del här.  

 

0093 NB 

 

M att vi fastnar i samma spår,  

M verkligen gottar oss 

 

M himlar lite åt sig själv 

 

Skrattar på ett exempel blir vi på hur vi är.  

 

0094 HB 

 

skratt på en tårta som inte går att skära i.  



 

0095 HB 

 

K nu blev jag filosof 

K först blev du gubbe, sen blev jag gubbe.  

M samma typ av filosof 

K ja 

 

0096 NB 

 

K man kämpar alltid emot tiden som att tiden är något som hotar en 

M hemskt 

 

M somnar/blundar 

 

K verkar vara mer med 

 

0097 HB 

 

M vaknar, tar en kaka 

 

Skrattar på K men varför ville vi prata om samtalet, det gemensamma? 

 

0098 NB 

 

M gömmer sig bakom knäna 

 

M Göra det obegripliga skenbart begripligt.  

M det är alltid skenbart.  

K ja men det är för att vi vet att det inte går.  

 

0099 HB 

 

M skrattar på K det är mer som att tiden är snurrig 



K alltså jag är så trött nu 

 

Skrattar åt gestiken kring plattor 

M bra scen ändå 

 

Om att de skall ses alla fyra 

K narcisstiskt.  

 

Roligt runt undrar vad de andra M och K skulle säga… 

 

Coachdubbel 

 

K tycker at hon borde hålla käften för att hon pratar hela tiden.  

 

0100 NB 

 

Ang hur de skall skriva 

M men jag tycker vi hittat en bättre form för det. Eller det känns som att vi mötts 

K ja vi har ju snackat om det sen. Typ att vi kanske måste göra på lite olika sätt.  

Men vi ska ju göra en projektformulering kankse nu, men ju mer jag kollar på det här, ju mer 

sugen blir jag på att bjuda in andra personer och skriva med, samtidigt som jag kan tycka att 

det blir svårt att redogöra för det här, om vi skall skriva med det här som bakgr. 

M vi kan prata mer om det.  

 

K långt samtal. Tror jag slumrade till lite, men verkade fint.  

 

Slut SKH5 

K alltså nu blev jag så här trött, vi sitter och gottar oss i våra egna tankar. Vem är vi? Men.. 

M det är verkligen ett gottande 

K mmm 

Men å andra sidan, varför skulle det vara dåligt? 

M nej.  

K vi förhåller oss till att snacka med varandra som folk förh sig till att jamma ihop i ett band. 

Det här är vårt eget lilla jam.  



M exakt.  

K och det är väl härligt 

M ja 

K att det får vara så, och kanske kan komma ut något bra ur det. Eller att visa saker blir bra 

låtar och andra saker bara lite konstigt, konstiga melodier. Men jag blev ganska trött också, 

jag tycker jag pratade alldeles för mycket där.   

M tycker du? 

K kändes som att jag tog all plats typ.  

M jag kände tvärtom.  

K det såg inte ut som på filmen att du tyckte att jag körde över dig eller så men, ja 

M nej det tycker inte jag. Jag tänkte tvärt- 

K tyckte du att du pratade för mycket.  

M mm. Att jag fyllde i dig, eller att du började på en mening och så var jag såhär: ”ja men 

såhär” och så tog jag över litegrann 

K jaha 

M men det kanske bara är en ömsesidig peppe eller nåt, så att det balanserades upp mellan 

oss.  

K ingen vet 

M nej, det spelar ingen roll 

K nej 

 

K håller på med sticka i fingret 

 

K jag vet inte 

M har inte så mycket att säga just nu.  

 

K det är verkligen konstigt att vi säger samma saker. Obehagligt.  

M Vi kommer fortsätta ha samma jargong när vi är femti 

K Jag är mitt eget barn liksom.  

Och att man föregår sig själv på filmen.  

M ja, jag vet inte. Åh jag är så himla trött, vi får sluta här (till kameran) 
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102 HB 

 

SKH6 (Om Björknäs) 

M stugan 

Åh här var det ju jobbigt 

K ja 

De håller handen 

K kan du inte komma hit det är jobbigt. 

M kommer över till K. Kram 

 

M jag var lite ledsen här och hade svårt att få ut det.  

K ja och så var det saker vi borde prata om som vi inte pratat om.  

M men det gick ju över sen.  

K ja vi pratade ju ut sen. 

M går tillbaka 

 

K jag bara ”hallå, hallå” 

M svårt bara att säga så hära 

K ”vad är grejen” typ  

För jag märker ju att det är nåt. Hahah 

Men det var när du varit i Vårberg va? Dålig stämning. 

 

Mycket åh, jobbigt, skratt osv. ”vill inte prata”, ”skruttisar”, ”olika förväntningar” 

 

K som en gift par som varit gifta för länge 

 

M skärp dig nu då 

 

När K ber mig stänga av kameran 

Jag går fram  

J Nu märkte ni att ljudet fortsatte att gå, och det här är enda gången jag gjort något vi inte 

varit överens om. Gjorde det för att jag kände det var viktigt då. Men jag vet inte om det var 

rätt att göra det. Tänkt på det otroligt mkt. Ingen annan vet om att det eller att samtalet var.  



Tänkte inte i stunden, utan det vara bara som att jag kände att jag skall inte stänga av. Men 

tänkte att vi slänger det om vi inte vill spara det. Och jag har ju lyssnat på det. Efter björknäs 

och nu för nån månad sen. Jag vet ju inte hur ni känner inför det här. För mig är det otroligt 

svårt. För jag känner att jag har ett jätteviktigt ansvar i förh till oss och er och våran situation. 

Och jag vill inte utnyttja er på något sätt även om det alltid finns en sån aspekt i det i den här 

situationen som vi sitter i. Men när jag lyssnar på det är det som att det uttrycks, för mig i 

materialet, jag menar inte att det gör det för er i era liv, men för mig så uttrycks det ngt som är 

helt centralt för det vi hållt på med i det här samtalet, om man ser bort ifrån det som är den 

reella konflikten, det som gör att det här uppstår, så är det saker som ni uttrycker som jag 

tycker blir som tydligast i det här samtalet av allt det vi har filmat egentligen, och att det finns 

en grund i det. Som jag inte ser på samma sätt i det övriga materialet som handlar om 

osäkerhet på flera sätt och på beroende och tillit och bekräftelse. Så jag tycker ff att det var 

viktigt att spela in det, men det är väldigt mycket utifrån mitt, när jag tittar på projektet som 

material. Däremot tycker jag det känns jättejobbigt mot er som personer, och det är inget jag 

tänkt ut som en strategi. Eller ngt jag gjort varken före eller efter.  

Vet inte om ni vill lyssna, det är 40 minuter ungefär 

M vad pratar vi om? 

Vad osäkerhet, tillit och bekräftelse är i hur man blir. Ni pratar ju också varför stämningen är 

som den är och det är klart jag kunde känna av stämningen, men det är ocskå massa saker jag 

inte vet, och det gäller ju också nu.  

Inte som att jag känner att ni borde lyssna, jag har ingen sånn 

Saker sägs på ett sätt som det inte görs annars.  

Det viktigaste i världen 

 

M det blir så himla personligt bara.  

 

J om när jag skall berätta med det.  

Att det är ett svek i första stunden, men vill så fort s möjligt att säga det nu. Att det känns som 

möjligt läge nu.  

 

M känns inte så känsligt själva problematiken. Men känsligt – det som är rel 

K men det tar väl upp något som varit en av de största konflikterna i vår relation.   

K att du fortsatt filma och så där. Alltså vi har ju på oss mikrofonerna, och sen så sa jag åt dig 

att stänga av kameran men du var ju där hela tiden, jag vet ju att du hörde oss ändå.  



J ja jag var ju med och pratade också 

K ja, så det är inte som att det känns som ett svek eller så. För att du har ju redan sett och hört 

allt. Det är ju märkligt på något sätt, hur du är en så stor del av… 

J ja det är jättemärkligt för mig också såklart. 

K …vår relation. Fast det är ju fint också. Alltså jag menar, det hade ju inte kunnat hända ifall 

vi inte litade på dig. Men jag skulle vilja lyssna men kanske själv 

J ja. Tänkte såklart inte ha på kameran. Och det är ju bara ljud.  

K eller vad tänker du M? 

M tänker att vi kan prova 

J men vill ni va själva kanske? 

M jag vill inte vara själv.  

hahaha 

K isf vill jag sitta bredvid dig och att vi skall vara förlåtande 

M m. Tänker att det kan gå att lyssna på det och tänka att det inte handlar om oss. Vad som 

finns i det som du tyckte var bra.  

K precis. Jag tyckte ju att det smtlet var bra i efterhand.  

M jag kommer inte riktigt ihåg.  

K jag kommer ihåg att det var som en spänning som löstes upp typ.  

M ja det kommer jag också ihåg, men minns inte exakt.  

K nej inte jag heller men jag kan tänka mig.  

M men det är inget vi behöver stå till svars för nu tänker jag.  

K nej 

M utan det var ju något som skedde då, tänker jag.  

K nej precis, isf vill jag lyssna på det med det… så att det inte rör upp massa grejer typ. 

J men ni är jättesnälla mot varandra.  

K va bra.  

M jag är inte det minsta… jag känner mig inte arg längre. 

K nej, vad bra. Jag känner mig ff osäker kring den grejen men har inte lika mkt skuldkänslor. 

Det är ju verkligen förut eller så, för att du flyttat. Men det var som svårt att göra rätt då 

också. Eller vad är rätt liksom?  

J men skall vi lyssna då, så kan vi stänga av om det blir för jobbigt.  

K ja det kanske vi ska då 

J känns det ok för dig? 

K haha, jag vet inte riktigt.  



M tänker att jag frågar dig om vad du hör är att det handlar mer än konflikten 

J för mig hanldar det om det mest grundläggande mänskliga i en relation som uttrycks som 

handlar om att känna sig, och jag känner mig extremt nära det ni säger båda två. K du pratar 

om att vara i relation till den grad att det är svårt att känna att man har någon egen… och det 

är lite det som händer när du skall börja skriva att du har ingen egen… jag behöver ha ett svar 

från någon annan. Det är lite där det börjar, men sen kanske det är att du inte får ett svar från 

M för att hon inte svara på varför hon är ledsen eller vad det är med M och när du inte får det 

så blir du osäker. Och det är det som är en osäkerhetsrelation där och det är också ett 

beroende som är helt grundläggande och det är också, vad är den här inre kärnan, vad består 

den i. Det pratar du om och du är också väldigt med i det Maria och du pratar också 

jättemycket om tillit. Och du pratar också om det på ett sätt som har med bekr att göra i att du 

ibland känner att du inte vet om du kan lita på K. Om hon inte ärlig. Så för mig så är det som 

att det beskriver en relationalitet. Och för alla andra, eller jag lyssnar ju inte på själv 

konflikten, den är ju bara en byggnadsställning. Och den är också den relationen som beskrivs 

och det fördjupas också i samtalet, det händer något i det som är väldigt fint. Och det känns 

också som att om det här projektet nånstans handlar om villkoren för samtal så är det här 

grundsatsen, det är grundramverket för vad samtal måste innehålla. Och då kan det samtalet 

vara hur man skall lösa en politisk konflikt eller det kan vara så himla många saker men det 

här är ändå grundvärden. Och det är på ett helt personligt plan, ja, men det är liksom där, man 

kommer inte runt det. Mitt argument för att det här är viktigt som ett material är att det inte 

uttrycks på samma sätt i andra rum och i andra former. Jag menar inte att det här en absolut 

botten, det är inte så traumatiskt, det ingen som är taskig mot någon annan liksom, i 

relationen, på ett grunläggande sätt. Ni vill ju varandra väl.  

M det är en osäkerhet från båda hålla liksom 

J ja och det genomsyrar allt som ni säger båda två är att ni tycker extremt mycket om 

varandra. Det är därför konflikten är där.  

K men nu kommer jag ihåg mer också.  

 

M ja, jag blir ändå nyfiken 

K ja jag med faktiskt hahaha 

J tror inte det kan röra upp nåt, men vet ej 

K nej du har inte varit indragen i konflikten 

J nej jag vet inte var ni är idag. Men tror en lär sig 



K det kan jag tänka mig. Det är också intressant på ett sätt att lyssna på ett bråk eller en 

konflikt eller ett sätt att lösa konflikter som man aldrig gör. Jag har aldrig hört mig själv reda 

ut något förut, förutom i stunden. 

M vill lyssna 

K känns bättre nu när du sa vad vi säger. För jag är rädd att jag guilttrippar dig 

J nej det är det första du säger att du inte vill göra.  

K ok haha 

M jag blir lite rädd att jag kanske gör det.  

J nej det säger du också att du inte gör 

Lite mer om hur det var 

Får jag sitta bredvid dig. Ja det får du men måste på toan först.  

 

103 NB 

K vad duktiga vi är på att prata med varandra.  

M det är lite jobbigt, det är som att du är den kloka och förståndiga och jag är den stolta, som 

bara vill knuffa bort det.  

K neeej.  

M är inte så bra på det där.  

K nej men du förklarar ju verkligen vilka impulser och viljor du har i en sån sit. Att när du 

känner dig hotad vill du trycka bort det.  

M ja men det är en så orimlig tanke haha 

K det är lite gulligt. Det är säkert en bra överlevnadsstrategi.  

M hårda kamper.  

K vem då? eller vadå hårda kamper? 

M nej men jag tänker att jag hade det.  

K inte då när vi pratade va? 

M njaej, men den viljan att inte vilja. Att inte fatta hur man själv också, att om man känner sig 

ledsen/osäker stoppar man det här inne 

K och så kommer ingen se det.   

M nej och så kommer inte det finnas i relationen. Det är ju en konstig tanke.  

K mm. Jag känner också att jag är lite trygghetsnarkoman och att alla skall kommuncera sina 

känslor och vara totalt transparanta annars får jag panik.  

M fast just i den här situationen tänker jag att man verkligen förstår dig.  

K ja. Men låter som att jag bara är helt ”då måste du säga vad du menar” 



M jo men det är ju för att jag verkar har så svårt med det. Eller inte kan se den andra sidan i 

en sån konflikt, eller det är ju svårt när man är i det själv.  

K börjar det åska eller vad är det som...  

M bara vill vara ledsen i fred.  

K ja och det kan inte jag fatta typ.  

M nej men det går ju inte, då blir jag ju också ledsen och osäker, som en konsekvens.  

Men det är väl också kanske en känsla av att inte vilja tynga andra.  

K konstigt, som att den inte har rätt till sina egna känslor. Eller rätt att visa att den känner på 

ett visst sätt. Tänker på vissa som är tvärtom ”Nu känner jag såhär” direkt och tar jättemycket 

plats med dom känslorna.  

M ja för det handlade så mycket om en rädsla för om det är så som jag känner att det är. Men 

jag tänker också att det nog också jättemycket en rädsla av att den här känslan kanske inte är 

sann, och därför är den inte verklig. Fast den finns ju lika fullt. Men att den därför skall gå att 

skjuta bort.  

K för att den kanske inte är sann eller? 

M ja 

K då förkastar vi det. Ja då är det lite som att vi inte tänker på elefanten i rummet.  

M ja jag vet inte.  

Gud vad jobbigt det där var.  

K att lyssna på eller? 

M nä, då.  

K ja det var jobbigt.  

Jag tycker det var helt ok att lyssna på. 

M ja men du sa så kloka saker.  

När jag hör det så här, ”utanför”, är ju dina känslor lättare att förstå.  

K Nej. Tycker du? 

M ja 

K varför då? 

M jag blir liksom arg på mig själv och säger såhär ”ja men det fattar du väl att det är jobbigt” 

eller det är så mycket som jag tycker att jag inte såhär… 

Det är lite egocentriskt liksom 

K tycker du? 

M mm 



K fast båda är ju det. Jag tycker typ att jag låter totalt uppfylld av mig själv när jag sitter där 

och formulerar mig och förklarar för dig vad jag tänker och känner och sen förklarar jag för 

dig vad du tänker och känner.  

M näe 

K som att jag inte lämnar dig uttrymme att formulera saker.  

M nej. Det tycker jag inte.  

Nej det var inte så hemskt. Eller jag dömer inte mig själv så.  

K men jag tycker det är väldigt försåeligt vad den typen av rädsla är och vad den gör med ditt 

beteende.   

M ja den tanken på att det bara går att putta bort, den blir jag arg på.  

K ja. Ja de är ju lite idiotiskt. Att se bort ifrån faktum  

Men å andra sidan, det är väl inte så konstigt att en beter sig så. Tänker på hur en blivit 

uppfostrad. Vilka metoder en lärt sig  

Jag hostar 

Mår du lite dåligt – ut och jogga 

M jo men verkligen om det är en känsla som helt tar över. Det här känns ju helt absurt, så här 

jag jag ju inte känna bara pga det där lilla som hände. Det är inte rimligt. Det kan inte vara 

sant typ. Som att den känslan kommer med sanningsanspråk samtidigt som ”men vänta” 

K ja det är dubbelt liksom 

M ja 

 Som att det skall finnas en verklighet bortom alla känslor som man skall kunna förhålla sig 

till. Galet.  

 

K det är roligt hur lite det är som är rent eller rakt i kommunikation och relationer. Hur 

mycket som är olika typer av tolkning av den andres tolkning, eller tolkning av den andres 

försvar eller beteenden.  

M ja men jag tror också att vi i våran relation har ju grävt i mycket olika grejer men det har 

inte kommit upp så mycket som att det finns en konflikt mellan oss på något sätt. Inte på 

samma sätt. Det blir en helt annan grej då att släppa ut en sån känsla och se hur den tas emot 

för det finns väl också en rädsla för hur… Man blir osäker på hur… eller man vill inte göra 

den andre ledsen eller arg eller såra den andre heller. Eller vara orättvis.  

K nej det känns ju som att ganska ofta tycker vi ungefär likadant. Att vi förutsätter någon typ 

av förförståelse kanske. Och därför kanske inte pratat ut så mycket kanske. Och det är ju lite 

svårt.  



M man får prova det några gånger och märka att det inte var så farligt så blir det väl lättare.  

K mm 

M i alla relationer liksom.  

K mm. Men på nåt sätt också den där vårberg-grejen. Det var så geggigt. Svårare att prata om 

än om det varit en konflikt mellan bara mig och dig. Att det blev så många att stå tillsvars för. 

Så inte konstigt att den här grejen vi hörde nu, att det var trögt.  

 

K men förlåt om jag kväver dig ibland. Som att jag avkräver dig ett svar, eller ngn typ av 

direkt kommunikation som… det kanske bara är jobbigt.  

M det är som terapi hahaha. Nej det tycker jag inte. Så upplever jag det inte alls.  Jag tycker 

bara det är bra även om det är jobbigt i stunden.  

K bra 

 

K är jag en väldigt intensiv person att umgås med? Alltså är jag för klängig på folk eller?  

M nej, inte för klängig 

K du ba ”kläng lite till” 

M det äralltid intesivt i en relation när man är så här (nära). Om man har ett fokus på eller 

med varandra, det är intensivt.  

Nej jag skulle inte säga det som negativt.  

K nej det är som en idé om att andra är mer chill. Kan tänka att vissa är så sköna, typ Hampus. 

Att han är bra på att låta folk ha känslor ifred. Och lämna plats och dom och åt osäkerhet utan 

att kräva ett facit eller kräva  

M fast det har ju att göra med närhet i relationen eller till den andra personen också. Och 

huruvida det som sker hos den ena påverkar samspelet och relationen eller inte liksom 

K ja det är klart.  

M och det har också funnits dagar när du varit chill. Det är inte som att du inte lämnar 

utrymme, om det är rimligt att göra det.  

K ja vilken tur.  

M pussar K på handen. Skall vi titta vidare, vill du det? 

K ja det vill jag. Då kan vi sitta i varsin soffa igen.   

 

104 HB 

M sätter på SKH7  

 



Hårsnack 

 

K kul det skall blir att skriva sen Maria 

M ja, jag blev också jättesugen 

 

K varje mening blir så tung 

M kan vara utslängt bara 

K snäll du är 

 

K tyst 

M neh 

K jo jag snackar ju så jävla mkt 

M äh vi satt ju länge, det där var bara a moment.  

 

K du skulle skriva förordet till mina texter och jag till dina.  

 

106 HB 

 

mkt laddade 

 

107 NB 

 

M skäms när hennes text läses 

 

M cheesy 

K cheesy, men härligt 

 

K ibland tycker jag att jag läser som en predikant, lite monotont och högtidligt.  

M blir så när man läser en text som man inte…  

 

K det låter som en initiationsrit.  

 

109 NB 

 



K va rytmiskt 

M ja fint 

 

M den var fin 

K ja men man hade kunnat ta bort det där ordet historia, det är lite väl … 

M slänga in lite tyngd bara. Något om kunskap också. Hahahaha 

K summering 

K ett år på 4 sidor 

 

M vi skulle kunna försöka klippa ihop det 

M gud vad svårt det blev sen.  

 

110 HB 

 

börjar mitt i disk om hur det kan sätta ihop texterna, använder musikmodeller 

 

K med det är för mycket meningar nu vi testar. Det är ju en verkstad, men det är svårt att 

klippa ut på något sätt.  

Men jag tänker att jag skall sätta mig med det ändå. Sätta mig ner med det ordentligt en dag. 

*sjunger*: Varje fredag!! 

 

M också att vi sitter och jammar 

K ja 

M det är kul ju 

 

K vi skall ju träffas med några och göra en läsecirkel 

K vad var det? 

M vet inte.  

K fan va trögt det är att jobba i grupp 

 

M ngt som är lite färdigt 

M lycka till! 

K vi har inte börjat heller 

 



Skrattar stort vid M intresserad av liv  

 

K vill ha struktur 

K du ba ”liv!” och jag ba ”fascism!” 

 

Skrattar stort vid M bara en samling av något som är skrivet liksom 

 

111 NB 

M gud vad jag babblar, avbryter dig 

K nej det tycker jag inte.  

K gnuggar sig i ögonen 

Det här är så typiskt oss Maria.  

M jag vet. Det är jobbigt.  

K vi borde anlita någon som är vår admin. Jesus. Det är för mkt frihet typ 

 

K nickar instämmande på viktigt att veta vart vi riktar oss.  

 

de skrattar på K du är min tilltänka läsare och jag din och marius du får vara med lite.  

 

M gud vad jag avbryter dig hela tiden 

K nej men jag tycker det känns fint. Det väger upp lite. Pratar ju så jävla mkt hela tiden.  

 

K nickar på skammen att känna skam 

Också på känns inte som att jag behöver bli av med prestångesten, måste bara hantera den.  

 

Slut skh7 

Suck 

K pladder pladder. Tror jag börjar bli lite hungrig och irriterad på mig själv.  

M på filmen? 

K ja eller som att jag pratar så himla mkt hela tiden 

M gör du, det var ju jag som babblade järnet 

Ska vi gå och äta? 

K ja det gör vi. 



Jag känner mig totalt distanserad nu till mig själv. Vem är jag? Typ ena sekunden sitter jag 

och grinar och snorar, andra sekunden sitter jag bara och pladdrar och flamsar och fattar inte 

vem jag är. Det finns liksom ingen… 

M ja det kändes inte som att det var jag.  

K nej, allting är liksom slumpmässigt.  

M jo, men det är ju bara utsnitt liksom 

K ja det är sant. Finns väl säkert, om du hade filmat allt, hade man sett svängarna. Nu blev det 

som ett litet glapp där. Fast jag är tacksam att du inte filmat oss 24/7  

 

112-115 pianostund 

 

117 HB 

  

K startar SKH 8 

 

118 NB 

 

K du är väldigt snygg iaf 

M du med.  

 

K varit så mkt med allt annat 

K nu med. 

 

M kan vi inte tänka på det någon vecka 

M beprövad metod 

 

 

Slut SKH 8 

K jag kommer exakt ihåg den där känslan. Det var så under hela sommaren och kanske hösten 

litegrann. Att det var stiltje i huvet liksom. Men nu tycker jag inte det är jobbigt för att det 

varit så, för nu känner jag mig mer pepp på det. Men då tycker jag det var jättejobbigt att det 

var så.  

M ja. Jag håller med. Men det är något annat, man får ett så långt tidsperspektiv på det.  

K nu menar du? 



M ja. När man ser all den här dokumentationen. Ett år av lite tom i skallen.  

K ja och nu känns det ju också som att vi faktiskt har gjort något, med all film som finns. Och 

att det uttrycks något där, trots att vi många av gångerna känt oss helt lost, ute och cyklat, så 

är det som att i sin helhet så blir det ju… Det känns betryggande tycker jag.  

M mm 

K vad än det blir liksom.  

M mm 

K ska vi köra nästa? 

M ja 

 

119 HB 

 

K startar SKH9 

 

M no kidding (om att de inte kollat på anteckningar sen de skrevs 

 

120 NB 

 

K svårt för vi är i filmen 

M vi är i filmen Kajsa! 

 

M (till sig själv) jag skall inte avbryta.  

 

122 NB 

 

K nick på svårt att veta vad filmen skulle kunna förmedla 

 

Skulle kunna bli en dramatisk film 

K gud finns hur många timmar som helst 

 

K idealt hade jag och M monterat upp en kamera. Hade inte blivit lika intressant. 

M eller så hade det inte blivit av.  

 

Fortsätter i 123 NB 



  

K om det är media vi är rädda för sitter vi redan i skiten 

Skratt 

K ja det gör vi då verkligen. Fy fan. Vilken dryg debatt det hade kunnat bli 

 

125 NB 

Hålla på att filma hela livet 

M ja snälla 

K ja vi gör det 

Fortsätter skämta om det. "vad är det vi gör egentligen?" 

 

M göra något om det ofärdiga 

M hahaha, inga problem 

 

127 HB  

 

M vi har verkligen pratat klart. Känns det som.  

K ja, men det är en episod som är över. Men nu känner jag, ah (hon vill vänta med att prata 

om det och kolla filmen ist) 

 

128 NB 

 

M svårt med kontinuitet 

K det här med att göra heltid 

 

K det här lilla häftet 

Skämtar med att det skall bli jättelitet. Dass-bok 

 

Berättelse på tre sidor så bara är lite rolig.  

Fortsätter skämtas skrattas här 

 

K tror inte jag fattar hur mkt tid det att jobba.  

 

Slut sista SKH 



 

K ja det var kul att kolla på… 

... 

M spontant känns det väldigt roligt.  

K det här klippet 

M nej tänker på vår lilla dass-bok. Så känns det kul 

K att vi ska? 

M mm 

K det tycker jag också  

Jag började tänka nu, men det kankse beror på formen, så du klippt ihop nu Marius. Fick en 

känsla av triologi. Första året satt vi och snackade och du filmade det. Sen det andra året var 

lite mera… eller det andra var i princip när vi kollade igenom där. Och att det är typ den 

tredje biten som börjat nu. Och att det kanske mer handlar om vad vi kan och vill göra med 

det nu. Alltså det är ett nytt kapitel, jag vet inte om det betyder att filmen eller formen på ”de 

tre” projekten är tredelade, eller om det är tre överh, men… Eller att det är en fläta typ. Men 

jag började tänka på det, att det var fint, att det var som olika varv eller olika avsnitt i tiden. 

Och i samtalet eller i filmen och mellan oss allihop liksom.  

M det kanske kan vara lite skönt att tänka på det på det sättet också. Det var ju en perioden 

där, där det kändes som att ”vad ska vi prata om”, vi drog i olika trådar och så fanns det inget 

i andra änden. Så det är som att ”ja vi är långt bort från där vi började, men det kankse är för 

att det handlar om något annat”. Inte att vi 

K inte att vi inte längre har något att snacka om 

M nej 

K men så var det som att jag fick en känsla av att om… eller det kanske var mer om filmen… 

men som vi sett den nu… svårt att klippa… men det är som att det som att det behövs 

material eller innehåll från alla de här tre, vet inte om det är det men… Det kommer ju bli en 

lång film 

M lång historia det här.  

K oändliga historien 

M oändliga historien 2. 

Ngt om någon häst i den 

 

K att det kommer bli långt, annars försvinner vissa passager tror jag. Men sen undrar jag 

också med att skriva och så. Jag tycker det känns väldigt skönt att ha sett det här vi har filmat 



tills nu. För att det känns också bra i sig. Jag vill skriva men det känns inte som att det vi gjort 

hittils har gjorts för intet.  

M mm 

K för det är fint liksom. Och det är bra att det är dokumenterat. Så det finns liksom i fast form 

också, det är inte något som kommer försvinna. Det kommer ju förändras, men det känns 

tryggt tycker jag.  

M mm 

K att det finns där, ifall vi skulle behöva kolla på det eller. Oavsett hur bilden blir skulle du 

kunna göra hur många varianter som helst.  

Men känns också spännande, roligt, att vi kan göra något av detta. Jag känner jättemycket att 

jag vill göra det här på fredagarna nu.  

M ja det vore jätteroligt och spännande.  

K och nu hörde jag det bättre, det du sa Marius om att vi träffats och pratat, att så kan vi göra 

med skrivandet också.  Det fattade jag inte riktigt, men nu fattar jag det. Och det känns ju 

också som en potential. Men med det sagt kan jag också verkligen tänka med mer proj beskr. 

Den tysta filmen som är din och min text, och så kan den sen klippas ihop.  

Vad tänker du då? 

M det låter bra! Känns roligt. Man blir också glad av att se hur kul vi tycker att det är, där 

man ser sig själv ha den där peppen, det är lite smittsamt, och det är fint.  

K vi säger ju det vid flera tillfällen, men att det är bra att se sig själv, verkligen terapeutiskt 

som vi prata om tidigare,  men det är ju intressant med självbilder och hur vi känner att vi fått 

en bättre självbild av att kolla på oss själva. Alltså igår var det ju lite som att fan vad man 

svamlar 

M ja jag tyckte det var jobbigt igår. Men det är ju inte det enda liksom.  

K nej precis.  

M nej men nu kommer jag inte ihåg om du sa det här i rummet eller på filmen igår, tror du sa 

det på filmen i Falerum. Att förh sig till sig själv för några år sen och att förh sig till gamla 

dagböcker och nu om hur du pratade om det som en retrospektiv dagbok. Jag tänkte att det 

fanns en sån aspekt av det också, att förhålla sig till sitt yngre jag. Att förh sig till sidor av sig 

själv som man inte alltid vill identifiera sig med. Saker man tänkt och sagt och glömt och att 

mötas med det igen. Det är ngt i det som är spännande. Att få vara lite snäll mot en yngre 

version av en själv   

K precis 



M som kanske var lite mer osäker än vad man är nu för att man har några år till och lite mera 

vana.  

K precis. Och vi har ju lärt känna varandra mer också. Även om när vi började hade vi också 

känt varandra ganska länge, typ två år. Men det är ändå ganska intressant, hur det syns. Hur 

vår rel kommer fram på det sättet.  

 

Jag känner det var bra att vi hade disk om maktpositioner (på filmen) och hur det är när du 

filmar och så. Och jag tror att ganska mycket att du och jag måste skriva också så att, just för 

att oavsett hur vi gör och hur vi känner inför filmandet och kameran, så kommer det här 

någon gång bli en produkt, och det kommer vara du som står på avsändaren, och i värsta fall 

så kommer det ju vara så att du får erkännande för allt som vi gjort ihop. För att det är så det 

brukar se ut. En snubbe gör något som involverar jättemycket pers och sen får han all cred 

liksom. Jag menar inte det som att du skulle vara en sån som bara tog det. Men jag tycker det 

är bra att du och jag Martin, Martin vem är det hahah, att vi har något som är vårt namn.  

M ja det är kanske sant.  

K för jag tycker verkligen också det att hela det här projektet, filmen också, är min och 

Marias. Det är vårt allihopas. Men det finns ju fortfarnade den risken. Du är ju filmare liksom 

och vi kankse skall bli författare då eller någonting. Jag menar bara så att vi har 

M vi skall flytta till Marius… nej hahahah, till Berlin med Marit i vår.  

K ja kanske det 

M ja och då kan vi  

K leva som konstnärer 

M och skriva en lite dass-bok.  

K ja och även om vi hatar upphovsrätt och upphovsmannaskap och hej och hå så 

M jo men det kanske ändå kan kännas viktigt att få formulera något kring det som kommer 

från en själv på något sätt, eller från oss.  

K ja. Men det jag tycker känns härligt och som en potential är att, även om du och jag gör 

något själv tex. 

M alltså utan 

K vi har pratat tidigare om att bjuda in folk och sådär 

Vi kan ändå välja att göra mer sen. Det känns härligt. Det finns så mycket grejer vi skulle 

kunna… Alltså samtal eller rum att dyka in och bara… Det känns som ett ämna som många 

kan relatera till hoppas jag.  

M jag nickar här borta. 



K filma så att hon bekräftar mig nu då Marius 

M vill byta plats pga ljuset 

 

129 NB 

M man blir lite mätt av att sitta och titta så här. Nu är det som att det är ganska tomt i skallen.  

Men vi ska ses 4 aug.  

Mer om datum. 

 

K svårt med minnet. Nu skall jag försöka bära med mig det här, men det kommer ju bara 

flyga bort, jag vet ju det. Å andra sida har inte det varit ett problem 

M nej 

K eller det har ju varit ett problem 

M ja 

K men jag menar 

Hahah 

Det blir ju något ändå.  

 

K Tycker det är så himla mysigt och roligt det vi gjort nu, titta igenom vad som hänt och så 

Vad tänker du Marius 

J tycker det känns roligt att ni vill skriva och att ni tycker det är kul att kolla på. Det är allt.  

K för det är så här långt du kommit när du börjat klippa eller? 

J ja jag har inte hunnit börjat klippa. Men har loggat, så jag kan det ganska bra. Jag har ju 

skrivit alla ord ni säger.  

K för att klippa 

J ja hitta, men har inte börjat klippa. Mer om att jag bara testat för att att de skall hitta 

Men vad tänker ni nu om det 4-5 aug i förh t projekt formulering? Hur ni tänker att vi gör 

kring det? Eller om ni frågar vad jag tänker på är det det jag tänker på. Glad för att ni är glada 

och sen vad gör vi härnäst? 

M ja då tänker jag att någon typ av planering är bra. Vi behöver inte säga exakt att vi skall 

göra det här eller så eller så men  

K tidsramar och var ska vi vara 

M ja exakt. Hur mycket energi kan och vill vi lägga.  

K i framtiden? 



M nej men det kanske man kan formulera när vi ses om en och en halv vecka. Så att det 

inteblir så ojämnt i förväntningar, utan att vi kan hamna på en nivå där det känns bra för alla 

eller båda.  

Hindrar sig själva för att inte ta ordet från varandra 

K det är ofta där det blivit skillnad mellan mig och dig pga arbetssituation tror jag.  

M ja jag har haft mycket mer tid 

K ja och jag har inte haft tid när jag jobbat heltid i tio månader. Men nu kommer jag jobb 

80%, vet inte alls hur mkt det kommer bli, och jag vet inte om jag skall säga upp mig eller 

inte. Jag har ju sagt att jag skall det, det var en tanke först. Jag vill inte helt och hållet 

bungyjumpa ut i det okända. Men däremot att lägga av fredagar skall jag göra. Och att det 

vore bra om vi hade några fasta datum för dessa fredagar där vi stämmer av vart är vi, vart 

skall vi. Så att vi får fritt spelrum några gånger och sen den sjätte gången kör vi mer serious 

talk typ.  

M absolut. Tänker att alla aktiviteter, som under våren, när jag sjöng i kör och håll på och 

börja spela i band, att det är något man får, det behövs nån form av kontinuitet, 

regelbundenhet för att det skall kunna komma igång och bli något. Och att det blir lite känslan 

av ett jobb. Att det inte får ta mer energi än det ger. Att det skall kännas som att det var roligt 

när man går därifrån på fredagen.  

K håller med. Och om regelbundenheten. Att vi bestämmer att vi jobbar då 

Och att vi sen är flexibla med hur mkt vi jobbar varje gång, framför att flexibla med att alls 

ses.  

Det är ett sätt att ta det på allvar också. Reptid med bandet liksom 

M blev jättepeppad på reglerna också. Vore kul att föröska göra färdigt det. Så att man får 

något litet som känns lite klart.  

K det kände jag också när du läste dom, jag tycker de var jättebra. Blev så här ”åh jag har 

skrivit det”  

M ja det kan man dyka ner i lite 

K sugen på att publicera det i Brand 

M tänker att det skall komma något mer, efter det.  

K ja men om det skulle vara ett smakprov.  

M ja. Men det vore kul att ha det som någon egen text då som kanske fortsätter på nått sätt.  

K måste vara i förh till ngt annat ju 

Kände också med det  dina dikter 



Kändes som en bredare och mer analytisk text som jag skulle vilja blev något, lite mera 

anspråk. 

Sen när vi var i Björnhammar var det också något vi skrev där 

M ja, enda är att det känns som ytterligare en version av alla de här texterna. Att det vore 

kanske kul att göra klart något, för att få en känsla av att vi kommer någon vart.  

K du har rätt. Begränsa oss 

M men det kan vi ta när vi sittter där 

K ja 

M men också nån typ av proj beskr.  

Går ju att ha lite ambitioner utöver det vi skrivit 

K verkligen. 

Nu är jag ändp mer sugen på att fortsätta på det vi skrivit än vad jag var innnan. För då kändes 

det som att vi skulle kasta det och göra något helt nytt.  

Men känns kul att skriva, läsa 

M vill också göra mindmap, post-it. Lite som när vi satt och hade den där skrivar-verkstaden. 

Det är typ då vi producerat som mest. Att det blev som en lek att vi bytte texter och höll på 

utifrån filmen vi sett. Att det komm ur det. Det kom så mycket då 

K hilma af klint 

M nej björknäs 

Vi hade olika tankar färskt i huvet efter Falerum. Men väldigt förutsättningslöst, utan att det 

skulle bli nåogt , det är ju först efteråt som vi sagt det.  

Och provade leka med olika former 

Det var ett fokus kanske där, en lust, inpiration 

K ett behov 

Tänker nu igen att det haldar om det ofärdiga och färdiga för att så fort vi bestämmer oss för 

att nåägot skall bli färdigt så blir det svårt att göra klart. Och när det får vara ofärdigt så är det 

roligare. Elle ”ofärdigt”. Poängen är väl snarare att vi haft en riktning och inte ett mål.  

 

K Gud vilken svindel alltså egnetligen. Vad har vi gjort?  

M men det känns också lite schysst mot Kajs aoch Maria, när vi började med det här för tre 

fyra år sen. 4 år sen.  

Att göra något av de ideérna vi hade då, för att ge dom (pekar mot duken) lite erkännelse.  



K ja. Att peppa sig själv retroaktivt. Du vet som man säger ibland du vet: ”Fan, när jag var 

ung så ville jag göra något av mitt liv, så gjorde jag aldrig nåt av den idén” Och nu har vi 

liksom möjligheten att se vad vi ville.  

M man kan göra det för dom, man behäver inte göra det för där man är nu. Man kan göra det 

utifrån där man var för fyra år sen.  

K Ja, jag gjorde det för min egen skull.  

M ja  

K oavsett vad det blir så känns det ju schysst att ägna lite tid åt det.  

M ja 

K ja en psykoanalys på detta kanske 

Kul i alla fall 
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De startar igång.  

M det är så rörigt.  

K var är du nu och kikar.  

M alla ha olika otydliga namn 

Mer om det och roliga mappar och namn med nummer och versioner.  
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Om dokumentet ”Regler”. K skickar det till M.  

 

K alltså man blir ju knäpp. Det är ju typ samma sak, men ändå lite skillnad typ. I allt.  

 

K men vi behöver inte exakt reda ut vilka dokument osv 

M nej 

Mer om vilka dok som är vilka 

 

K det är så bra det där möjligheten av att sjunga falskt.  

 

K vad gör du nu? 

M läser Reglerna och så bara pillar jag lite i det. Eller inte så mycket, bara…. 



 

K Heter stugan i Björknäs nåt? 

M Talluden skrev jag 

K just det.  

K skriver  

 

K tror inte jag har Björnhammar 

M kan skicka till dig.  

 

K världens längsta namn. Håller på och döper om allt så jag skall förstå vad det är för något.  

 

K vad fin den där dikten var. Lite sorglig. Jättebra.  
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K kollar utskrivna texter. M vid datorn.  
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K håller du på med regelerna nu? 

M m har möblerat pyttelite bara. Tagit bort något och lagt till något, men det är typ det 

samma.  

Lite om hur hon flyttat  

K jag har nu ansat agnarna från vetet  

M vad är vad (ordspråket).  

Mer om det.  

Att agn är något som offras.  

 

K det här är ett väldigt roligt dokument, våra stödord. Det är som att vi pratar med varandra, 

fast indirekt.  

 

K när man gifter sig och säger så hära: tager du… vad heter det 

M äktenskapslöfte? 

K ja löfte.  



K antecknar för hand.  

 

K vad gör du nu Maria? 

M vet inte.  

K skriver du nåt nytt eller? 

M nej jag bara funderar på om det skall komma något efter reglerna 

K spännande 

 

K sätter på sig hörlurar 

 

K jag är stolt över oss, jag tycker det är roligt.  

M ja, vad läser du? 

K nu har jag hittat på teman som jag har lust att bearbeta i våra texter. 4 teman. Då känns det 

mer strukturerat och överskådligt för mig själv. Och då har jag plockat ut de texterna som har 

de temana/formerna som redan är skrivna. Och nu bestämt mig för kanske eventuellt vilken 

text jag skall börja med att bearbeta.  

M vilken är det då? 

K jo jag kan berätta alla fyra teman.  

M ja om du vill, annars så kan du också ägna dig åt det ett tag  

K ja jag ska göra det aldeles strax. Men då är det 1) reglerna – mötet mellan strikt och öppen 

form, mellan kontroll oreda sårbarhet, obegriplighet/begriplighet och fullkomlighet. 

Prestationskrav och lyssnande. Möjligheten att ta en plats, få en plats och göra fel, 

möjligheten att njuta – vem är den förunnad att fötjäna saker? Och det är där jag vill börja tror 

jag, just i det temat. Sen har jag dialogen. Och då handlar det om det ömsesidiga ansvaret, 

formulerandet och skapandet av ett gemensamt rum av kollektiva identiteter, eller av varandra 

liksom, intersubjektivitet. Och då tänker jag att jag skall utgå ganska mycket ifrån den hära 

”det är av största vikt att du lyssnar på mig”. Och sen dialogen, dels det vi skrev i 

Björnhammar, och sen eden eller löftet. Just det det är tvärtom… Dialogen är mer det här att 

vi formulerar saker och säger så här är det och så här är det, det blir som ett  

M ett redande 

K ett redande, precis. Där vi faktiskt säger hur saker är 

M redande, som att bygga ett bo 

K va fint måste skriva ned det. Reda=bygga bo och utreda. Bra. 

Det är mina fyra punkter 



Åter till brottsplatsen 
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ockupera universitetet logga 

 

144  

om en text K håller på att skriva om 

M håller på med reglerna.  

Ville fortsätta den på något sätt, för det är ett tilltal till ett du på något sätt i den.  

Skrev något annat bara för att bryta av.  

K kommer över för att läsa 

De sitter bredvid varandra i samma bild.  

Pc-mac snack 

K säg till vart du ändrat 

M vet ej var du är 

… 

Grammatiksnack om ”osäkra”, ”osäkrade”. Om att vara både osäker själv och osäkra andra. 

Om plural, singular.  

 

M ja just det ”glöm inte din kropp stod det förut”. Och då tänkte jag bara på att… 

K att det skulle vara kollektivt 

M vet inte. Började tänka på "Vem glömmer och vem kan inte glömma sin kropp".  

K beror ju på vilken position man syftar på. Att glömma sin kropp behöver inte betyda att jag 

har möjlighet att glömma min kropp så som att jag borde… Utan det kan ju också vara att 

man glömmer bort sig själv, tar hänsyn till andra för mycket typ. Så jag tycker det kan stå 

”glöm inte din kropp”… men nu ska vi inte… 

Något är borta va 

M bara det sista ”tro inte att du nånsin kan bli klar” och så tog jag bort det där ”ha örat nära 

munnen”. Men det var inget definivt. Var inte meningen att ta bort något egentligen, vara bara 

att jag satt i det och så fick jag inte in vissa grejer.  

 

M men när man kommer in på det här är det roligare att göra det ihop.  

K förstår. Vad kul det var att läsa din tolkning av reglerna. För jag trodde den skulle vara mer 

lik min tolkning eller vad man skall säga. För att det är så rak text.  



M ja, hur då tolkning?  

K ja eller när jag läser det som jag läser det och den ordning jag satt det i. Och att du 

möblerade om det. Och att det också funkade. På något sätt behålls allt det jag vill säga, men 

det blir en annan spegling. Det tycker jag är intressant.  

Jag börjar känna litegrann att reglerna är som att man kan göra vadsomhelst med dom. Att det 

kan finnas något ganska bra i det. Att flera version skulle kunna vara med (typ).  

Vad kul – vill du läsa det jag skrivit? 

M mm! Gärna! 

K berättar intert vad hon gjort. Att det skall bli som en kub, som man kan läsa från olika håll 

M ganska likt hur jag gör med formen.  

M läser 

M fint 

K har inte kommit så långt.  

K mer om vad det skall bli, internt.  

M läser 

M ja det här var slagfärdigt 

K visst är det fint 

M ja 

M ja men åh!!  

K ja men det är väl en bra början 

Har inte kommit in på prestation än, men det känns som att det finns där också 

M ja 

K ja, men det känns ju som att det här grejen skulle kunna komma efter det där också.  

M ja verkligen. Det skulle jag vilja om jag fick önska.  

K skönt att få läsa något som var lite mer berättande 

M ja jag vill ha in lite vardag i det på något sätt. Också tänkte jag att det kanske också skulle 

kunna få finnas en sån fiktiv röst också.  

K ja.  

M som är ett jag 

K som kan också vara hämtad från… 

M ja 

K absolut det tycker jag och det blir ju fint som en kuliss eller vad man skall säga 

Skönt att ha något som inte är så himla meningsbärande eller kärnfullt.  

M nej, det är mycket tyngd i det 



K ja som att man skall läsa långsamt. Det kommer nog inte vara så genom tiden men… 

M nej. Men den kanske skall få heta något annat än ”a”. ”o”.  

K ja det är bra.  

 

K svårt med radbryt 

M ja jag vill bryta jämt.  
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planering av nästa träff 

 

K men vill du vara med och filma? 

J gärna. Undrar om de skall projektplanera 

K ja vi pratade ju lite om det igår, typ som att vi sa då att det har varit lättare för oss då vi bara 

har satt igång typ. Och att vi märkte det när vi kollade igenom materialet förra veckan, att det 

verkar ju som att det är då vi är mest konstruktiva. Eller produktiva, och att det blir saker då, 

och vi måste kanske börja med att det skall bli lite som en lek, och sen när vi har ett material, 

då kanske man kan börja. Vi har ju ett material men det är så himla mycket upprepningar. 

Nu känns det ju på ett sätt ganska bra, som att du börjat i en ände, i ett tema och jag har börjat 

i ett annat. Och att om de överlappar varandra så kanske man kan foga ihop dom istället 

liksom.  

M vill du jag skall skicka, jag fortsätter skriva på den här texten som var lite ny.  

K nej jag tror inte att jag vill det just nu för jag skall koncentrera mig lite på den här delen. 

För då kan den bli typ klar. Så kan vi rensa och koppla ihop sen 

M ja vi kan skriva klart på olika håll och så kan vi se sen.  

K för jag tänker att det är ganska stor risk att vi kommer använda samma grejer och så där. 

Och då kan vi ju se om vi kommer behöva rensa bort dom i några av texterna eller om dom 

passar ihop ändå. Men ja, så det sa vi. För att det är det som funkat bäst. Men jag tänker ändå 

att om vi kommer någonstans med detta och får ideér under vägen då kan vi ju boka in ett sånt 

tillfälle då vi definererar 

M mm. Det är så skönt att, eller det är så lätt, med er i det här rummet och bara finna ro till 

det här. Jag gör liksom inte det annars.  

K nej samma här 

M jag behöver det för att liksom ta sig nånstans. Det är skönt att bara få vara i det.  



K ja jag håller med.  

Men jag tänker så här att om du känner, föt det blir ju liksom lite samma sak att filma kanske, 

och vill du vara med så är du ju väldigt välkommen, och om du skulle missa något eller vad 

man skulle säga. Alltså att vi skulle komma på något, så kan vi ju ändå berätta det.  

J Absolut 

K och då kan du få filma det om du känner att det är vitkigt att ha på film. Så det behöver inte 

ske i livesändning hela tiden hahah 

J nej men tänker ändå att om det är ok för er är det roligt att vara med.  

K men det är bara trevligt.  

J kan bara hänga med  

K är du här då nästa vecka 

M ja 

K kan vi va här.  

Mer att om att vi vill vara där.   
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K vad skriver du om? 

M skriver om en konflikt mellan att känna sig ensam och att vara i relation och om en konflikt 

som finns också i skapandet eller i att skriva, att vara en avsändare. Att det är lite samma 

koflikt.  

K mhm, på vilket sätt? 

M att man på nåt sätt vill göra motstånd mot en typ av kapitalisering av tankar och ord och 

känslor och kroppar och vem som är avsändare och mottagare och att det där är mer flytande 

liksom. Att det finns en rädsla i att vara… eller att det finns en trygghet i att inte vara… ah, 

snurrigt, du kan få läsa istället. Men lite om prestationsångest kankse.  

K ja, spännade. Det vill jag läsa (sen) 

M det är lite löst, olika tankar bara 

K känner du att du vet vart du vill komma eller är det att du skriver? 

M jodå, litegrann 

K ja, det är bra. Fokus liksom 

M ja men det är lite svårt att fokusera.   
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K jag har så många kosntiga grejer som pågår så jag måste typ skriva något som är lite mer 

löst. Jag är inte så bra på att definiera just nu. blir också provocerad av det, skall jag hålla på 

att skriva massa bilder hela tiden. Va? Fan. Skitsamma.  

Sätter på sig lurar.  
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K Jag kom på det i helgen, jag fick en självinsikt. Jag har ingen bra kontakt med mina 

känslor.  

Jag tror att jag har det men jag rationaliserar dom och gör dom till oliks metaforer. Och då har 

jag lättare att närma mig dom, men då är dom ff distanserade från mig.  

Det är inte alls att känns saker. Det är bara att hålla dom på distans. Och då kändes det som att 

jag var hopplös för att jag gör så hela tiden. Och att det är så jag lever, men det är också ett 

sätt att hålla mig själv på distans. Och att inte vara i stunden, och inte vara i känslor eller… 

och då kändes det som att ja ginte alls hade nån koll, alltså noll koll. På det, på känslorna 

M svårt att förstå vad det… jag bara försöker förstå vad det betyder. (båda skrattar) Att 

rationalisera. Är det inte alltid så man förhåller sig till sina känslor? Eller? 

K men vissa känner ju dom, du vet börjar gråta lite eller. Eller går runt och är lite ledsen en 

dag och låter sig vara det liksom och det är kanske bra liksom. Att vara en person som känner 

saker och dras med i det. Och att det kanske är bra att inte sätta ord på det hela tiden, för då 

ger man ju rum åt det liksom.  

M mm. Men det kan också vara svårt att inte kunna rationalisera eller sätta ord på det eller 

förhålla sig till det.  

K ja. Läskigt. Jättesvårt. Att rationalisera är ju en, eller det är ju inte rationelllt att gör det till 

en diffus bild, men att poetisera eller estetisera sina känslor är ju ett sätt att skapa falsk 

kontroll.  

M ja eller det är väl falsk för att det inte går nånsin att ha kontroll isf. Eller? 

K ja så kanske det är. Men då är det ju det som är skitläskigt.  

M mm 

K Men det är som att jag litegrann har levt i en romantisk ide om att närma mig mina känslor 

genom att göra dem till bilder eller att abstrahera dom. Och att jag nånstans förstår att det går 

ju inte. Jag kommer inte närmre dom. Jag kommer bara längre bort ifrån dom, jag får bara 

mer kontroll över dom. Men jag tillåter dom ju inte mer för att jag gör dom abstrakta och… 



Nej jag vet inte.  Känns som att man är ett barn som sminkar en sminkdocka: ”Åh fint det 

blir” 

Fattar inte vad man håller på med typ. Förskjuter alla sina begär på något annat. Fast jag vet 

ju inte hur man skulle leva annars 

M nej det är ju inte som att du är utan känslor.  

K nej det är jag ju uppenbarligen inte. Men det är ibland som att det är som att jag tänker att 

jag skall lyssna till mig själv och så gör jag det på fel sätt. Eller som att jag tror att jag skall 

höra mig själv bättre, eller känna mig själv bättre om jag sätter ord på det. Och då plötsligt är 

jag på väg någon annan stans.  

M ja, men hur gör man annars då? Att begripliggöra är väl alltid på något sätt att sätta ord. Att 

bli begriplig inför dig själv.  

K men är det verkligen så? Ibland kan det ju kännas som att den största sanningen är att få 

brista i gråt. Eller att få börja skratta i panik typ. Och att det inte alls har med ord att göra utan 

att det har med att släppa konrollen eller vad man nu skall säga.  

M just det, men om man skall kunna förh sig till det på ett sätt som om det är en sit som känns 

jobbig. Det är ju något i stunden att brista i gråt eller skratt. Men om det hanldar om att, tex 

vad känner ja gnu inför att arbeta igen eller om relationer – det finns ju ändå något som är att 

komma tillbaka till sig själv eller kunna förstå sina begär. Jag vet inte riktigt hur man gör det 

eller vad det är.  

K men att det händer ihop med att sätta ord på det. Men jag vet inte riktigt vad som skall 

komma först isf. Det är ju viktigt att kunna sätta ord på förvirring. Men då måste man ju först 

låta sig själv känna den förvirringen eller låta sig själv brista. Och att det är ganska svårt. 

Kanske lätt att man tar omvägen att bra prata, eller bara älta såaker utan att komma djupare 

överhuvudtaget. Allt bara snurrar typ.  

M men även om man låter sig själv känna olika saker är det också svårt att veta, ibland kanske 

man känner något för att slippa känna något annat. Vilka känslor är äkta då? 

K exakt. Gud vad man gör sådär.  

M ja svårt 

Det ringer.  

K hej. Är du här? Jag kommer ut.  
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J Har jag missat något? 

K vi har prata om ångest och relationer, inget om texten. Det gamla vanliga hehehe.  



Nej men det är ganska ovanligt just nu, saker i livet. Lite intensivt.  

De börjar jobba.  

 

176 de delar samm glas vatten 

M tror inte jag kommer producera något mer nu.  

K nej jag håller bara på att skriva konstiga saker nu, jag vet inte.  

K skriver på koncentrerat 
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M stänger dator.  

Jag blev trött, undrar om jag skall lägga mig och vila lite inna vi går. KÄnns det ok? 

K ja gud ja.   

 

50-26aug2015 hos Kajsa 

 

K men Maria jag saknar dig. Pussar på hennes hand.  

 

Om rookie tattoo.  

 

M blev blyg.  

K tycker vi skall prata om projektet.  

M börjar skratta. Förlåt lite fnissig. 

 

K undrar om seminarie. Skulle vi vara med? 

Jag om att jag inte kommer hinna till i höst utan till 30% i april.  

K är det också lönegrundande? 

 

Att det är som en test.  

 

K undrar var jag är nånstans i det, om jag kommit nånstans eller vad händer? I skolan, på ditt 

jobb 

J loggat, att jag skall börja klippa nu. sen vet jag inte om ni skal va med eller inte 

M vi kan bestämma det sen. Men det är som att textarbetet fått en ny vikt. Det är roligt. Känns 

viktigt igen. Att det behövs göras. Att det finns något där som vill bubbla ut.  



K va härligt, jag känner ff att jag letar efter det där som ska bubbla ut. Tycker också det känns 

roligt, är nog bara lite förvirrad av vad det är vi håller på med. Men vad är det du tänker skall 

bubbla ut? 

M vet inte. Måste få komma i stunden, i arbetet. Kan nog inte riktigt kliva in i det nu. Men det 

känns som att jag vill ta mig tid till det iaf.  

K det vill jag också.  

M lyssnade på radioprogram om Stenberg&Tikkanen. Hade fått frågan: Hur hittar ni tiden? 

Hur gör ni? Då var det en som sa att en sak som är jätteviktig är att tro på sig själv, att ens 

egen kreativitet är värd och viktig. Att det finns ett ansvar också att låta den få en tid. Att ta 

sig den rätten att våga göra det. Men också att de såg det som ett ansvar.  

K Att man ska ta sig tiden då och faktiskt lägga tid på det? 

M precis. Sen är det klart att vissa saker inte går att prioritera bort. Men att annat kan behövas 

prioriteras bort för det här som behöver göras. Men att tro att det man gör är värt. Att börja i 

det, för innan det kan man inte ta sig tid, om man inte tror på det.  

K det tror jag också, men just nu känner jag det inte så starkt. Men jag har ju tänkt på det, 

tidigare när vi läst och skrivit, att det känns ju värdefullt och intressant. Att det finns många 

dimensioner i det som skulle kunna säga något. Men jag tror jag är lite tvivlande i det nu, för 

att jag känner att jag själv inte har någon tydlig riktning i vad jag skriver eller vad jag vill 

skriva om, eller förra gången jag skrev så blev det så himla löst. 

M jag tyckte också det var jättesvårt förra gången, det känns som innan det så hade jag en 

känsla som jag surfade vidare på litgrann, eller en tank på vad jag ville skriva om. Sen så var 

det som att när jag återkom till det var det bara som att: ”va?”. Men det kändes också lite som 

att det kan gå upp och ner.  

K ja precis för jag tänker på andra gånger vi skrivit ihop, tex det som finns på filmen(?) om 

Hilma af Klint texten, då var det ju verkligen…. Dels att man tar en vecka och bara kör och 

dels att man har dagar eller timmar då det verkligen inte går, men att man ändå går tillbaka till 

det, och plötsligt så löser sig något. Att det är ju så litegrann. Men jag tappat bort en viktig 

lapp med teman jag vill utforska i texterna. För den letade jag efter innan, förra gången. Om 

strulig dator och bup.  

Men jag undrar ff vad det kan bli, har du tänkt nåt på det? 

M jag vet inte.  

Skrattar 

Tänker att det kanske kan bli en jättelång text som kommer röra sig lite i gränslandet mellan 

olika saker.  



K vaddå olika saker 

M ja men allt är inte poesi, skönlitterärt, självbio, akademiskt, filo, teori. Jag vet inte, men vi 

jobbar ju inte efter en struktur.  

K nej precis, det jag fiskar efter är att bjuda in andra och så där och jag undrar om du släppt 

den tanken eller om den ff bubblar därinne.  

M nej den bubblar inte längre men jag tror att det känns som att vi skulle behöva komma 

igång lite först du och jag. Vi behöver kanske formulera vad det här rummet är, där vi håller 

på och skriver, att hitta det rummet och den tiden lite själva först. Innan man kan ta på sig 

något mer.  

K skriva så att det känns som att båda har ett material och sen kanske läsa varandra och sen ha 

något textsamtal… absolut. Så att vi kan formulera vad det här är. Det är vad vi håller på med 

hela tiden typ haha. Men jo det håller jag med om. Det är kanske därför jag inte heller riktigt 

vet vad det är vi skall göra med… 

M men om det är svårt att skriva… jag vill att vi skall ses och skriva snart igen. Det vore 

roligt.  

K mm 

M men man kan också om man inte riktigt vet vad man ska skriva om tänker jag att man kan 

ge varandra en uppgift på en text att skriva, om ett ämne, eller mer att man tar sig an en 

uppgift.  

K när vi ses? 

M ja eller mellan 

K det har inte jag tid med, men när vi ses.  

Men just nu måste jag fortsätta att jobba med det jag jobbar med. Men jag känner mig inte så 

inspirerad. Känns som att jag säger samma saker om och om igen. Lite rundgång.  

Men det är bara nu, det kommer ju förändras. Men det jag undrar… 

Letar. Lägger fötterna på M.  

M men när ska vi ses nästa gång? 

Planering. Kort. Fredagar.  

K men jag är lite så här igen.. vad? 

Känner mig lite förvirrad 

Vad kan det bli för något? Vad vill vi att det skall bli? Projektet i sin helhet. Med text och 

film och så där. Typ att det skulle vara lite skönt… Eller jag tycker ju om att bara ses och… 

Men jag skulle vilja ha en riktning eller ett lite tydligare syfte eller.. 

M i skrivandet eller 



K ja alltså i det vi gör allihopa, ifall vi kunde formulera det ihop liksom på nåt sätt 

Jag blir lite förviorrad när jag tänker på tiden som vi har lagt ner och tiden som vi lägger ner, 

och när folk frågar såhär: vad gör ni för nåt? Ja ba: ”öhh… vet inte”. Och att det skulle vara 

skönt att kunna svara på det. Inte bara för andra, men också för oss typ.  

M förstår vad du menar, men jag upplever inte det så mkt nu som något som står i vägen. Jag 

tänker att skrivandet för mig just nu handlar om att formulera saker för mig själv. Att det är 

lite något som sker individuellt på något sätt som sen kanske kan… 

K alltså formulerandet sker individuellt eller? 

M ja eller i texten på något sätt. Eller det är det texten är för mig just nu. Ett sätt att  

K undersöka 

M ja och försöka formulera för mig själv på vilket sätt handlar det här om tid tex, som jag 

börjat känna ganska mkt. Och hur hänger det ihop med, eller vad är det här egna rummet och 

den här egna tiden? Och det kan vi prata om eller skriva om men jag har lite såhär 

K lite trådar 

M ja och då behöver det inte handla så mycket om ”vad skall det bli sen?”. Men som sagt, jag 

tror att det rör sig mot att bli en längre text, eller flera kortare texter. Men jag tror att lite så 

som vi i samtal hållt på att nysta i olika saker håller jag eller vi på med i text nu. Och att man i 

efterhand kan sätta sig ner och titta på det. Att det handlar lite om att skapa ett material att 

arbeta med. Men jag känner igen mig i din förvirring. Men, eller inte men. Jag har inte det 

behovet just nu. Men vi kan göra det. Fast jag… vet inte alls egentligen, vad det är. Eller jag 

känner att jag inte har några svar.  

K precis. Men det är det jag vill prata om. För jag känner när jag skriver nu att jag bara tar 

upp gamla trådar. Och då blir det lite som att jag skall förklara vad det har varit. För nu 

märkte jag att det fanns en skillnad i riktning i tid, hos dig och mig, att du ändå fortsätter att 

undersöka och att jag analyserar och inte undersöker. Att min riktning är bakåt i tiden och din 

framåt, på ett sånt sätt att du försöker fånga. Eller känns det logiskt? 

M ja kanske 

K det är lite samma rörelse men jag tänker såhära det har som har vart – det var det här – och 

du tänker såhär vad kan det här vara.  

De delar vatten 

Och då kan jag bli lite trött på det att ta upp samma saker igen och försöka väcka dom till liv 

och jag känner att ja ginte riktigt vet vart jag ska… på vilket sätt jag skall fortsätta formulera 

mig framåt. Jag vet inte om det här betyder att jag saknar att vi har pratat om saker. Och att du 



pratar med dig själv, men jag kan inte prata med mig själv. Haha. Eller så kan jag det men så 

blir det… Det här behovet av att… 

M men skrivandet är ju lite sånt (gestikulerar tunnelseende). Ensamt 

K ja. Jag har ju haft ganska svårt att skriva. Och jag skriver ju aldrig dagbok. Jag gör ju aldrig 

sånt själv. Jag snackar ju med massa folk istället. Så jag tänker nog lite på ett annat sätt, som 

att jag kan skriva i efterhand, när jag snackat. Och inte skriva för att förstå mig själv.  

M nej men så gör nog jag också.  

K fick känslan av att du var bättre på att skriva fram saker. Men du känner inte så? 

M nej, vet inte. Jag har inte den bilden… eller vill kanske inte ha den bilden av mig själv att 

jag skulle vända mig… 

K hur då ”inte vill?” 

M att du pratar med andra och sen tänker själv. Det är inte som att jag tror, eller det är inte 

som att jag inte gör det.  

K nej 

M eller jag fattar inte vad du menar 

M nej jag menade inte att det skulle vara en motsättning mellan dom två. Utan snarare att när 

jag jag tänker på saker. Typ bara funderar eller så. Då vet inte jag vad jag tänker förrän jag 

pratat med andra om vad det är jag kan tänka. Medans vissa och jag vet inte om du gör så, 

folk som bara har ett behov att formulera sig och så kan dom skriva ner det. ”det var det här 

jag tänkte”. Eller att dom pratar med folk också, att det inte är någon motsättning i det, men 

att jag väldigt sällan formulerar mig för mig själv på det sättet. I text. 

M det är väldigt svårt att göra det. Tycker jag.  

K mm. Du gör inte heller det kanske? 

M vet inte. Tycler det blir svårt att skilja på vad… Eller det är inte som att jag formulerar helt 

nya saker som jag inte tänkt.  

K nej jag bara funderade på… 

M men på nåt sätt är väl skrivandet ett formulerande liksom.  

K mm 

M eller det kan ju vara allt möjligt säkert.  

Men om vi släpper det – hur vi är olika eller hur vi är – så tänker jag ändå att det finns massa 

sätt att göra det mindre ensamt på. Att ge varandra uppgifter, brevväxling. Eller textsamtal 

eller bara dela med sig under skrivprocessen av vad man skriver om, som jag ändå tänker att 

vi gjort, ganska mycket. Men nu är det också som att vi inte skrivit så mycket. Vi har inte 

riktigt kommit igång heller.  



K precis, för det är ju inte precis dags för ett sånt (samtal), än.  

M ja eller så är det det, om man är totalt fast.  

K mm 

M men nu halkade vi kanske ur vad du egentligen ville göra, eller formulera vad det är.  

K ja. Men det blir konstigt att säga att det är jag som vill det när vi allihopa håller på med 

samma sak. Eller känner inte du ett behov av att formulera? 

M jo men förlåt men det kändes som att du ville att vi skulle prata tillsammans om… hitta ett 

sätt att benämna vad det är vi gör. Vart vi är på väg. Och jag känner just nu att jag inte har det 

behovet men jag förstår det behovet och jag är gärna med i en formuleringsprocess även om 

jag tycker att det känns svårt.  

K mm men jag tycker också att det känns svårt. Men jag vill… eh… 

Men nu blev jag lite osäker för nu kändes det som att du kanske inte ville formulera, att det 

gick emot vad du behövde i projektet, och isf vill jag inte göra det om det sätter käppar i 

hjulet.  

M nej men det tror jag inte, isf kan jag säga ifrån. Du behöver inte… 

K mm. Men vad…. Nej men nu kan inte jag tänka längre tror jag. Nu blev jag trött i huvudet. 

Nu måste jag ta en paus från hela den här… 

… 

K men jag vet inte vad jag vill med det liksom. Vad är syftet för mig och för oss…. Jag tyckte 

tex att det var väldigt skänt när du Marius skickade ett mail om att vi skulle kolla på allting, 

att du klippt ihop det och då beskrev du lite vad du såg och sådär. Det tyckte jag var bra för att 

då var det som att jag fick se det med andra ögon litegrann. Och sen också att vi kollade på 

det, då kändes det också som att jag förstod saker om det. Men nu fattar jag ingenting längre. 

Där är jag litegrann. Och att det är lite som att jag skulle vilja hitta tillbaks lite till det dära… 

riktningen eller känslan som du kanske verkar vara i lite mera. Att det känns meningsfullt och 

värt. Och det tycker jag… Alltså det är en förutsättning för mig också att det känns 

meningsfullt och värt men jag är inte riktigt såhära… ”det här ska vi göra”. 

…. 

M nej 

…. 

K jag vill egentligen bara fråga er massa grejer. Men då är det ju som att ni skall ha massa 

svar och det vet jag inte ifall ni har. Vad... Vad i det är… Varför är det viktigt? Kan inte 

någon av er bara prata lite, jag känner bara att jag sitter och babblar.  



J men är det den frågan du tänker på, varför det är vitkigt? Eller vilken fråga skulle du vilja 

ställa? 

K ja men dels den frågan. Vad vi gör är ju liksom mer flytande. Alltså vi gör a) vi ses och 

pratar b) vi formulerar om saker och c) vi skriver. Och det handlar väl om att söka och om att 

formulera och att testa saker. Och ja men varför är det viktigt? Det här behöver inte ni svara 

på nu, men det är ngt jag funderat på och inte känner mig kapabel att svara på själv. Eller att 

dom kommer till mig som glimtar av såhära ”Ah, det är därför.” du vet. Men vad är det 

vitkiga i att vi gör det här? Och på vilket sätt skulle det kunna vara viktigt för andra? 

M vet inte om jag kan säga att det är viktigt för andra. Eller att det behöver vara det. Att vi 

identifierat massa gemensamma problem och har funderat kring olika sätt att vara med andra 

på, och varandra på, som inte riktigt ryms i livet som det är, för att tiden inte finns och för att 

man sliter ut sig och att det är en sorg över det också, hur man sliter ut sig och ser sina vänner 

slita ut sig för pengar på olika sätt. Och vilka olika ideal som råder i olika sammanhang och 

hur vissa uttryck inte… hur det alltid finns en massa… en värdeskala som tycks… på många 

sätt gå emot va man själv känner är rätt och riktigt och viktigt och borde få ta plats. Det är 

viktiga frågor och saker som känns på olika sätt och sen så att jag sitter och skriver det eller vi 

sitter och skriver eller pratar om det, det vet jag inte om det… Det handlar väl isf om att… 

sammanhanget blir ju värdefullt för att det på ett sätt är att kliva ut lite ur den vanliga tiden 

eller skapa sig ett eget rum varifrån, alltså nån typ av distans som gör att man också kan gå 

emot den andra tiden hhahahaha på olika sätt. Flummigt det blev 

K nej men jag fattar precis.  

M så det finns ju ett värde som inte bara är ett… Men sen att vi gör det kankse inte är 

värdefullt för ngn annan, men det i sig kan ju vara värdefullt för den som gör det.  

K just det 

M nu när jag skrivit de senaste gångern så har det ju handlar mycket om att jag känner mig 

ganska ledsen och osäker i många sociala sammanhang framför allt. Och vad det är för saker 

som känns då. Och hur olika ideal kan vara så starka i mig fast jag inte tror på dom. Och 

också själva iden om skapande, vad det skall vara liksom. Också läskigt ju. 

K Kopplat till sociala sammanhang? 

M ja. Liksom att kunna kläcka ur sig nåt då eller komma med något då. Vissa personer förstås 

ju som socialt begåvade för att dom hörs och märks på ett sätt man är van att känna igen. Eller 

det är inte det jag skriver om nu, men det är som att det blandas ihop på olika sätt, men att det 

dels har ett personligt värde som är dels det här du pratade om att distansera sig från sig själv 

och sina känslor för att få perspektiv på dom. Det är ett sätt att göra det liksom. Men också att 



det finns ett behov av att uttrycka den här frustrationen eller ilskan eller sorgen. Jag vet inte 

riktigt vart man vänder sig, mer kanske mot andra som också kan känna igen det, än mot ett 

abstrakt diffust system.  

K inte mot en kultur i sig, utan personerna i den där… 

M eller jo, mot en kultur som också finns i mig.  

K nej men att om du vänder dig till en läsare så är inte läsaren den hära… Det är inte 

motståndarna som skall läsa utan den som känner igen sig.  

M ja.  

K men det tänker ju jag också iaf.  

M det här har jag inte formulerat tidigare så det var säkert fnurrigt och snurrigt och jag vet 

inte i vilken ände jag började och slutade i men jag försökte säga nåt 

K jag tyckte det var jättebra. Och inte så fnurrigt och snurrigt. Utan ganska rakt och 

välfromulerat. 

M Jag vet inte om det var ett svar på din fråga 

K nej men det var bara spännande att höra. För då blir det lite som att jag kommer ihåg att vi 

tidigare, i början av projektet, när vi skulle göra de här grejerna på Södertörn. Det fanns en 

käsnla av att… är så seg… jo det här tiderna – fritid eller arbetstid eller prestation slash 

skapande och vilja och begär.  

M alla dom sakerna hahaha 

K ja du vet. Att det fanns en vilja att skapa rummet där dom två tiderna kunde samexistera 

och där det fanns en möjlighet att gå emot den där andra tiden, som bestod av ett normerande 

rum eller var i ett sånt rum. Och att skapa sig en lite lucka där. Och att det kan också 

skrivandet vara som vi gör nu. För det har jag inte riktigt tänkt tror jag. Det har varit så 

prestationsinriktiat eller produktionsinriktat i min… Men det är ganska skönt att tänka så 

tycker jag. För då blir det som värdefullt i sig.  

Kolla här, jag säger samma saker, det blir som en rundgång.  

M ja men hur många gånger man måste påminna sig själv om det också… men ar jag säger 

något om hur det inte heller känns helt självklart kanske. 

K nej. Man måste återerövra det hela tiden liksom.  

M ja.   

K eeeeeh. Men gud va svårt. Men då är det ju som en typ av normkritik också vi sysslar med 

kanske. Eller ett sätt att såhär sätta det i spel tillsammans liksom 

M ja 

K eller skapa något annat.  



M m. Ja så kan man ju se på det. Jag tänker också att, när jag förklarat det för nån har jag sagt 

att det är lite som en lekstuga, eller att det inte är så tydligt än vart det skall… vart vi vill och 

vad det skall bli. Jag tycker att det finns något som är ganska skönt i det och så kan man läsa 

det på massa olika sätt men det känns också som att det kan man göra först med distans. Eller 

då måste man ju först kliva ut ur det där rummet och vad är det här då? 

K mm, vad är det för rum? 

M ja.  

K ja och vi har ju gjort det hela tiden, gått ut och in känns det som  

M ja 

K men det är bra att påminna sig om varför man ska vara i det och inte bara utanför det.  

M mm 

 

Jag tänder en lampa 

 

M men jag tycker det är roligt att skriva och det är roligt att göra det med dig och det tycker 

jag räcker ganska långt.  

K ja det är bra, men jag har svårt att hitta till det här ibland alltså. när du säger sådär känns det 

som att mitt problem att känna varför är det vitkigt är för att det ställs mot produktion och 

prestation ganska mycket. Typ min morsa och jag har pratat om det här och då har hon sagt 

till släkten det, för jag hade släktträff förra helgen. Då blir det så här ”ja men vad är det för 

något ni gör då, vad skall det bli?” Och man ba ”eh vi pratar lite…” Och dom ba ”jaha, skall 

det blir en film? Vad skall det bli?” och jag ba ”ja men det kanske blir nån text eller…” dom 

ba ”jaha vad handlar det om då?”  

Det känns ju som att det finns två grejer i det här. Dels det som kanske blir ett resultat av det 

vi gör, men också mycket det du säger kanske, att vikten är att vi gör det.  

M vi kom ju ur ett akademiskt sammanhang och jag tänker vad det skrivandet är och vad det 

skrivandet är och hur det är kopplat jättemycket till prestation verkligen. Och att det här som 

ändå ett kreativt uttryck skall vara så himla sammanbundet med att det måste vara ett 

intellektuellt uttyck också. Jag tänker om vi haft ett band ihop och  

K jaaa. Just det 

M om vi setts ihop och jammat. Du vet såhär skapat eller såhära en annan typ av kreativitet. 

K ”kul att du har ett band!” 

M ja men att det verkligen finns en tyngd av, eller det här intellektuella oket som man går och 

bär på, att det skall säga så mycket och bli så mycket på ett sånt sätt också. Att man liksom 



skall ha en idé som är helt ny. Att det alltid finns på det liksom, från oss själva också, just för 

att det handlar om skrivande. Eller vi har ju också massa ideer och saker vi vill uttrycka men 

jag tänker också att det blir ju väldigt mycket mer press på det än om vi hade velat uttrycka 

något – kanske – på ett annat sätt. Eller det blir en annan typ av press iaf.  

K för att det är just det mediet? 

M mm.  

K ja, verkligen. Va smart du är 

M Jag tänkte på det nån gång för du sa att det var som att vi hade ett jam.  

K ja men precis! Ja men jag måste komma ihåg det. Jag får typ skriva ner det ”jamma”. Får 

tatuera in det. Men gud, det är ju världens svåraste grej att jamma. Men nu blir det ju så svårt 

för jag vill ju också på något sätt producera något, jag vill för nån gångs jävla skull bli klar 

med något. Och jag tycker att det är ganska snårigt liksom. 

M mm. Man kanske måste sänka kraven jättemycket på sig själv och bara bli klar med något.  

K ja men då måste man ju vara strikt. Jag tänker på när jag skrev min c-uppsats och bara 

”disciplin.” Verkligen piska mig själv och det var ju kul för att då bara körde jag men det var 

också skitsvårt och ganska tort.  

M man kanske skall sätta upp ramar som är lite åt andra hållet. Det får inte bli längre än såhär 

och såhär. Eller ska skriva färdigt en text – den behöver inte säga allt. Ingen text kan ju säga 

allt eller ens något nytt kanske.  

K men det är frågan i vilken ände man skall börja liksom. Så här ”den här texten skall säga 

det här” eller ”fuck no, det är inte det som är meningen, poängen är att vi skall ockupera det 

här rummet tillsammans och typ jamma”. Det blir som att dom grejerna nu går lite i… Kan 

dom mötas liksom? Uppenbarligen, för folk gör ju saker av lust.  

M ja. Men…  

K Men det är svårt det där med lust och möjligheten att njuta av saker och av sin egen 

kreativitet och sådär.  

M Men jag tror att det är viktigt att känna… inte bara att det här är värdefullt att vi gör eller 

som en typ av… att vara i det här rummet eller skriva på det här sättet. Det måste också 

kännas… För att det skall vara meningsfullt så finns det väl något där som man vill uttrycka 

eller nån typ av idé eller en mening som kan bli fin eller något som man vill… eller det är 

svårt om man aldrig känner sig nöjd med något eller aldrig känner att det inte går framåt. Vet 

inte vart man börjar att brottas med något men någonting, att det ändå finns nåt man vill 

uttrycka. 



K att det är politiskt också eller? Eller vänta. För mig har det varit som att det jag vill uttrycka 

har varit ngn slags politisk ståndpunkt eller ställningstagande med riktning mot folk som 

känner igen sig i det jag beskriver. Och att det då har varit liksom ett syfte att liksom förmedla 

det eller skapa någon typ av erfarnehetsutbyte fastän att jag inte har några läsare än, utan dig 

(M) och dig (J/kameran) Men att det pendlar fram och tillbaka mellan att ”ja det här kommer 

kanske kunna beröra någon” och känslan av att det här är typ bara navelskådande. Kan jag 

känna när jag skriver. Men när jag läser det du skriver, även om jag tycker att det är väldigt 

subjektivt så tycker jag ju alltid att det är drabbande och politiskt liksom.  

M mm. Och det navelskådande behäver ju inte bara vara något som bara angår en själv heller.  

K nej 

M eller såhära… 

K men det handlar om anspråk och förväntingar också. Liksom som att ibland så känner jag 

att det här skall bli… det här ska bli en feministisk… ett verk. Inte som en 800 s lång bok utan 

jag tänker att det här får bli ett sånt statement liksom. Men sen så ba ”men gud”, ”äsch”, ”det 

kan det ju inte…. Eller vaddå?” man måst typ fatta… Hybris liksom. Och sen bara nä…  

M tänker att man kan vara många olika jag eller ha många olika personer som man är, som 

man skriver utifrån.  

K ja. Hur tänker du då? 

M vet inte, men att man inte behöver vara så… det blir lite som att jag och du skall säga det 

här till vä- Men jag och du kanske inte är så himla tydliga och färdiga i dom vi är heller alla 

gånger.  

Att det här subjektet som skriver också är… kanske både är navelskådande och, att det kan få 

vara både och.  

K jo men jag fattar. Det är som att man fastnar i pamfletts eller identitetspolitiska brandtexter 

typ.  

M ja man skall identifiera sig också med sin text.  

K ja precis att det skall vara Budskapet som kommer från den här Postitionen typ. Det är väl 

det som blir förvirrande. Vilken position typ? Och på vilket sätt? På vilket sätt förtryck? På 

vilket sätt en känsla av problem när man har det ganska fett ändå liksom, på väldigt många 

andra sätt? Och kanske delvis identifiera sig med den positionen och delvis inte göra det. Och 

ibland ännu mer och ibland inte alls. Eller ja, vad betyder det egentligen? Det finns ju inga 

fasta såna entiteter eller positioner, och det är väl det som blir, då om man inte intar en sån 

position, så blir det inte heller en tydligt riktad text kanske. Eller? 

M nej. Eller hur menar du? 



K Alltså det är väldigt svårt att skriva ett brandtal om man inte säger: ”jag… 

M eller ”vi…” 

K Ja. ”i poition av säger nu…” 

M ja just det.  

K eller jo det kan vi ju göra isf. ”Vi kräver..”. ”Vi vill…”  

M Men det kan vara lite som reglerna på olika sätt.  

K bara funderar på… Alltså ganska mkt i vårt projekt och i vår text, alltså det blir 

subjektsanalys och analyserandet av identitetsstrukt-, hur man blir i en (gestikulerar 

"relation"), vilken position, ja hahaha. Att vi hållt på med det ganska mycket och ibland så är 

det som att ”ja men vi är det här”. Vi kan inte göra oss till språkrör för nån. Bortsett från oss 

själv i en viss tid vid en viss plats i ett visst rum. 

M absolut. Och samtidigt är man redan där man är just nu redan en produkt av massa andra 

röster 

K precis.  

Skrattar åt ”produkt” 

M förrädiskt språk.  

K ja men det har du ju rätt i men… 

M ja men jag känner ju samma problem, jag bara tänker att såhär att… 

K med vilken rätt kan man hävda något och på vilket sätt. För nu känner jag jättemycket att 

jag absolut inte vill hävda något utifrån nån viss position.  

M ja 

K fast såhär LOL eller liksom 

M ja 

K det kommer jag alltid göra 

M ja 

K men jag vill inte vara såhär ställföreträdande.  

M nej men det tror jag inte- 

K men vad är då feminism tex.? Stor fråga, men det är ju en identitetspolitisk rörelse också. 

Men samtidigt, det kan inte vara dess politik liksom, att analysera subjektpositioner liksom. 

Nu kanske det blev lite stort och diffust.  

M mm. Men också subjektpositioner utifrån vilken idé om subjektet isf.  

skratt 

För ett subjekt behöver ju inte alltid vara något som är tydligt för sig själv eller andra eller ens 

något som är… Tänker att mycket senare tids filosofi vänder sig mot en sån idé om subjektet.  



K mm precis.  

M Vad är det där självet? Man kan ju komma närmare olika sidor av sig själv hela tiden. Man 

kan ju aldrig, det är ju alltid som att man liksom flyter ut, eller är lite fragementarisk typ.  

K och jättesvår att fatta.  

M ja.  

K nu känns det ju lite som att jag bara pratar om konflikten, identitetspoltitik, feministisk 

praktik eller nåt sånt, och det är inte bara det heller, men det är ändå lite det för jag vill inte… 

Jag vill ju kunna hävda något 

M mm 

K men jag vill inte att det skall bli en pamflett. 

M nej.  

K jag vill kunna… 

M skriv exakt det då 

K Hahaha 

M är inte det här också en blygsel?  

K men det är väl både en blygsel och en irritation på andra texter som jag tidigare läst, typ den 

tråkiga mediadebatten vi brukar återkomma till. Att inte olika positioner, argumentera utifrån 

dom,  

M just det, men det är också världens sämsta diskussionsklimat.  

K ja men det är ju as- Men jag menar ibland vet jag inte hur man kräver något utan att göra 

det. Och så märker jag att att när jag skriver så hamnar jag på något sätt där, men det var ju 

inte där jag ville hamna liksom, det var inte det jag ville 

M fast det är inte det enda som jag hör dig säga.  

K nej det var ju väldigt skönt.  

M känns som att du dömmer det lite på förhand.  

K ja men det gör jag ju, det är mer en rädsla än en faktisk… Men jag vill inte liksom ”men vi 

har alltid i alla år blivit behandlade såhär och därför tänker inte jag acceptera det du säger”, 

alltså inte nåt sånt du vet. Och ibland tänker jag att det finns tendenser i våra samtal och texter 

som är så  

M ja 

K samtidigt som det absolut inte alltid är så 

M och det är inte det enda det är och det tänker jag ju också är en rättmätig frustration, eller 

uttryck för en furstration 

K men det är också ointressant liksom 



M det blir bara ett utspel.  

K exakt och det är bara såhär ”situationen ser ut så här, så därför” och sen ba ”jaha, men…”. 

Eller tex såhär ” i ett filosofiskt klassrum får snubbarna mest plats”. Man ba ”åh det är så 

dåligt”. Jaha, eller…. Det är bara ett fotografi liksom. Det är ingenting mer 

M nej men det är inte det enda som sägs eller skrivs heller. Och jag tänker att om det sägs 

nånstans och om det är något annat som sägs någon annanstans så få väl någon annan göra 

sina slutsatser av vad det kan betyda om de två sakerna finns med i samma samtal.  

K haha ”det får nån annan göra” 

M nej men asså man behöver inte förklara allting för…. Eller man kan inte ta det där ansvaret.  

K nej man kan inte gå runt och fota alla samtal eller situationer och sen ba ”och det är därför 

jag skriver”.  Det blir helt absurt. Men det  är lite så det funkar just nu ju. Att redogöra för 

folk som inte lyssnar och inta position till utlimatun tills man känner sig som en karikatyr av 

sig själv. Och då blir det ju plötsligt väldigt platt och ointressant och väldigt lätt att slå ner. 

Men ja… 

… 

Det blir som så när jag försöker förklara för andra vad det är vi håller på med. Och att jag 

ändp tycker att det finns en feminism i det eller vad man skall säga. Eller iaf utifrån våra 

utgpunkter, som vi haft och vad vi håller på dem. Men också en anti-liksom, en analys vi 

gjort: vad är feministiskt ift de här strukturerna eller vad är anti-kapitalistiskt eller vad vi 

försöker… ah what… anti-alltmöjligt liksom. Och försöker berätta det för folk och då blir det 

så himla mkt såhära eh ”va?”. Jag vill inte heller göra det på ett som är typ… så. Det är 

ointressant.  

M ja utan innehållet, men det finns ju ett innehåll också.  

K ja 

M eller ja 

Eller.. ja 

K det går ju inte att vara radikal liksom, det är inte radikalt liksom. Och jg vet inte vad 

förändring ens är och… det är ju bara så tröttsamt… att allt är så segt och trögt och… 

förändring eller 

M pratar du om 

K jag vet inte, pratar om allt samtidigt tror jag.  

M livet 

K ja men typ. Alltså det skulle vara härligt om det var radikalt på riktigt, att göra något sånt 

här ba ”wow va radikalt!” hahah ”nu tar vi tillbaks vår kreativitet, elller nu kör vi, nu hävdar 



vi nåt, och nu wow va häftigt”. Men ba ”nej” för att ”nej”, och också som att det hade varit 

kul och härligt. Det går ju inte.  Allting är ju så jväla långsamt och stelt. Ah nu vet 

jag inte vad jag… Jag blir ju liksom otålig också liksom. Om det är så här omöjligt. 

M jag tänker att det handlar om uppbygglighet eller välmående 

Hahahah 

Du vet att klappa nån på pannan. Att det är så som det här är också, att ta sig en sån tid som 

inte hinns med annars. Vad det är att ha 

K omsorg 

M olika relationer. Att vårda dom, att inte hinna ta hand om sig själv, att slita ut sig, att 

stressa, man måste ha en grund också där man mår bra innan man kan vara radikal på ett sånt 

sätt. Och att det känns viktigt. Det är bara som att jag har andra ledord.  

K haha jaba ”bryt ner det, förstör det” och du ba ”bygg up det, tand hand om”  

M ja men kan man inte se det från ett sånt håll?  

K jo det är väl mycket bättre men då känner jag såhär ”men vi har inte tid med det här, vi 

måste spränga skiten nu.” 

M ja.  

K fast det är väld tvärtom om då för det kommer ju aldrig gå att spränga skiten liksom.  

Men det är jahapp, då är det kanske bättre att tänka… 

M nej jag vet inte, det handlar väl om vad man själv orkar och klarar av också men jag tänker 

att det är så många…. Men tänk vad våra filosofiseminarier hade kunnat vara om det funnits 

tid att prata om vad är det här.  

K jag börjar gråta.  

Ja det hade kunnat vara så mycket roligare. Haha du klappar på mig :”stackars dig som inte 

fått ett bra smtl på filon” 

M nej men 

Hand 

K men det hade ju kunnat vara så kul och spännade 

M det hade kunnat finnas andra ramar för det 

K åh gud det finns så mkt tråkigt. Hhahhahah. Usch va tråkigt. Och ibland känner man bara 

såhär ”ah men gud det behäver inte vara såhär tråkigt”.  

Berättar om igår när de hade uppstartsdagar för lärarutb. Om att de ska ha interkulturell profil 

på lärarutb. Att någon invänt att det största hotet mot det är att det på akademin finns en nylib 

individ kultur. Ber mig klippa pga detta inte ska spelas in 
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bestämmer att de skall ses 

 

M att det känns värt att återvända till det. (det som de idag diskuterat).  

 

K frågar mig om vad som är viktigt. Varför det är viktigt.  

 

J Det som inte fastnar nån annanstans 

Jam 

Viktiga ämnen, erfarenheten 

 

K varför är det vitkigt 

J Ämnnena sårbarhet, relation, tillit, subjektformering, begär 

Att det här är ett slags skrivande 

Ett samtal om de här ämnena och tiden det utv över men också den tiden som går emot eller 

bredvid 

Ett sökande och letande kring det.  

Highfivar att vi hållt på 2,5 år 

Filsofiskt praktik 

Intressant i förh t filosofi 

Rymmer erf som ej fpr plats i texterna och sägs på ett sätt som det inte görs där.  

 

M handlar om att få grepp om olika filosofiska grejer – vad betyder det tex att vara ett splittrat 

subjekt.  Att få en erf av det eller formulera det som en typ av erf.  

K va roligt. Blir jätteglad av att höra. Känns viktigt för min förståelse att få höra era 

förståelser av det. Och då kändes det plötlsligt mkt roligare. Kändes lite mer levande nu. 

Tack. 

J Att vi redan gjort mkt 

Att vi har ansvar för det som varit 

Att göra något för någon som kommit tidagr 

 

K men nu börjar jag känna, när ni pratar om en filsofi, eller att det kan vara det, att fånga upp 

erf som inte får plats i böckerna. Det skulle  va skönt om vi skriver en bok. Ifall 

filmen skall vara olydig mot den trad rollen vill jag att texten också skall vara det. Vi har ju 



sagt det flera gånger också men nu kändes det som att det blev… nu fick jag rättfärdigat att 

det behöver inte bli en röd tråd, det behöver inte vara såhär finslipat.  

M nej 

K Och det kan vara ofärdigt på sina ställen. Vilket kändes lite skönt. Sen vet inte jag om det 

är faktiskt smart, när man skriver, för det kan ju bli en dålig text, och det är inte samma sa k 

som en hålig text. HAHAHA var inte meningen att rimma. Får gärna vara hålig men inte 

dålig.  

Jag tänker inte att jag inte får vara kritisk till det jag skriver, men att det gärna kan få vara lite 

löst och lite stormigt, som små svärmar som svärmar upp, och sen kanske såhär ah men där 

kom det värsta formuleringen och sen kansek… det känns ju skönt att få vara lite flummig i 

formen och då kanske man kan tycka att det är värdefullt i sig för att det också är så det 

funkar, alltså att det också är en sanning, eller som att det också är ett sätt att visa 

tankeprocesser eller filosofi eller vad vi nu skall använda för abstrakt ord som gör att  det får 

mening.  

M ja det är sant 

K men dom krockar ju liksom, igen såhära 

M vad krockar? 

K liksom hur skriver man en text med ambitionen att den inte skall vara traditionell?  

Hur skriver man en fragmentarisk text? Om det är en idé, så är det också en idé. Och då blir ju 

den idén något man strävar efter. Och då plötsligt är man i en form igen.  

M nja 

K man måste hela tiden prata om det och så byta. Eller hur gör man? För det blir ju som… 

Det motsäger sig självt att det här skulle vara filosofi. Och så pratar vi om det också ba ”nej”. 

Jag är ofärdig men 

M Menar du att såhära att… 

K så fort vi bestämmer vad det skall vara för något 

M mm 

K då kan det inte vara det längre litegrann. Eller ju liksom samtidigt som det ju kan vara det, 

men typ såhär: vi kan inte bestämma att det skall bli en filsofisk handling eller bok eller text 

eller så… 

Eh… vet inte exakt vad är jag vill ha sagt. Det var bara en känsla. Att det inte gick för att det 

skulle slå över och förvandlas till sin… till det som det gjorde motstånd mot.   

M ja men man kanske inte skall definiera det för mycket på förhand.  



K nej. Det finns ju sådana rörelser liksom. Formulerandet formulerar sig självt och sen ba… 

asså jag vet inte, men du fattar kanske vad jag menar, eller fattar (vänder sig till kameran). 

Det var tydligt här inne. Det kom inte ut.  

M mm. Men lite som man säger att formern skall vara uppbruten. Det kommer inte spontant 

liksom. 

K nej.  

M eller de t råkar inte bara finnas där, vilket är ambitionen att det skall kunna få vara.  

K nej precis, så fort man sätter fram ett ideal eller en idé allt för tydligt så finns det en tendens 

att missa det 

M (samtidigt) att att styra det 

K ja precis. Dels att man missar det, om man försöker styra dit det, men också att man tappar 

nåt.  

M ja. Men det behöver väl inte vara ett krav att den skall vara otydlig, mer som att den tillåts 

vara det.  

K ja det är mer som en hållhake, än ett ideal. Kanske en hållning.  

M ja eller nåt att komma ihåg när det känns som att det är ofärdigt eller oklart. För det är väl 

ofta åt de hållen vi drar, för det är väl inte så ofta det känns för tydligt. Eller ja hahaha 

Nej men jag tänker på det mer att det kan finnas som en räddningsmadrass.  

K Det är bra, men nu börjar jag tänka lite på det här motstridigheterna också. Tror du skrev 

om det i mailet Marius, om det ofärdiga och det ofärdiga. Det är inte bara en beskrivning av 

våra samtal. Utan det är också så det skapande funkar lite.  

M om att hon behöver kolla med Mille om hon skall jobba imorn.  

K Strävan efter färdighet eller tydlighet och otydlighet och det färdiga och det ofärdiga och att 

det ger och tar varandra, och att det är så skapande funkar också, tex när vi försöker formulera 

det här projektet så är det ju som en strävan mot något färdigt eller en formulering. Och att det 

känns väldigt värdefullt och viktigt att sträva mot det. Men att det måste få släppa sig självt. 

Att inte kristallisera för mycket, för då försvinner jammet. Att jammet är det ofärdiga som 

griper efter det färdiga. Och att det färdiga hela tiden måste få falla tillbaka, till leken. Eller? 

M ja men att man kankse inte behöver ha ett tydligt mål, att det kan finnas en riktning, som 

också kan förändras eller förskjutas. Men att målet inte behöver vara färdigformulerat.  

M ringer. 
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Snack om macken 



 

M skall vara ledig i september 

Kort om vad M skall göra jobbmässigt.  

 

K rekapitulerar att det färdiga och det ofärdiga är en rörelse. Att det färdiga inte är målet. Att 

det är det ofärdiga som griper efter det färdiga. Att det är en grej som sker, men att den vänder 

hela tiden  

M sätter krokben för sig själv.  

K precis. Inte ett hjul, men att det snurrar. Gestikulerar. Eller att det är en rörelse som tappar 

bort sig själv, som letar efter sig själv. En liten labyrint.  

M den där röda tråden, vart kommer det utrycket ifrån?  

K undrar varför den är röd 

Barnbok om katt 

… 

 

Om att jag skall skriva c-tenta 

 

Om att M kanske ska ta en kurs 

 

Om att vi skall läsa Ahmed 

 

M om att hon läst Ursula Le Guin 

 

51-28aug2015 citykonditoriet 
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K nu skall vi öppna den grejen som heter projekt mappen ”Kajsa, Maria, Marius”. Jag börjar 

bli galen i mappstrukturer. 

K Är vi klara 

J eh… håller på och ställen in.  
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M har skickat en text till K (Ursula Le Guin) som det läser 



 

K mycket det vi pratat om som hon skriver.  

Har du tänkt nåt sen i onsdags? 

M nej 

K nej inte såhär: ”det här skall jag skriva om” 

M nej. Jag gillar det här: if you want to suceed you have to be fluent in a language in which 

sucess is a meaningful word.  

K ja det var det första jag gulade.  

Jag var lite kritiskt till hennes mother father grejen. Blev så könsligt.  

M absolut, men det är väl den psykoanalytiska traditionen 

K gillar bättre mother / father tounge. 

 

Not claiming something – offering something 

 

M och att hon pratar mycket om unlearn. Att det är så mkt som bara är vana.  

K det ordet skulle jag vilja ha på svenska, finns det? Avlära? 

M låter som en avlära.  

Haha 

K ja men det handlar om en process ta sig bort från något man lärt.  

 

Att alla kan en native /mother tounge. Ansvarstagande i detta. K lite frågande om det.  

Olika makter. Father tougne lyssnar inte och vill inte ha ett svar men att the mother tounge 

kräver ett svar eller ett ansvar i sin relationalitet.  

Citerar kort.  

The mother tounge expects an answer. It's a conversation, word of the root which means 

turning together. Det är fint ju. It connects, it goes two ways, many ways.  

M men det är som att hon säger att när jag pratar om the mother tounge så pratar jag redan om 

det utifrån ett språk som är patriarkalt. Att det är redan något annat. Att det blir ett begrepp i 

en … 

K sån typ av struktur eller vetande. Men hon menar väl fortfarande att om vi skall prata om 

the mother tounge måste vi göra det genom the father tounge?  

Verkar så på citatet M läser sen.. 

Svårt att följa, de läser samma text.  

M is the language always on the verge of silence and often on the verge of song? 



K ja! Det är så mkt bra i den här texten.  

 

Hon förenklar men hon säger att det är en berättelse. Att hon användet de figurerna.  

Att det är ganska skönt ändå 

 

Obedience is silent it does not answer it is contained.  

 

I do not want what men want.   

 

I want to hear you. 

 

Who speak for my children and yours.  

 

M fint 

K ja väldigt systerskapande.  

 

K if you’re underneat, if you’re kept down, you break out, you subvert. Väldigt härligt.  

I’m glad to let them do their work and talk their talk 

M precis vi behöver inte in i det där, vi behöver inte ta den vägen.  

 

K jag bara klipper citaten. Vad skriver du? 

M inget just nu. Gjorde bara en anteckning om det där med unlearning.  
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K ont i huvet. Känns ju löjligt att ha fått hjärnskakning av att ha gått in i en glasdörr på jobbet. 

Jag älskar fredagar.  
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K I love my unteachers.  
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K hur går det för dig.  

M jag blir lite mätt nu 

K ja har ju skrivit ganska intensivt. Skriver du på samma text? 

M ja 

K ja med. Men jag gör som vanligt bara massa omflytt, lägger till två-tre meningar, och sen 

ba ”va? Nu blev det nåt annat.”  

M svårt att hoppa in i en text som redan är påbörjad.  Särskilt om man inte sett den på en 

vecka, och man ska börja med att läsa igenom så är det alltid något man hakar upp sig på.  

K och så dyker men in på det 

M ja 

K men det tycler jag kan vara ganska tervligt också en stund, att man inte behöver ha det här 

helhetsperspektivet alltid.  

M nej. Men nu är det som att jag skriver på en och samma text, fast egentligen inte liksom. 

Du då? Vad är det du skriver om igen? 

M ah men jag kan maila till dig.  

K ja men det gör vi sen 

M ja 

K det är också spår av olika ideer man haft tidigare gånger. Det står ”obs  - här kan det här 

komma in” och man ba ” nähh”. Men jag fattar ungefär.  

M men jag kanske snart skulle behöva hjälp med nån läser den där texten och säger att det här 

är bättre i en annan text.  

K ja. Jag är inte där än, eller jag kommer göra det på mig själv först. Typ läsa den nästa vecka 

och se vad som har hänt med texten.  

M tycker det kan hända något när man bara byter teckensnitt på allt.  

K ja.   

M Att man fastnar i en läsrytm på något sätt. 

K nu blev det för mig som att varje sida var ett sätt att hantera samma sak. Men vissa saker 

komponeras bättre med andra. Mer som att bygga ihop något av olika delar. Gäsp. Lite trött 

också ibland.  

M är nog nöjd för idag tror jag.  

 

52-4sept2015 Linnegatan 502 

 

K sitter på sin plats, ej M.   



K är det bra då Maria? 

M jo lite trött 

K mår du bra då Marius?  

J ja det är bra, också lite trött 

M obehagligt med alla människor på flykt 

K ja det är jättehemskt 

M känner mig uppgiven och ledsen.  

 

K ja det ä jättejättehemskt 

Att tjeckiskt polis märkt folk med nummer. Helt absurt. Tycker det blir svårt att fatta. Vad det 

är som pågår egentligen. Känns kaotiskt.  

M mmm 

 

K spelar piano 

M ligger på golvet 

 

53-11sept2015 Linnegatan mitt rum 

 

J bra med blomman Kajsa 

K blev det vackert? 

J m 

K vad härligt.  

 

K jag känner att det blir tråkigt, jag fattar inte vad jag… Känns tråkigt.  

M skriver du ff om sanning? 

K ja precis, jag har inte bytt text och… 

M men vi kanske ska läsa varandra, om ett tag, eller nåt.  

K ja. Kankse det. Men nu tycker jag att det är så dåligt plötsligt.  

M mhmm. Jag har ju läst lite som det såg ut förut.  

K precis. Nu är det helt annorlunda kan jag säga.  

M kan jag tänka mig, det är samma här. Det är som att jag lagt upp det för att den här texten 

skall bli lång men det känns svårt att skriva långt.  

K mm. Vad skriver du om nu då? 

M allt 



K you go girl 

M jag försöker bara binda ihop olika erfarenheter eller fästa saker i olika vardagssituationer. 

En känsla av att vara ensam eller i relation eller att inte ha tid och att…. känna 

prestationsångest. Jag vet inte hur det hänger ihop riktigt, det kanske inte är helt tydligt för 

mig än. Allt måste kanske inte eka i allt annat heller. Eller att det inte behöver hänga ihop 

jättemkt.  

K nej. 

M eller det är som att jag förösker binda ihop med nån slags form nu istället.  

K ja, jag förstår. Äru nöjd? 

M nä, ibland med vissa saker, vet inte, jag provar litegrann. Jag kommer nog behöva nån slags 

respons på det här.  

K förstår 

M jag har ingen aning alls om hur det känns att läsa det. För det är också som att jag har läst 

det nu, som att jag bara skyndar igenom det och tycker att den känns så himla snabb och 

stressad, men det är nog för att jag känner igen texten och såhär halv-läser den bara.  

K förstår. Ja men skall vi läsa varandras bara för att se vad den andra gör typ? Jag vill inte har 

någon feedback. För jag känner att min är så of-. Jag vet inte vad jag skrivit. Eller jag känner 

inte att jag har någon kontakt med min text idag. Ibland så tycker jag det är bra men ibland 

bara ytligt och slagordsmässigt. Som att i formulerandet så fastnar det i såna formuleringar. 

Men du får gärna bara läsa det, för det kan vara skönt att bara tänka att nån annan… då bli ju 

texten… ja den blir något annat.  

M den blir sig själv av det.  

K ja exakt. Och jag läser gärna ditt också för att se vad du sitter och gör när ni hänger.  

M absolut.  Jag vet inte om jag vill ha nån feedback heller än 

K men då kan vi bestämma det.  

Brasklappar.  Allt är lite löst 

De byter platser 

 

M då tar jag ditt vattenglas.  

K ja hehe. 

 

De läser varnadras texter.  

 

M flyttar vattenglas så inte jag skall välta det med kameran.  



 

K skriver något på Ms dator 

M skrattar av vad hon läser.  

 

K klar innan M, väntar.  

 

K går på toan 
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M sitter återigen på sin plats. K kommer in 

M hej 

K hej 

M det var jättejätteroligt att läsa.  

K jadetsamma 

M mycket som jag tyckte jättemycket om.  

K detsamma 

M det var också väldigt mycket. Många tankar. Så jag kunde nog inte ta till mig allt. Men det 

var ibland som att jag hajade till på skarpa formuleringa. Men du skall inte få någon feedback 

men jag blev bara så himla uppspelt.  

K kul. Jag var också jätteglad när jag läste din. Det var så skönt att läsa något som var lite 

mera litterärt. Eller liksom såhär när på något sätt. Och som att det var så många grejer som 

var så kloka typ.  

M detsamma, detsamma.  

K men ingen feedback nu! men en positiv feedback. Jag skrev ett meddelande till dig.  

M jag såg det. Halleluja.  

K man vill fortsätta läsa 

M mm roligt, detsamma 

K men det är väl samma sak tänker jag, du har också några olika trådar, jag har också det och 

det svåra är att, det kanske blir en låmng text eller så blir det inte en lång text eller så blir det 

olika texter. Jag är inte säker, men jag blir lite trött på formen, hur jag skriver, som att jag 

hellre skulle vilja- 

M vad gör man då? Skall man tbinga sig att fortsätta eller skall man…. 

K göra en paus jag vet inte…  

M jag kan också känna så som att jag liksom inte kommer någonstans.  



K nej man har sitt språk och så kör man hej vilt med det. Det skulle vara skönt att…. Det är 

som att jag vill avbryta och börja spela fiol eller nåt. Du vet något mer direkt.  

M men alltså det är så fint det där om ryggtavlorna.  

K ja det är jag nöjd med 

K trasslar med sladdar 

Det var så finns också det där med födelsemärkena 

M Jag tyckte det var fint också det dära: ”vet världen om att det är samma saker?” ”vet den 

om att det är så här?” när du pratade om dissonans och harmoni. Det tycker jag var välsigt 

befriande.  

K ja de var en känsla som var väldigt stark.  

Där fattade det hela att allting är helt sjukt.  

Konstig utsikt. Ser ut som stora pennor.  

Men skall vi pausa den texten man håller på med och nu bestämmer vi att du skall få denhära 

och nu skall vi göra en mash-up på den eller skall vi ge varandra en lite uppgift eller nåt? 

M vet inte. På nåt sätt skulle jag vilja bli pyttelite mer kvar.  

K jo men jag vill inte byta spår helt, jag tänkte bara idag typ. Men du kankse vill hålla på lite 

mer idag med 

M eh… eh… jag vet inte. Jag har inte hunnit känna efter riktigt. Men… jo men men jag kan 

nog tänka mig att hålla på, fortsätta lite. Men jag är öppen för andra förslag. Vi skulle kunna 

fundera lite på vad man kan göra istället. Om du vill.  

K m jag kan ju börja kolla lite på andra texter vi redan skrivit och så kanske jag känner att det 

här vill jag hellre håälla på med idag.  

Jag vill atrt saker skall vara lite mer musikalaiska. Jag vill att det skall vara mer som en tråd 

eller en sång. Nu blir mina meningar så avhuggna. Skulle vara skönt att få ett annat tonfall 

och – 

M fast det var ganska blandat tyckte jag.  

K ja det var kanske det.  

M tyckte ocskå det var fint med engelskt citat och så kom det löpande i texten. Funkade bra, 

var skönt att byta språk i texten. Att det blev lite musikaliskt, att det blev lite som en sån tråd 

kanske.  

Men jag fortsätter gärna lite här, jag som att jag greppar lite efter nåt, får se om jag kan hitta 

det.  

K ja kika på du. 
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om att K fått erbjudande om fast jobb. 

M så grattis, bra att du känner efter.  

 

M en kollega på jobbet som är den som tar allt håller på att bli utbränd.  

Ett strukturellt problem. 

Att det finns många arbetsupgifter som är osynliga.  

NPM bygger på det, att saker är odefinerade. Eller som du sa att de skall vara varandras 

backup.  

K och det handlar också om känslan av att kunna välja. Att det blir mer jobb. Att det skall 

vara chefsjobb.  

M Ett sätt att slå ifrån ansvar.  Om ni fördelat det där så får ni skylla er själva.  

K Verkligen. Dels att det skall vara diffust, dels att det skall ge känslan av inflytande fasta att 

det handlar inte om reell makt, utan skenbar.  

M Att man gör saker för sina kollegor.  

K psykologiserar. Uttnyttjar psykologi.  

M Suger det bästa ur en.  

Livnär sig på medmänsklighet.  

NPM skulle funka om det fanns väldigt många anställda.  

Fuck it – jag hatar värdeord. How about anställa tre nya personer.  

Skämta om att allt skulle blir bättre om det fanns blommor på bordet, eller en fruktskål.  

K vill göra cut-up collage med alla värdeord. 

 

K När majoriteten har fast anställning – vad hände med motståndet? Vad är det som är så 

svårt med att göra motstånd? Varför skulle inte tjänstemannfacket gå ut i strejk? 

 

K intressant till det vi pratat om som du också skrivit om i din text, hur ansvar och etik 

används på ett obehagligt sätt. Eller hur sårbarhet kan göras verktyg för profit.  

M ja nu fick jag en känsla av att det där är som inbakat i arbetet. Att det blir blurrigt vad som 

är en del av jobbet och vad som inte är  det.  

K hjälpa männsikor? 

M det är ju oändligt. Det kan ju inte vara arbetet som  jag skall göra 

K ja det kommersialiserar elle vad man skall säga  

Många har en etisk ansvarskänsla, en känsla av att vilja värna. Det känns väldigt mänskligt.  



Men det i kombination med prestationsångest och press och stress från chefen och 

karriärsideer och sånt, ideér om vad är bra, det är jävligt vasst, eller det är ett effektivt vapen, 

kraftfullt. För det är affektivt och… Och går ju hand i hand med hur sh ser ut idag, vilka begär 

som förväntas vara rimliga tex. Du skall ju vilja göra karriär. Så skall du göra det ”kan du ju 

göra det på ett sätt som gör dig till en bättre person”. Du kan bli medmäsnklig karriärist. Du 

kan bli en expert på att hjälpa andra. Det är äckligt när iden om karriären befruktas med 

tanken på att göra karriär inom det sociala fältet.   

Det är roligt också hur mkt av belöningarna som läggs utanför jobbet.  

M ja Nina Njörk skriver om det i Lyckliga i alla sina dagar. Om moderaternas 

reklamkampanj.  

Meningen med arbetet inte att arbeta utan att få tid att inte arbeta.  

K mycket som spelar på att känna sig instängd.  

Tänk ändå att det finns folk som trivs med sitt jobb, som tycker att det är kul.  

 

Lång paus – tittar ut 

 

K om After work  

Om arbetsstid-fritid och att bygga relationer på jobbet. Att de anställda skall bli vänner för att 

täcka upp för varanadra, så att man inte ska behöva anställa fler.  

Varför vill man bli sin egen chef? 

Vad gör en chef? 

Tanken på att man skulle kunna vara sin egen chef, men det kan man aldrig vara fullt ut.  

M Relationen mellan chef  - arbetare osynliggörs.  

Det är ett ansvar som kommer inifrån plötsligt, från en själv.  

K ja och det är därför det måste fyllas med massa positiva laddningar, jobbet.  

M men det är inte jag som lägger dom där kraven på mig själv ju.  

K nej men det skall kännas som att du gör det. Och det skall kännas som att du väljer ditt jobb 

själv, hela tiden. Du måste välja ditt jobb varje dag. Och då är det ju mycket lättare om man är 

sin egen chef.  

Då måste jag intala mig själv att det är viktigt att jag gör mitt jobb. Man måste sudda ut 

relationen. Att man gör det för att någon beordrar en.  

M glömma bort att man gör det för pengar.  

K exakt, glöm det bara.  

 



K det är mycket bejakande nuförtiden. #jagvilldela 

M #jagvillhjälpa. Allt görs till individuella projekt som man ska.. 

K jag är god. Det är så futtigt. 

M som att det är enda sättet som man kan dela något på.  

K sjukt. #världenärenflyktingkris, #jagärsnäll, #kollavadsnälljagär, 

#detfinnsingakonflikterjaginteskapatsjälv 

M ”vet värdlen om att den är helt galen?”. det är en rimlig fråga. 

Jag började tänka på min chef nu på boendet och så tänker jag att jag tycker hon är bra. Jag 

tycker hon är bra. Tydlig med att om det är något som ni inte kan svara på så skicka dom till 

mig.  

Att de alltid kan ta in vikarier.  

Men kan också ha att göra med att föräldrarna är väldigt involverade.  

Gnagande känsla av att det är på någon annans bekostnad 

K det är ju oftast så 

Mer skämt om # och orättvisa 

 

Om att M slutat med FB (även K) 

Inte så stor skillnad för M.  

K tycker skillnade är ju man läser nyheterna. Hur stora medier fungerar. Sensationalistmedia. 

Blir tydligt hur narrativet växer fram.  

Glider in på hur engagemanget ökat i flyktingfrågan. Att det hänger ihop med hur media 

rapporterar det.  

M känns ändå som att något öppnats.  

 

Om aktuellt. Sefan Löfven  

 

Dublinföredraget 

 

Humant, mänskligt – vad fan är det då? 

 

54-9okt2015 – 243-259 

K känner för att ha internat snart. 

Att greja med texten några dagar.  

M träffa Emanuel, och han sa att han sett film på mig.  



J film och film, bilder.  

 

K så mkt papper och text här.  

 

Jag frågar vad de gjort sen sist? 

M varit på Ven. Fyllt år. Repat. Jobbat. Mastat av båten.  

K också fyllt år. Världens längsta. Mer om det. Visar bilder på det.  

att jag fyller snart, att vi skall fira ihop.  

 

K om att det är förjävligt på jobbet. Vaknar på nätterna, jag kan inte sova. Drömmer 

stressdrömmar. Vaknar och tror att jag är en kursöversikt. Jag tror att jag är ett 

exceldokument. Håller på å bli knäpp i huvet. Skall ringa till förestagshälsovården och så 

skall vi se om jag skall bli sjukskriven. Vi är jätteunderbemannade... Jag skall inte berätta för 

mycket för då blir jag stressad igen. Men fortsätter ändå med det. En annan på jobbet som inte 

klarat av stressen på jobbet. Att hon inte får förlängt för att hon inte "presterat",  vilket 

innebär att K och en till skall lära upp 5 andra personer. K blir ledsen varje dag för att den här 

personen inte får förlängt, så jag har engagerat mig jättemycket och skrivet ett jättelångt brev 

med krav och klagomål, som jag försökt få folk att skriva under och så har jag skickat det till 

cheferna, vilket tog massa engergi av mig och nu skall cheferna ha haft ett möte med facket, 

jag vet inte hur det gick.  

Nya som kommer in, i underbemanning, har 3månads kontrakt.  

K om att hon bryr sig om sina kollegor, tar ansvar. Jag har också fått fast jobb. 

Det är liksom inte så kul, det är inte jag som tänker på det utan det är min kropp som vaknar 

och att jag kommer på mig själv med att "vart är mitt passerkort?", "hur går det med den här 

personen?", "jaha den här skall också sluta". Fler och fler uppgifter.  

Rör sig mellan dröm och fakta.  

K har gjort excel dokument till chefen om hur de måste göra för att klara arbetsbördan. att det 

måste dra ner på arbetsupggifter eller ansälla flera, där de kommer med ett förslag  

Och så svara chefen med tack för ett genomarbetat förslag, men det visar sig att hon inte ens 

läs dokumentet. Det är som att hon ber oss om att göra massa jobb och så lyssnar hon inte på 

oss ändå. Jag vet inte, jag tror jag håller på att bli knäpp faktiskt. Jag tror jag kanske kommer 

bli sjukskriven om jag fortsätter såhär. Det är inte kul alls. Jag har typ hög puls. Och blir så 

engagerad i folket och mina kollegor. För det är det enda som känns viktigt.  

Jag har aldrig mått såhär förut.  



Att hon heller inte fått löneförhöjt. Skevt ifht arbetsbörda och det ansvar hon förväntas ta.  

Det är bara väldigt konstigt. Försöker inte tänka på det men, 

Handstöd från M 

K och vad skall jag göra för att slappna av? Jag går och lägger mig och då vaknar jag. Eller 

jag går och dricker en bärs. Det blir som en tillflyktsort. Det blir någon slags konsumtion av 

alkohol och cigg typ, det är inte bra alls.  

Och så känner jag också ansvar för att fortsätta jobba där eftersom slutar jag så kommer det 

bara vara min kollega. Och jag tycker så synd om henne också för att jag har inte fyra barn 

och en oansvarstagande man. Jag har bara mig själv. Jag kan dra och så funkar det. Hon kan 

inte det.  

Och jag vet att det inte är mitt ansvar men det blir som att "Vart går... Vad är solidaritet i såna 

här sammanhang? Kan man prata om det liksom? Funkar det? Går det, att vara solidarisk, och 

att bry sig om sitt jobb eller engagera sig i verksamheten för att det skal bli bättre, om 

villkoren är såna här? Det är väldigt svårt faktiskt.  

Men annars har jag det kul. eller jag gör roliga saker på helgerna. Och jag mår ju bra. Alltså 

jag är ju inte ledsen. Bara väldigt, väldigt stressad. 

M vilka är de andra som kommer in på ditt jobb nu? 

K om det. en ung snabb, en äldre långsam som hon tycker synd om. Mer om det.  

M svårt att ta jobbet på allvar. Hur gör man? 

K konstiga är att det är en lugn period nu.  

om det skall bli bra, måste vara bättre överlämning. blä orkar inte.  

M låter tungt 

K det är sjukt. helt absurdt. Jag har tappat kontrollen.  

Det är kroppsligt, blir så himla förvånad av det. Det sitter i mig. Det är inte bara jag som 

väljer att tänka på det. Det är inte jag som tar på mig saker. Utan den är min kroppsliga 

reaktion på den här stressen, på arbetsplatsen. Men dom individualiserar ju ansvaret för min 

stress hela tiden. Dom liksom "ta det lugnt", "träna", använd friskvårdstimmen. Det är så 

konstigt, men skall liksom adminstrera sin egen tid också, inte bara det man skall göra som 

administratör (på jobbet), utan man skall också se sig själv som en viss tid och en viss 

effektivitet.  

M det är därför du börjar uppleva dig själv som ett excel-dokument.  

K ja men jag ligger på natten och får hallucinationer om att jag borde vara flera... lite oklart, 

fattar ej. Något med att bara vara en termin men skall vara sex terminer.  

 



K hur går det för dig M? 

M mm 

K vad skriver du? 

M mmm ehh vet inte ritkigt 

K fortsätter du i samma? 

M mm 

 

J har det hänt nåt med skrivandet? 

KM 11e sept skrev vi. 18e inställt. 25e skulle jag fixa för min fest. Nu i fredags var det... 1 

oktober åkte du bort. 25e var jag helt uppe brevet. Har inte skrivit så mkt helt enkelt.  

Planerar nästa fredag.  

K 24e ska jag skriva HP. Har inte tränat.  

M kan nästa fredag.  

Bestämmer det.  

M vill lite tidigare på dan, men inte K pga hur det är nowadays.  

K men ang skrivandet - jag har ju skrivit en och en halv sida om mitt jobb nu typ. Handlar 

ganska mkt om ansvar och om att ta ansvar. Tror vi pratade lite om det sist. Ansvar som ett 

sätt för ledningen att kontrollera. Oc lite om känslan av att vara en kropp på jobbet som tar 

med sig allt hem. Men det är inte så spännande, så jag tror jag skall byta tema nu. Det är 

fortfarande i dokumentet om lyssnande och prestation, och det har väl men prestation lite 

grann att göra då kanske  

M ja eller mkt kanske.  

K haha ja. vad gör du då? 

M vet inte, blev lite less på tonen. Vill skriva nåt annat. Men sitter och bläddrar lite.  

 

K fotar oss och M.  

 

K snart skall jag skriva ur allt sammans. Och sen klippa.  

 

K jag blir bara mer och mer förvirrad.  

 

55-28okt2015 – 260-272 

M har du eller ni någon idé om sluttid.  

K nej, om jag kan och lyckas då kommer jag fortsätta tills jag tröttnar.   



 

K ska sortera bort allt jag skrev om jobbet, skall inte behöva läsa det nu.  

 

K om att hon läste en dikt av Ingrid Cristiansen. Hon har en bild på den som hon ger till M 

som läser den tyst. Du får läsa den sen Marius.  

K Vad skriver du om då M? 

M vet inte.  

K haha. nej 

M vill du att vi skall skriva mot varann.  

K vet inte funderar nu på om jag skall försöka att nu någonsin slutföra något. Strukturera och 

ordna lite. Typiskt mig att systematisera och sen inte fatta det.  

Tror ändå jag skall försöka slutföra det. 

 

K måste pausa lite. Hur går det för dig? 

M vet inte 

K vad skriver du på? 

M kollar på gamla uppsatser.  

 

M ser ut som att vi suttit här jättelänge (det har blivit mörkt) 

 

56-3nov2015 – 273-279 

K tjusig du var på läppstiftet 

M tack det var för er 

 

Marius tar upp att vi måste bestämma vad vi skall göra med pengarna vi fått till projektet, 

innan året tar slut. 

MK om att det är så mycket pengar.  

M vad tänker du? Jag har inte alls tänkt på det.  

K jag drömde om det i natt faktiskt. Jag ställde in för att jag var så ledsen och sen åkte jag hit 

och så pratade vi om det.  

Jag säger att jag tänkt på det som lön till er. För den tiden som varit.  

M för dig då? 

Jag har redan lön. att det här är mitt doktorandprojekt. Men det är också svårt säger jag. Jag 

svävar lite på det.  



K om det är för det jag redan gjort, känns det eg redan bra. blir ett arbete, som det eg aldrig 

varit men att det blir det, att det är ett gemensamt skapande. Och du får lön för det.  

J ja jag har redan fått pengar.  

M vad är det för pengar? 

J skattepengar. Som jag sökt som doktorand, för att göra projekt. För "vårat" projekt. Tar upp 

att det går att söka igen nästa år också om vi vill det. Då kan vi bestämma det då isf.   

K hade varit kul att söka ihop. att det känns lite konstigt att det är du som gjort ansökan och så 

skall vi få pengarna. Och så har jag inte läst ansökan. och så vet jag att vi är lika delaktiga i 

materialet som du, även om du håller i kameran och så. vi har ju drivit det också. Hade inte vi 

varit med hade det inte funnits.   

M tycker det varken låter dåligt eller bra med retro lön. Nån känsla gnager av att inte ha 

presterat tillärckligt mycket. Samtidigt någon ide om att det skulle vara triggande att få lön. 

Men vet inte om det där är sant. 

K svårt att komma bort från den tanken när man lever i ett sånt här samhälle. känner inte 

heller så mkt sådär. Men nu känner jag att jag har gjort nåt. Att det här är mer värt än 

lönejobbet. att det är något jag vill fortsätta göra. På så sätt blir det värdefullt. Och det är svårt 

att ställla det mot pengar så känns det kosntigt, men allt är ju ställt mot pengar så... 

J om det kan ge tid, att man kan fortsätta skriva.  

MK har tid nu. 

tystnad 

M vet inte om jag har nåt mer att säga om det nu. Men hur går det till rent praktikst.  

J berättar om hur det får lön på 20 000 netto som anställning i projekt.  

K jag vill fortsätta. skönt att veta att det inte måste leda till något. att det är bra att det går att 

söka i framtiden, att det inte är nån press på det nu.  

M gnagande känsla av att man borde göra något bättre  av så mkt pengar. Men jag har inget - 

det är tomt där. Så det blir lite det här eller inget i mitt huvud just nu. Om inte du har någon 

annan ide om vad du vill göra med pengarna.   

J om det är något annat vi har behov av, eller om vi har det bra nu och kan söka mer framåt.  

K det är så mycket i startgroparna, igen. haha, eller det har det alltid varit.  Men att det är först 

nu vi har börjat få in lite mer regelbundenhet. Men att det är lite fragmenterat material.   

Av den anledningen känns det för tidigt att bjuda in någon i projektet.  

M just nu tycker jag det handlar om värdet i att ha den här tiden som något annat. 

K vill jag också. att det skall fortsätta va på det sättet. Vilket ju inte betyder att man blir mer 

eller mindre färdig med nåt. 



M fick en tanke. om vi ses och skriver några gånget till. om de skall göra klart något snart om 

några gånger. kan vara hur kort som helst. skriva ut, titta på och prata om, som är färdigt. Som 

man sen kan lägga åt sidan ett tag.   

K är det som att du tänker att vi skall ha textsamtal? 

M mm.  

K mm 

M men kankse inte riktigt än. men som ett delmål snart.  

K låter bra, att det kan vara en del.  

M intressant att ha olika texter och försöka tänka vad är vad. Att det är något vi brottas med, 

att allt flyter ihop. Att prova att bestämma att det här är en text och det här är en text. Och så 

kollar vi på det och tänker på det och sen kan det få fortsätta ju.  

K spontant tänker jag att det vill jag också göra, men jag vill nog inte lägga det åt sidan då 

utan se det som en möjlighet att bygga klart texten med stöd av dig.  

- 

K känner du att du är nära en sån? 

M nej men jag kanske skulle kunna komma dit bara för att det finns en... Kommer ingen vart 

annars. 

K du vill ha en liten deadline 

M ja 

- 

avsätta tid för kritik 

- 

M vill komma ifrån att sitta och klippa och klistra i gamla texter.  

- 

Om att göra ett flätverk av deras texter, att de möts i olika knutar. Som ett evigt 

detektivarbete. med röda strck där det finns sammanhang och så sätter man trådar mellan.  

haha - Det kommer liksom inte bli något annat än det Marius - haha 

vi sätter upp lappar på väggen med ett års mellanrum - ja men nu har det hänt nåt här hahaha 

Att de kommer på samma saker om och om igen.  

K men bra idé med lite mer strikta ramar.  

 

K men Marius jag är också intresserad av vad du håller på med i det här projektet eller du 

kanske skriver mer C-uppsats nu.  



J ja jag jag vet inte men nu skriver jag C-uppsats och så filmar jag när vi ses så här. That's it. 

Men jag funderar ju lite på.. 

K känns det som att du tänker på det aktivt eller är det som att det ligger där och marinerar? 

J jag tänker väl på et ganska mycket och när jag är klar med C så ska försöka börja klippa 

Och så är det ju det där 30% sem.  

M var det i vår eller nästa höst? 

J det kan bestämmas. Vad jag eller vad vi känner för. Tanken är att det ska va slutet på våren 

Men måste inte vara då. Men det skulle vara kul att testa en grovklippning på ett format för 

det här. Något som är ganska långt. Som inte kommer vara färdigt men som en test för hur det 

funkar. Vi kan bestämma vilka som skall vara involverade och titta på det. Det kan också bara 

vara vi, men det kanske också är kul att få lite andra kommentarer.  

K ja men det kan väl vara smart att ta nån eftersom att vi har allt det här andra som har hänt, i 

minnet.  

M ja svårt att reagera på det kankske 

K och att se och inte se är ju väldigt svårt ju. man ser ju allt igenom det man minns också.  

Men du har nån typ av idé om längd och..? 

J nej, svårt, jag vet verkligen inte. Ff känns det som att vi får vänta och se hur det utvecklar 

sig.  

Jag tycker det är intressant att fortsätta filma och att det känns roligt. Vet inte vad det blir 

förrän jag börjar testa att klippa. Men än så länge så känns det ju kul liksom.  

K det som jag tycker börjar bli svindlande är tiden alltså. Nu har det gått flera år.  

M mm 

K eller? 

M mm 

J ja 

K det är ju helt sjukt. Och det kommer bara mer och mer tid.  

M mm 

J mm. det är svårt att sluta ju.  

KM ja hahaha 

J men det finns ju def en kvalitet av att följa något under en längre tid.  

M kommer ihåg när du hade premiärvisningen på Efter dig så var ju din mamma där. "jaha 

det är ni som filmar - då kommer ni nog fortsätta ses i många år till".  

Om att K inte var där.  



J men jag känner mig lite ensam med... jag har ju handledarna som jag berättat om projektet 

lite... men jag har liksom inte gett dom så mycket än så länge. Känner mig i det, som här vi är 

nu. Så har lite svårt att zooma ut. Men vad jag tänker på är det här med vad som är filmen och 

vad som är texten och vad skall det bli. det är typiskt en sån fråga som jag får från mina 

handledare. om den texten kommer vara med i projektet då eller? Dom blir väldigt nyfikna på 

den texten. Och det känner jag att det vet jag inte, och jag vet inte om det spelar nån roll och 

vil verkligen inte... Jag vill inte tänka att det måste vara något som måste vara med.  

K det är ju märkligt också att det är ju du som är doktorand, och så skriver vi en text. Det är 

lite löst i... Eller förstår du? 

J jo fast det som jag är säker i, det är ju det filmiska.  

K ja.  

J det vi gör nu.  

K ja, precis.  

J Så det är mer att jag känner mig osäker på vart texten och det arbetet, det arbetet som ni 

bedriver nu, vart det skall ta vägen. Om det är något som skall tas in, om det här blir en film. 

Så det är väl det jag tänker på. Sen så känner jag mig ju mer och mer säker på att det som ett 

filmiskt material, det vi redan filmat... Allt vi redan har gjort är redan... räcker till ett 

filmprojekt.  

KM mm 

J det är jag helt säker på. 

Och det har massa kvaliteter som jag vill jobba med som doktorand och som jag vill jobba 

med i klippningen. Jag vill att min forskning skall vara... bedrivas som film. Så den har ett 

filmiskt uttryck. Och alla de diskussioner som vi haft, hela det materialet, tycker jag är ett 

slags avhandlingsarbete. Och där är ju ni... liksom... det är ju något som händer mellan oss tre. 

Men där ni fyller allt med allt innehåll. Så är det ju liksom. Men samtidigt skall jag ju klippa 

det och sätta ihop det. Min röst kommer bli tydlig i det. Den är ju redan tydlig i att jag initerar 

att vi skall ses och ligger på lite med det och jag föreslår att ni skall få lön och sådär: så jag 

driver ju filmprojektet.  

K ja verkligen. 

Men kommer du skriva en avhandling eller är det det här som är avhandlingen?  

J vet inte, men det som jag tycker skulle vara kul är att göra en avh som är film. Ligger också 

i vad det här är för filmiskt material vi har.  

K ja för det är ju mycket snack, eller diskussion eller vad man skall säga. Det är ett 

avhandlande liksom  



M ja det kretsar mycket kring ett formuler.... Hur vi i början filmade runt de här träffarna vi 

hade. Det handlade om skapandet av en mötesplats för olika frågor. Eller nu så här att vi blir 

som ett exempel på ett skapande av en text. Att texten än så länge och de här samtalen är 

ganska frånvarande i filmmaterialet. Att det är mer det här formulerandet, som vi är ett 

exempel på kanske.   

K mm 

M ja nu hamnade jag någon annanstans.  

J hur menade du med vad ni är ett exempel på? 

M tex att skapa en text. Det här är ett sätt på vilket det kan ske, eller sker.  

K precis, det är ju ett formulerande liksom.  

J och det här är ju ett sätt som en film blir till på.  

MK mm. ja precis.  

K men jag kommer ihåg det här mailet som du skickade i somras som jag tyckte var så himla 

fint. Och att det beskrev verkligen det vi såg sen, när vi träffades och såg på det vi filmat efter 

Falerum. Och då var det också som att jag förstod också vad du ser. Även om jag och Maria 

har varit så mycket mot varandra. Så har det varit spännande att få den där tredje åhörare, 

lyssnare slash din... det du säger liksom. Och att det var så tydligt att det inte var innehållet i 

vad vi sa så mycket som hur och vad vi gjorde när vi sågs liksom.  

M tänkte att det är svårt att skilja, men att jag ser vad du vill göra för poäng.  

K typ som att vi pratar om det som vi pratar om och då blir det som att det både gestaltar 

och... 

M gestaltas 

K ja precis, eller görs liksom. Och det var roligt att se. Men kanske också att det är svårt att 

skilja på... eller nu snurrar det lite 

M spännande att filma en avhandling.  

J ja men sen så är det ju inte bara att filma av något utan det är ju också att bestämma vad som 

skall filmas, och sen bestämma vad av det som skall filmas som skall väljas ut. och hur det 

sätts ihop sen.  

M jo men jag menar det, att skapa en avhandling på det sättet istället för att skriva en 

avhandling.   

J men, nu när jag är också är på filosofin, tänker jag oavbrutet på det vi gjort som en form av 

filosofi. och vad som skulle hända om man förde in det här i ett filosofiskt rum, eller hävdade 

det som filosofi på något sätt. Fast det är ju något annat, och det är ju det som kanske är 

intressant med konstnärlig forskning där det kan finnas ett rum, för det kankse blir svårt att 



lägga fram den här filmen som en avhandling i filosofi på filosofi institutionen, men jag kan 

tycka att den tanken också är spännande, att gå dit med det liksom. 

MK mmm 

K men det är ju filosofi liksom. Eller det måste ju vara det på något sätt. Även om det är 

konstnärlig forskning som är själva disciplinen så är det ju som att det vi har varit i, och det 

grundar sig i en sån kontext också. Och även om det inte är en strikt akademisk filosofisk 

avhandling så blir det ju på något sätt att handla om det. Det var ju också en sån fråga vi 

utgick ifrån: vad är feministisk filosofi? Och jag vet inte om det här är fem fil men  

M det är något som skulle kunna ha blivit något inom filosofi men som av olika andledningar 

inte blev det.  

K och kankse inte fick hade kunnat bli det för att det känns som att det ff är... Det är ju väldigt 

textbaserat för det första. Och kräver en annan typ av ingång. Det är inte det här som vi vill att 

det skall vara.  

M nej, men jag tänker att det ändå är som vissa möten med texter eller frågor eller tankar som 

har plockats ur ett sådant sammanhang.  

K ja verkligen.  

Men hur tänker du då Marius - när du ska föra in? tänker du att när den är färdig, att säga att 

det här är en filosofisk avhandling.  

J ja det tycker jag är intressant. Men det ligger ju långt fram på något sätt och nu känns det 

som att det här rummet - att va doktorand i konstnärlig forskning - kan vara ett labb för att 

testa hur det, om det skulle fungera. Och det är ju många år kvar och 30%-seminariet kan 

testa det. "Ok nu kollar vi på det här materialet, det är 9 timmar, vad är det då?" Det är en sån 

fråga jag skulle tycka var spännande.  

Relationen mellan film och filofi är ganska central för min del. Och sen i där finns det ju 

massa ämnen och frågor som är mer intressanta då, och det är de frågorna då som jag 

upplever att vi har kretsat runt sen vi träffades på Levinas-kursen.  

Svårt det är med att formulera och presentera, gör det hela tiden, men samtidigt vill jag liksom 

vänta. Men just nu känner jag verkligen ingen stress.  

K Vad är det som gör att du vill vänta då? Alltså den känslan av att liksom... backa? 

J Därför att det är så himla stort material. Och vi börjar också få en lång relation. Så det är 

något som jag tror kommer ta lång tid att komma fram till bara.  

- 

Handlar också om temat om det ofärdiga.  

K Är det något vi formulerat efter hand, eller har det börjat i det? 



Var det något vi kom på när vi såg filmen eller var de 

J Ni skrev "det ofärdigas lov" efter ni kollat i Falerum. Du säger efter Falerum, Maria, att nu 

kom jag på att det kan handla om det ofärdiga.  

M ja, att det var en tröst i början i det, att det inte... att det bara är, eller att det finns.  

K ja och att man kan välja att formulera det ofärdiga som ett vapen eller en kritik mot iden om 

produktivitet.  

M eller bara något som finns som en baksida. 

K ja eller som det som liksom alltid måste finnas där. Jag tänkte iaf så då att det var skönt att 

inta den positionen som en kritik.  

M just det. Jo men det är säkert där vi formulerade det. Jag tror inte att det funnits formulerat.  

K nej det utgick inte från det. Eller? 

M nej 

K inte medvetet iaf.  

M nej haha det är en svår utgångspunkt 

K hah nej det är väl den perfekta utgångspunkten.  

M ja både och, men också svår. 

ingen start är väl en riktig nollpunkt heller. Man utgår ju alltid från något men det blir så 

mycket att det här har ett startdatum liksom. Eller där vi började filma liksom.  

K men det tycker jag syntes när vi kollade på materialet, att det inte fanns. Men att det finns 

vissa punkter när vi sa något som hakar i varandra och olika trådar. Men det är ju också så 

"men varför sa jag eller vi det då?"  

Men det är kul ändå, och lyxigt att få tänka på det. Och göra det. Och när man har gjort det ett 

tag så blir det något annat och sen så byter det form och sen så plötsligt så kommer man till 

den där punkten igen. Som att man har stickat massa maskor och sen så drar man upp det och 

så får man börja om och det är det som är kul, eller det är kul.  
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K skriver till försäkringskassan. Lägger i kuvert. Börjar läsa igen, reser sig och går. Gråter, 

bryt.  
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Nytt ljus, tänt i taket. Fortsatt arbete.  

 

M berättar om svd-ledare hon läst i köket. om Sorgenfri-lägret som uttryms.  



 

K hittar något om "det ofärdigas lov" 

 

om att rummet på Stdh finns kvar.  

 

K om att det är svårt att strukture texten och om att skriva. Ref till mig och samtal vi haft 

innan tagning.  

En jämförelse med att skriva tenta att det var så mkt lättare, för då har någon annan formulerat 

frågan.  

K Men när man formulerat frågan själv finns det alltid en möjlighet att ändra frågan. Och det 

kanske gör det lite svårare också.  

M om att när hon skrev C blev det tydligt att den kunskapen jag har om det jag skriver har 

inte alla andra. Alla har inte läst den här boken. och att det blir ointressant och därför kan 

kännas meningslöst för en själv för att man redan är bekant med det på något sätt.  

K hur menar du?  

M orden och texten blir tom för en efter ett tag. den innehåller ingenting. Det är som att man 

inte säger någonting, fast man har skrivt 5 sidor. att det också är för att man är så mycket i 

det.  

Men jag tänker på att när jag läser något som du skrivit så tycker jag att det är  

K massa grejer 

M och det får mig att tänka på massa sätt och jag tänker att det är spännande på ett sätt som 

inte du tycker när du  

K en blir hemmablind. Vad skall man göra då för att motverka en sån hemmablindhet?  

Det är så himla mycket att skrivanadet är ett arbete med minnet. Jag glömmer bort vad det var 

jag ville ha sagt. Och då ba "Men vad var det för fråga?". reffar till något hon har framför sig 

just nu.  

Det är ju nästan lite magiskt att vara inne i ett skrivande-flow, eller vara inne i en veckas 

skrivande, man går in i ett rum av ideer och tankar och formuleringar, som bara får finnas där, 

nästan som ett stämnningstillstånd. Det är ju.. det är ju det. som att skapa ett eget litet 

kraftfält.  

M mkt att man blir textblind. Vi kan prova läsa texterna högt när vi skall ha textsamtal. För då 

kan man bara lyssna på det. Och ta in det på ett annat sätt, kankse. Då hittar man kanske andra 

samband än man tänker sig finns.  



M jag fastnar ibland när jag skall... Det brukar hjälpa mig när jag försöker att bara formulera 

något enkelt, utan form eller stil, som att jag förklarar för mig själv vad det är jag vill skriva 

om.  

K ja det är kanske det som är en fråga: vad vill jag säga? som jag måste ställa mig själv.  

M ibland kan det underlätta. Ibland kan man bara ha ett flow och skriva.  

Men jag vet inte, håller med om att det är svårt.  

K sen handlar det om fokus också. Just nu kankse inte jag är den mest fokuserade. Det är så 

mkt annat som snurrar. Då är det väldigt svårt att fråga sig: vad vill jag? Förmågan attt kliva 

in i ett stämningsrum är ju väldigt beroende på resten. Det skulle jag vilja förstå lite mer, hur 

gör en? Jag har ju fått tvinga mig själv när det kommer till skolan, och då till slut efter några 

timma har jag lyckats.  

M och så har man på en hel dag skrivit  

K en och en halv sida 

M ett stycke.  

K eller bara skrivit om ett stycke fjorton gånger.  

M ja visst det tar ju tid också att den där kopplingen skall ske från allt det där man vill göra 

till att faktiskt göra det. Det är som att det är ett motstånd i själva rörelsen typ.  

K ja.  

M ibland.  

K Hur då, det var fint  

M jo men i att faktiskt skriva, att man kan sitta och läsa och tänka. Läsa om och tycka att det 

här kan formuleras annorlunda och hurdå. Att det finns ett glapp mellan att just det precis det 

har skall jag skriva och att faktiskt göra det liksom. Att det är något motstånd i den rörelsen. 

eller att det finns en tomhet där som man bara måste gräva sig ut ur.  

K ja verkligen.  

M en tomhet eller tröghet i rörelsen på något sätt, jag vet inte. Och det kanske handlar om 

vana också.  

K trycka igenom en disträhet. eller en ofokus och bara köra och köra och köra tills man når 

fram till.  

M gripa tag i världen 

K ja verkligen.  

Och det är ju samtidigt en avgräsning, som en inzoomning.  

M det är som att bryta in i ett samtal också, att va med och lyssna och sen så.... 

K exakt, ta sig in.  



Skriver "ta in och stänga ute" 

Jag kommer bara orka en kvart till nu, grötig i huvet.  

M ok 

K Men nu fastna jag i det att gå in och gå ifrån något annat. När en skall fokusera på något. 

Det blir som att zooma in eller kliva in, men också för att jag väljer just det, och då väljer bort 

massa grejer liksom. det har jag säkert sagt flera gånger liksom. Men att fokus är att något 

annat blurras bort också. Och det kan vara svårt. Det är nog det som är svårast för mig. Och 

jag tänker kanske också för dig. Båda skrattar. Vill inte välja bort saker.  

M förlåt skall bara svara på det här sms 

K det är sånt som alla säger också ju. "Du måste avgränsa dig. Du måste välja en fråga och ta 

tiden och fokusera." 

M tror inte på avgränsningar 

K exakt. inga gränser. nånsin. 

M syfteslöst ometodiskt  

K fokus på allt. collagefilm liksom 

Men att det inte bara handlar om att fokusera och avgränsa utan om att se sammanhang. Och 

så kan man vara en person som har en tendens att först se hela bilden och sen detaljerna. Eller 

så kan en va tvärtom. visar med kroppen hur de två är. det är inte som att lägga pussel.  

det är som att vi fastnar på omslagslbilden på pusslet. Och öppnar man locket så bara: va fan.  

Men det blir ju som att vi inte kommit nånstans och det blir ju fel ju så vi tar inte den 

metaforern.  

Alltid behövs en metafor liksom, annars går det inte att jobba.  

För det är ju ofta som att när du och jag pratar om saker så assosicerar på varandras tankesätt 

känns det som. Och så blir det som en kjedja av assosicationer 

M känslor av saker som är mer än faktiska 

K ja det är ju inte faktiska 

M situationer eller 

K eller så är det faktiska situationer men så betyder det något för dig, och så kommer jag på 

vad det betyder osv.  

Men kan man inte utgå från det då. Om det är så som vi skapat tidigare... nej jag vet inte. 

Finns inga genvägar. Måste ändå gå in på detaljerna. Vet inte.  

Allt kan ju inte vara som en associationslek. Tyvärr eller? det går ju inte.  

Oj nu såg jag att det fanns två identiska kakelugnar. 

Usch jag är för trött, jag kan inte fokusera på en sak, jag är för splittrad liksom.  



M jag också. Vi kanske skall nöja oss 

K mm 

M skall bara skriva ner en tanke. för minnet då 

K ja gör det. Jag skall skriva ner en tanke som är: träna... 

M tänker på om det syns när du filmar så här (fingrar som skriver på tangentbordet). Om det 

syns vad det blir för ord?  

K Det är som en sån som skulle vara expert på lipsynk.  

Leker med det.   
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K frågar M vad det står på hennes T-shirt. M har varit på finsk punk-konsert. 

M berättar hur de fixat med båten.  

K frågar vad vi gjort i helgen. M sjuk. men två fester, en spelning.  

M hur har du haft det i Falun?  

K både och att komma hem till sina föräldrar. Både håller fasad och samtidigt slappnar man 

av när man är där. Tagit det lugnt. Men skönt att komma därifrån också. Går ner i en svacka 

och börjar känna massa saker. Skönt att komma tillbaka och känna sig lite vuxen igen. Men 

de är jättegulliga mot mig också så det är bra.  

Att de varit ute och plockat svamp.  

M har inte gjort det så mycket, hennes föräldrar inte friluftsintresserade. Blir rädd för björn 

om hon skall gå själv i skogen.  

M var på Stdh. Hade vägarna förbi och ville säga hej till Ullis. Om hur hon fixa pluppen. Att 

de fick ringa Marius.  

K kul att vara där 

M ja skrivare på rummet. det är ju lyxigt. Skrev pyttelite. Men sen att hon pratade med Ullis 

där om nåt projekt hon ville göra. Letade vad hon skrivite om minnets filsofi. Fick jag känslan 

av att jag iaf har gjort nåt på Södertörn.  

M har du skrivit nåt i Falun 

K nej gud, jag har varit helt passiviserad. Tog med allt och tänkte jag skulle skriva men nej, 

jag tycker det är väldigt svårt. Det är en dum idé att man skulle skriva när man är hemma hos 

sina föräldrar. Jag blir jättetrött bara, lägger mig och sover i soffan.  

 

K jag öppnade det här dokumentet och då hade jag skrivit såhär, utan att komma ihåg att jag 

hade skrivit det: "träna på uppmärksamhet. Träna på att fokusera på en sak. Detaljer." 



Det känns typiskt alltså haha. Att jag skrivit det till mig själv och sen bara glömt bort det.  

 

K nu har jag sån lust att bara börja på något helt nytt igen. 

M jag har typ lust att snickra.  

Som att borra - direkta resultat 

K du får tänka så på texten, att det små bitar av trä som du flyttar runt.  

 

K jag mår ändå ganska bra idag. Första. Mådde så otroligt dåligt i helgen alltså. Fy fan. Nu ba 

! 

M skönt att vara tillbaka. Välkommen 

K eller hur jätteskönt.  

Det är fint väder och jag känner mig liksom lite klar i huvet, jättemosig, men inte alls så här... 

inte så liksom... Det är jätteskönt när jag läser den här texten, det var ju det jag började med 

att fan va dåligt det va. Det här är ju inte alls substansfullt. Men bara den känslan av att kunna 

tänka det. Det är ju skönt. Bara se liksom. Jag särar på meningarna och klipper isär saker. Det 

känns ändå skönt att jag var lite alert i huvet för första gången på skitlänge.  

M Just det jag fattar. Jag känner nog lite tvärtom. Mer att jag läser meningarna och att det 

liksom... Det låter ganska fint, men jag fattar det inte. Vad det är jag skrivit riktigt här. Jag 

hänger inte med i min... tanke. Eller det finns liksom ingen... Det når inte ut med något, det 

blir bara en tom text liksom. Då tyckte jag att det var svårt.  

K men på så sätt tycker jag också, om texten, att den är tom. Eller jag tycker den är substans-

.... Vad har jag skrivit? Det är ju bara en massa skit liksom.  

M det har jag inte tyckt när jag har läst det du har skrivit.  

K nej. Nej men det är ju bra. Men det känns som att.... Det är också det där med att vi har 

pratat så himla mycket, så du har ju som en bakgrund till texten. Och det har jag ju också när 

jag har skrivit och sen bara... när jag läser den så har jag lite mindre av den där bakgrunden i 

minnet, så blir det liksom inte lika bra, helt enkelt. Men det är väl bara att fortsätta.  

M det är som att orden förlorar lite sin betydelse, för man har pratat om det så mycket.  

K mm 

M vad är det ofärdiga eller en tystnad eller liksom vad... 

K mm det var så laddat liksom 

M ja precis och då blir det... ja det är som att... jag vet inte vad orden betyder längre. Men jag 

tror att det mest har att göra med att jag är rätt så trött nu. Det bara är så. 



K ja men så tycker jag också. Massa meningar. att jag känner igen dem från att vi har pratat 

och sen ba: va? vad... 

M ja. jag kan känna såhär att ja det där är nog sant men det är som att jag inte... ja, eller.. jag  

K ja  

M jag kankse måste 

K kommer inte dit liksom  

M mer aktivt läsa 

K mm. fokus. 

M m. 

 

K nej men Maria vad skriver du nu då? Jag tycker det här är skitdåligt nu. Usch. Tråkigt. Vad 

skriver du? 

M Ja just nu är min skärm alldeles svart. Jag skriver ingenting. Sitter och njuter av mitt kaffe 

bara. Men nej vet inte, tyckte också det var svårt idag men jag tror att hoppa in i det från lite 

så här ingenstans. Jag är kanske mer sugen på att läsa något egentligen. Det som jag gjort är 

att titta på olika texter och försökt förstå lite vad som finns här egentligen. Och om det är 

något som jag tänkte att jag skulle vilja skriva klart. Och som jag kan dra i mer. För det blir 

lite sådära, om man inte riktigt har ett problem att jobba med så blir det svårt att sådära... 

K producera liksom.  

M ja nu känns det som att det är lite för mycket olika trådar ibland.  

 

294 

M löser korsord.  
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K hjälper M med korsordet 

 

M vi blev kompisar på FB idag för fem år sen. 

K mhm 2010 alltså.  

M visst kändes det som kort tid 

K mm. vid den här tiden? Vad sent 

M ja fem år sen, men vi hade väl 

K precis pluggat två tre månader. Men det var ju extremt stel stämning i klassen så det kanske 

inte var så konstigt att det tog den tidigt.  



M Men eftersom jag blev kompis med Martin och Josefin samma dag kanske jag tog mod till 

mig  

K Det kanske var det.  

M ja det var ju bra gjort.  
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J Det var längesen.  

MK ja 

... 

M nu är det lite obekvämt. Det blev liksom en pressad stämning på något sätt.  

K men du kanske kan berätta lite om mötet 

M men du var ju där 

J men jag var inte där 

M ja men ok. En vän, bekant startade ett upprop på fb. Föddes ur en frustration om att 

skammen är ojämlikt fördelad strukturellt. Att det finns skämselgrejer som tjejer eller icke-

cis-män har närmare till, och hur det befästs av strukturer i ett kulturliv tex där män skriver 

böcker och recenseras av andra män, eller inom konst eller klubb eller vad som helst. Och att 

det här var ett initiativ om att de med sådana erf av skam och prest.ångest kan göra något 

tillsammans och våga göra klart det som ligger och inte vågar tas ut.   

Att det sedan exploderade, nu är det 6000 attending och folk började dela olika orimliga ideer. 

Foka lajvade det skamlösa. Även om det var en lek så kändes det som på riktigt. Nån skrev: 

Är det så här det känns? Jag kan göra vad som helst nu.  

K men det flippade ur lite också. Det blev raljerande över hur män gör. Nu har det spårat ur 

med lite raljanta vända-på-steken-skämt. Finns ett stort behov av att raljera. Men jag och 

Maria och de som skapat eventet tyckte att det är synd om det fastnar där. Så då skapades två 

nya grupper. En som är till för att uppana till aktion– eventet heter skamlös utsläckning, att 

utsläcka det här skambeteendet – och nån typ av feministisk strategi. Och en grupp för att 

fortsätta med dom där raljanta skämten och andra knäppa galna ideer. Båda behövs liksom. 

Nu är det om att det blivit lite av ett trademark, skamlös utsl, man ser det lite här och var. 

Känns som att det finns ett stort behov 



M Finns en gemenskap i det som är vädligt fin. ”Jag skall ha min första konsert, känns 

skitläskigt. Ni får jättegärna komma och folk bara – ja men jag kommer!” Det är som 

feminism i praktiken. Jag blir vädligt rörd.  

Men än så länge är det som att det existerar väldigt mycket på fb, men så var vi på ett möte. 

Vi ses och pratar typ. 15 pers. Vädligt fint. Helt olika personer. Alla kände inte varandra. Men 

den som skrev uppropret från början verkar inom någon slags kultursfär, men nu kom det folk 

från olika håll och de var väldigt peppade på aktivism och skriva och.. Platt struktur 

K vi gick i en cirkel så folk fick berätta vilka förväntningar de hade och varför man kommit 

hit. Men det som var fint är att det finns delade erfarneheter av en känsla av att ha en 

inneboende skam som man har gjort till sin egen, av självcensur och av att inte våga ta den 

här platsen. Nån hade gett ut en bok, fått dålig kritik och sen inte vågat skriva igen på fyra år. 

+ olika galna ideer. Och sen lite vad det är till för, syftet av att vi träffas. Om det skall vara en 

grupp eller inte. Det var väldigt löst men också väldigt kul. Vi blev väldigt glada av det.  

M ja det är fint och det känns ju som att det ekar väldigt mycket av det som vi har gjort. Att 

det handlat om det på olika sätt redan från början. Att ta plats eller känna skam, även om 

fokuset kanske inte legat där. Om inte annat är det något som har upptäckts när vi har börjat 

skriva och prata. Att ta anspråk och 

K prestations… 

M ja. Så jag blev väldigt peppad på att göra något till, återvänt? till det här (nickar mot 

kameran) på något sätt.  

K ja.  

M. Känns som en bra utgp att jobba utifrån eftersom att det dels hanldar om att rent faktiskt 

bli exkluderad eller ha svårare att komma in i vissa sammanhnag pga hur strukturer, normer 

och makt funkar. Men också att det handlar om den känslan hos en själv, att man vänder det 

inåt. Att det är något som hela tiden riktiar sig uppåt men att det alltid är situerat. Känns som 

att det är en maktkritik som går att applicera på väldigt många olika sammanhang. Känns 

spännande att göra något gemensamt utifrån det, även om positionerna (vänder sig för att 

någon tittar in i rummet) och maktförhållanden där man är och verkar är olika.  

K Det var Hamid, han bor också här.  

M ja men som det var kul. Känns s att det finns så himla mycket mskor som vill göra något.  

K ja verkligen 

M det känns kul. Och jag kände direkt att du (K) och jag skulle formulera vad det är vi vill 

göra och så blev jag peppad på att se om det går att öppna upp det för föer personer att vara 

med. Om vi lyckas mejsla ut en röd tråd, och formuelra vad det är vi gör och vad vi vill göra. 



Utifrån en problemformulering som folk ändå på olika sätt verkar känna igen. Att göra något 

med fler personer. Så det kändes roligt så det skulle jag vilja göra rent konkret med dig, om 

det inte blir idag så typ snart. Och sen bara babbla om vad vi har gjort och hur det har med det 

här att göra. Men jag skulle också rent konkret vilja göra något rent praktiskt. Now is the 

time. Det fanns ett behov liksom.  

K ja verkligen  

M och det har redan formulerats litegrann på ett sätt.  

K Ja. Jag har gått och funderat lite på, inte vårt projekt, men det här mötet vi hade med den 

här gruppen och också på vad kan det bli? För jag blev så himla upprymd efter den där 

träffen. Men sen så ba… nu är det liksom lite som ”poff!”. Så jag är lite yr som typ var det 

bara som ett rus? Vad skall hända nu typ? På vilket sätt tar man det framåt konkret och vad 

betyder det? Vad betyder det att jobba med sin skam eller att jobba kollektivt med att ta plats, 

i olika världar? Och jag bara känner att jag inte vet. Att det är så himla mkt i startgroparna. Vi 

pratade lite om det på mötet att det kanske inte är så bra att använda det som ett namn på en 

grupp. För då kan det också blir exkluderande. Men hur gör man istället? Jag ser inte på vilket 

sätt det kan utvecklas, men det kanske är för att jag sitter och tänker på det själv. För jag antar 

att det behövs en grup för att tänka på det och göra det.  

M ja. Tänker också att var och en gör sina saker på sitt håll och vill man kalla det för SkUt så 

gör man det. Typ som att vi kan ta det namnet och slänga in i det vi håller på med. Om vi vill 

eller leka med det. Det är väl då att situera det som en del av en rörelse. Än så länge existerar 

det bara på internet liksom men det känns ändå som att det redan på mikrosätt redan fått 

betydelse för folk har vågat göra saker.  

K men det skulle vara roligt att se på vilket sätt det skulle kunna implementeras som praktik 

och hur det kan fortsätta sprida sig. Jag har lust att tänka långsiktigt på det som en strategi. 

Det är som att det nu blir en liten blandning av en strategi och en grupp. Och jag undrara vad 

som är bäst. Men apropå vår grej så pratade vi ju lite om det innan mötet. Det tycker jag också 

kunde vara roligt. Att vi går igenom det vi skriver och kolla på vad det är för teman vi håller 

på med, igen haha! Känns som att vi iofs har gjort det här några gånger nu men om man nu 

har den här ingångspunkten, som ändå har varit ett av temana, och mejsla ut den litegrann.  

Och skriva något mer konkret, att kanske ha det som en målsättning. När vi har det om ett 

halvår tex då kan man ropa in andra.  

M eller bara göra det lite snabbt.  



K ja eller som vi sa då iaf, att det kan vara viktigt att ha en tydlig avsändare. För vi har ju 

ändå våra grejer som vi hållt på med nu ett tag. Och det vill jag fortsätta ha. Så jag kommer 

ändå vara lite possesive i det.  

M jaaa, det jag tänker att SkUt framför allt bidrar med är en pepp, ett stöd, en känsla av att 

inte vara ensam i det man gör, det man kanske redan gör på olika håll. Folk jobbar redna med 

det här på olika sätt liksom. Det handlar inte om att passa in det i en mall som skall passa i en 

grupp.  

K nej. Men om du tänker på att öppna upp det – har du någon slags vision?  

M tänker att vi får sitta och titta på det och vad det är vi vill göra. Om vi skall skriva det som 

en avhandling. Skall det handla om filosofi? Eller skall det bara vara text? Skall det vara 

färdig text eller arbetet med text tillsammans med andra som är kul som är det som vi vill 

göra? Vill vi ha typ skrivworkshops med folk?  

K men har du som en idé eller är det mer som att… för du har ju sagt det förut det här om att 

dra in flera. Och jag skulle vilja veta vad det är du tänker kring det. Vad är det för vision, idé? 

Vad tänker du när du säger så? 

M Ungefär det som jag sa nu bara. Jag har nog inte tänkt mer på det.  

K ok 

M tänker att det är roligt att göra saker tillsammans och att det tar tid att producera text, och 

att det finns många personer som kan göra det och vill göra det och som har gemensamma 

erfarenheter kanske.  

K så liksom dra ihop folk som vill skriva om liknande grejer typ?  

M ja kanske det. Vet inte, tänker spontant att det är roligt att göra saker tillsammans med 

andra. Att du och jag har bollat väldigt länge med varandra och att det skulle vara kul att få 

någon annans blick på det. Någon annan som tänkte något om det och som kanske ville bidra 

med något. Men det får ju liksom då komma från den personens håll. Vet inte vad det skall 

vara eller innebära, bara att det skulle vara roligt att vara fler. Bara slänger ur mig nu lite.  

K ville bara veta om du hade som en vision eller om det bara var som en idé…. Försöker 

tänka mig hur det kan se ut bara. Men det vore kul helt enkelt, tycker jag också. Bara funderar 

på vad det är som… Ja men vi borde kanske sätta oss ner med materialet och kolla i vilka 

delar man skulle kunna dra en sån grej vidare.  

M ja jag skulle tycka det var kul att titta på det, det var längesen. Jag titta på det häromdan 

och började läsa en text och kände att den börjar med den här punkten om skam och 

prestation. Och sen så hinner den behandla tio andra saker. Och det kanske är svårt att det 

skall kretsa kring det, det kanske behövs en röd tråd som är något annat som det här får eka 



mot. Skall det handla om filosofi? Skall det vara en avhandling? Är det det vi vill dyka ner i? 

Vad vill vi undersöka? Vad är det vi vill göra? Ge oss själva ett uppdrag. Det skulle jag vilja 

göra. Det skulle vara kul om det blev något av det. Eller vill vi skriva fiktivt? Eller poesi? 

Eller hitta på en person som är fiktiv och skriva om?  

K asså jag tycker att det känns som att vi redan har gjort det här. Alla de här lapparna vi satte 

upp på Stdh också tex. Där vi skrev upp all teman vi hade. Att vi på något sätt började med 

det iaf.  

M jag skull vilja ha ett skellett. Att det börjar här och sen kommer det här. Mer ämnesmässigt. 

Först om sanning tex. Att prova begränsa det lite och sedan låta det flyta ut litegrann. Vet att 

det är svårtmen man kanske kan tänka sig attt det skall bli 20 sidor. Låta det växa sen. Eller 

det är kanske fel att ställa frågan så, jag vet inte.  

K tänker på något sätt att vi redan börjat med det här arbetet. Och att det sen blev abvrutet för 

att jag blev sjukskriven liksom.  

M jo det tror jag också men då är det väl mer att jag vill ta upp det igen. Att det kanske 

behöver göras igen, för jag kommer inte ihåg vad vi har sagt.  

K här har jag skrivit upp olika teman som jag vill jobba med tex. Har du några såna? 

M tror inte det.  

K nej men abs.  

M men det är också kul och bara skriva på. Det är roligt redan som det är. Jag skulle vilja göra 

det iaf. Snart.  

Ska vi kolla datum? 

K ja det kan vi göra  

M om du vill det  

K ja det vill jag, det har jag alltid velat men… ja jag behöver ju inte förklara mig, jag har ju 

varit sjukskriven.    
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kollar datum. 

K om att det kommer bli stressigt på jobbet och att hon inte vet hur det kommer bli, hur hon 

kommer klara av det.  

Bestämmer dag.  

Plats - lättare att se när vi närmar oss. Hemma hos nån eller hos dig Marius.  

K frågar om stdh rummet finns kvar.  

J ja 



K då kanske vi kan va där. Eftersom vi började skrivprojektet där så kanske vi får nån typ av 

minne.  

Jag är också pepp på att fortsätta. Men behöver säkert kanske göra det i ganska långsam takt, 

men det tänker jag ju är upp till oss.  

M mm 

K så att jag inte skall bli stressad av det helt enkelt. Men jag vill det frö jag vet ju att jag 

tycker det är givande och roligt att skriva och hålla på med det här. Men jag tycker också det 

skulle va kul - bara så du vet om det verkar på något annat sätt – att bjuda in andra. Jag skulle 

bara behöva sätta mig ner och tänka var kan jag bjuda in folk.  

M jo men självklart, det är det jag vill att vi skall göra. Tillsammans med dig.  

K ok. Mm det gör vi.  

Ja du Marius... ska du prata lite om ditt seminarium? 

J förslag 5 sept. testa klippa ngt som är lite längre. Nu har jag klippt ca två timmars material. 

Kommit till första sommarn på macken. Känns roligt. Men också att det tar jättelång tid och 

är oöverskådligt.  

M Fattar det. 

J är lite från dag till dag hur jag känner… 

M hur görbart det är 

J ja. Och hur datumet känns.  

Men det jag tänker lite på är hur det här sem ska va. Första tanken är att klippa, skicka ut på 

vimeo och sen ska vi prata om det på sem. 

M ingen gemensam filmvisning 

J nej. Det hade varit kul men svårt att få ihop. Speciellt nu är det inte kommer vara färdigt. 

Känns som att det hade varit skönt att bara få testa det lite. Men funtar lite på att titta på sista 

delen tillsammans innan seminariet. Att det är olika upplevelser.  

Men inget är bestämt om hur det måste vara. Det är upp till mig som doktorand. Och då 

tänker jag ju på er också, om ni tänker något om det. Det är ju ett tillfälle att göra något av 

det. Seminarie i kf ser ju ut hur som helst. 

Om man skulle bjuda in nån som skulle vara rolig att prata med tex så kanske man skall börja 

göra det nu. Men inget vi måste bestämma nu, ville bara slänga ut det.  

M jag tycker att vi skall föreslå den här filmen som en A-kurs i filosofi. En terapi-kurs. Den 

kan finnas som en extra terapi-kurs för folk som behöver extra pepp och stöd.  

J det är ju jättebra – vi kanske skall göra det? 

M ja 



K men alltså vänta, ursäkta hahaha.. Vad menar du? 

M va en mentor liksom 

K vaddå skall filmen vara en A-kurs i filosofi? 

M nej jag tkr att det skulle kunna vara någon kompletterande…. Tänker när jag gick på 

filosofin så hade jag velat ha de här samtalen som vi har med folk. Men asså nej jag vet inte 

vad jag tycker om den idén.  

K jag tycker vi kan starta en kurs på högskolan om det, en kurs i samtal.  

M men jag vet inte jag bara slängde ur mig.  

J ja men det är ganska bra ändå. Vi kanske ska ha seminariet på södertörn.  

M det är väldigt såhär (ta-stor-plats-gest) 

K nej måste vi va på Södertörn 

J nej 

K hatar den platsen. Äh det gör jag väl inte, men delvis.  

J nej men det behöver inte va där. Men vi kan bjuda in de som skall börja läsa filosofi hösten 

16.  

M ja precis 

K exakt – jag drar ut en lista på registrerade 

J ändå bra att du jobbar där Kajsa 

K alla brudar får komma.  

M alla får komma. Det är bra för alla tkr jag.  

K sen när dom har kommit lägger jag in VG på hela kursen.  

Men berätta mer om den galna idén.  

M nej jag vet inte.. eller vad tänker du om den galna idén 

K det skulle vara härligt och roligt att… men jag förstod inte vad du menade 

J man skulle kunna bjuda in alla som är reggade på a-kursen i filosofi, i stockholm typ, SU 

också 

M ja, jag bara tänker att det är lite … 

Det är ju att hävda ganska mkt, en pondus såhär men det är ju också ett härligt sätt, en gest att 

bryta ner några av dom hierarkier som finns inom en akademisk värld. Vad ett sånt 

seminarium är och vilka som har tillträda dit. Fast det är både och, blir som att vi varit på en 

resa och kommit ut på andra sidan och nu skall vi visa er hur det var för oss. Det tänker jag 

inte är så himla soft. Så vet inte ens om det är en bra idé eller önskvärt. Jag bara slängde ur 

mig det på skämt, verkligen.  



J men det skulle kunna vara en långsiktig idé, man behöver inte göra det nu. Skulle kunna 

vara längre fram också. (Barbröstad Manne passerar i bakgrunden). Jag tycker det är jättebra 

som en idé.  

M ja 

K ja, vad roligt. Oj men gud vad är ett seminarium, det var typ tusen år sen jag var på ett sånt. 

Vad kan man göra av det? Vad är syftet på riktigt, på din skola och så? Skall du säga hur långt 

du kommit och typ ett tillfälle för feedback?  

J ja typ så. Det skall väl utveckla doktorandprojektet. Men ocskå presentera det och vad det är 

som händer.  

K Så det ska va såhär: ”Såhär långt har jag kommit hittills. De här tänkbara vägarna kan jag ta 

vidare. Och så är det tillfälle för att säga att jag tycker du skall göra såhär eller att det här var 

en bra ide eller.  

J ja det är väl inte som att det är nån bedömning, men det skall ju vara till för… 

M en chans att reagera på vad det är du håller på med på din kammare.  

J ja men hade det vart i ett ämne som kanske var lite mer vedertaget eller hade lite mera 

bestämmelser om hur det ska va så hade det säkert varit tydligare. Här är det såhära öppet 

för… 

Jag känner mig så himla… Jag är så inne i projektet. Nu sitter jag och klipper. Så det är där 

jag är. Tycker det är svårt att formulera vad som är min forskningsfråga. Har inte kommit 

riktigt dit. Även om det finns massa ämnen och spår och sådär, men det skulle jag ju behöva 

tänka på lite. Där känner jag att jag kommit lite till korta. Jag vet inte, känner mig lite osäker.  

M tänker att det lätt blir så, om man sysslar med konst som än så länge är så mycket för en 

själv. Det är kanske svårt att förstå vad det är på många sätt. Eller jag tycker det varit så med 

oss iaf. Att det bara är nån slags terapi eller att vi leker lite. Att det kan vara svårt att ta sig 

själv lite på allvar i det där. Men det är liksom bara min känsla, behöver inte gälla någon 

annan.  

K Nej jag tänker att det är olika dels för mig och Maria och dig Marius, för du har ju ändå 

hållt på med film och konst ett tag. Du är ju kanske lite mer van att säga såhär ”Jag gör det 

här.”.  

J ja både och 

K men ja det är ju svårt och jag håller med. Och det är ju det som vi pratat om ganska mycket 

att ta sig anspråk också.  

M Aah tyckte du sa ”ta sig an språk”! 

K hahah ja men det med. Men det får väl bara, vi få väl gö, vi håller på med nåt.  



M ja 

K konst får vi tänka 

J men när du kom med det där förslaget M. Där känner jag att det finns något i förhållande till 

en forskningsfråga som jag inte riktigt har artikulerat, som jag kanske inte känner att jag ska 

artikuelra, eller det är något som projektet gör p åsätt och vis men det är ju något med den här 

praktiken med vad vi gjort under de här tre åren. Om man tittar på det som en film och som 

filosofi så är det som en blandform för mig. Att det kan handla om en forksningsfråga om vad 

det hrä är för uttryck. Sen så finns det en massa ämnen som är jätteviktiga i det, som det också 

handlar om. Men det som jag känner kanske mest är ett forskningsprojekt är att försöka 

hitta… jag längtar efter en annan form för filosofi och en annan form för film, och det är som 

att det möts i det här liksom.  

K ja just det.  

M ja hur gör man det alltså, kollektivt. Alltså hur gör man det? På ett bra sätt.  

J men jag tycker redan vi gjort en del av det. Det är det jag tycker jag sitter och ser.  

M samtidigt så är det ganska isloerat. För att det ändå är ett rum som vi skapar. Inte som att en 

blir någon annan bara för att en går ut genom dörren och kameran stängs av. Det är mer bara 

det här ägnandet åt…  

J hur menar du att det är isolerat? Att det är avskiljt på något vis? 

M nej men jag började tänka på att vi pratat gansk mycket om filsosofisk praktik och vad det 

är och hur det liksom… alltså det utgår ju från oss som personerså himla mycket tänker jag.  

K mm förlåt jag tror jag måste ta en paus. Känner mig helt full i huvet.  

M Nej men jag vet inte, jag tappade bort mig lite, jag provade säga lite saker jag vet inte.  

J ska vi ta enliten bensträckare 

K ja jag är jätteallergisk, trött 

J så får vi tänka lite 

M ja 

K ja 
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M tänker att jag har mycket ledig tid och peppad på att sitta själv också men det är som att all 

min tid sugs upp av annat, mycket som finns att göra.  

K men vi gör det, men det skulle kanske va kul att spåna lite mer på det hära seminariet.  

Vi kommer allt på att det var där vi släppte.  

K finns det något att utgå ifrån, ngra direktiv från din skola? 



J nej 

K men har du varit med på andra? 

Berättar om Bogdans. Föreläsning/perf m opponent och sedan öppen diskussion.  

M kommer du också ha en specifik opponent?  

J det är sånt som vi kan prata om tänker jag. Men det kan man ju ha om man vill.  

M alltså nån i klassen eller 

J nej nån extern som man tar in. Finns medel för det 

KM spännande 

M vad skall det va för personer? Filmpersoner? Har du tänkt på någon? 

J jag kan bestämma, handledare godkänna. Finns nån ide om att man skall prata om projektet 

med nån extern person som inte sett projektet förut. Sen kanske det är en del som är mer 

performativ och en som är mer analys, ifall man jobbar på det sättet. Och vi mitt fall skulle ju 

den delen va att titta på filmen och sen prata om det. Men för mig har jag hela tiden tänkt att 

det är mitt i processen, nåt som inte behöver vara färdigt till det här. Så det handlar mer om 

vad som är bra för projektet och då handlar det lite om vad är projektet. Vart börjar och slutar 

vad?  

M Och när filmen börjar bli en egen produkt så känns det som att… det blir också något att 

förhålla sig till. Presentation och… Eller jag tänker att det går ju att göra saker av det.. som är 

spänannde även om det här inte är något slutgiltigt utan något som är en bit på vägen.  

J Två vägar. Jag är doktorand jag håller på med det här filmprojektet, några inbjudna personer 

kollar på filmen och ger kritik. Ett annat alternativ är att vi kommer på något vi vill göra, 

utifrån projektet. Tänkte på vad det handlar om, och om blandformen filo/film, eller den här 

samtalspraktiken och samtalet är ju trots allt i nåt slags centrum. Framför allt, från mitt 

perspektiv, men som jag föreställer mig också från det som vi har haft och ni har snurrar runt, 

är villkoren för samtal. Vad som villkorar samtalet. Och från mitt perspektiv – vad villkorar 

den här filmen. Det är ju som ett slags forskningsfråga. Vilka premisser och vilka villkor är 

det som gäller eller som bestämmer, om det här blir en film, hur den blir. Vilket vi varit inne 

på vid några tillfällen. Och i samband med det tänker jag att det också är något som är viktigt 

att prata om, som vi också varit inne på, har vi ett projekt tillsammans? Finns det ett 

textprojekt som är erat? Finns det ett filmprojekt som är mitt? Den typen av saker känns det 

som att vi också måste prata litegranna om, i förh till hur vi tex gör med det här seminariet. 

Ska ni va med på sem eller inte? Eller är det något jag skall göra (själv)? Eller skall ni va med 

och ha med nån text eller liksom sådär.  



M Yes det är nog jätteviktigt och kul och bra att prata om. Det är väl jättebra om det är tydligt 

eller om vi kan bestämma något tillsammans.  

J (avbryter M lite) Jag tänker mycket på det nu när jag klipper. Det börjar ju i SoS på SH. 

Som handlar om vad som är villkoren för samtalen. Och när jag sitter med det materialet så är 

den frågan som ställs då – ja vad är villkoren för den här filmen? Vad är villkoren för det här 

samtalet som vi tre har nu. Vilket vi kommer till lite senare i projektet. Men vi pratar inte om 

det explicit i början, utan då är ju kameran också en del av… Jag tar ju ändå inititativet att 

filma. Och jag gör det för att jag blir intresserad av samtalsträffarna. Och sen så inför den 

första träffen som jag är med på så börjar jag ju filma er när ni förbereder samtalet. Och sen så 

är det som börjar bli mer intressant de samtalen som är före och efter, av den anledningen att 

det hanldar om villkoren för de samtalen som är där innne. Så det tänker jag också är någon 

slags grundfråga i. 

M ja jag tänker att det har ju alltid varit din film liksom.   

K ja. Det tänker jag också, men att det finns något utöver det också. Som har varit liksom… 

eller som är… 

M men det är något som har ”blivit till” i dom stunderna med kameran. Det är litegrann som 

att vi har en kreativ skrivande process som har börjat litegrann i filmandet liksom. Som 

kanske för den sakens skull inte heller är helt beroende av filmen även om det har skapats en 

möjlighet där eller även om det såg ut så.  

K alltså det var ju saker som pågick redan från början också. Som du säger, att vårt samtal 

hade påbörjats också innan kameran kom.  

M tror inte att det var det jag sa 

K nähä vad sa du då? 

M tänkte på att vi har börjat skriva och sådär. Att det är något som vi har gjort i dom här 

stunderna med oklart syfte, när vi setts och filmat och pratat. Vi började ju liksom därute i 

stugan någon gång att skriva liksom. Så på så sätt känns skrivande så himla kopplat till film- 

eller det är nästan som att det blir fiktivt på ett sätt. För att det finns i det här rummet som på 

något sätt… är… ett filmens rum eller så. Ja hag vet inte, har inte formulerat det här.  

Men sen är det ju inte heller som att de är avhängiga av varandra liksom. Eller som att texten 

och skrivandet inte finns i sin egen rätt också. Men det är ganska spännande hur det inte finns 

tydliga början och slut för saker, och inte så skarpa gränser. Förutom att absolut filmen är din. 

Resten är väl upp till oss att definiera vad vi vill göra av det. Mm sa ingenting där, bara 

reflekterade lite.  

K jo 



J jo 

M jag har också tänkt litegran på det här som vi såg när vi var på din skola, När du hade 

filmat där i stugan och stängt av kameran fast inte ljudet och det har liksom bott kvar i mig 

litegrann och jag har en lite jobbig känsla kring det, för att jag mådde, eller nej det var inte i 

stugan, det var i Vårberg.  

K Det var i stugan.  

J Det var i stugan, men det handlade om Vårberg.  

M ja just det, det var en situation där. Det känns som att jag har varit ganska ledsen och inte 

mått så bra och kanske inte gjorde det just då, och att det är sidor av mig själv som, jag kanske 

sa det redan då, men att jag tyckte det kändes som att jag kunde se mig själv vara på ett sätt 

som jag inte gillar att vara på, som jag inte riktigt känner igen mig i när jag mår bra liksom. 

Och att det därför var lite jobbigt att det fanns en noja, och en oro, rädsla och nervositet. Som 

gör att jag kan känna att jag agerar orättvist utifrån sådana känslor liksom, eller på ett 

oschysst sätt mot andra liksom. Så då tyckte jag att det var lite jobbigt faktiskt och jag är 

osäker på att jag vill att det skall vara med. Men jag kommer inte riktigt ihåg heller, så om det 

är så att du vill ha med det så vill jag kanske prata mer om det. Eller prova se det igen, typ.  

J det skall jag ju säga att om vi skall ha det här seminariet och att det skall visas något för 

andra så vill jag ju som vanligt att ni skall kolla på det innan. Och vi kommer aldrig att visa 

något som inte ni tycker eller har sagt att det här skall vi visa.  

M nej men jag tänker på hur det blir för dig i en process huruvida det är avgörande om det 

skall vara med eller inte så tänker jag att vi redan då kan prata om det.  

J mm. Absolut. Ja.  

M Så att det inte blir en känsla av att man i efterhand kommer och säger nej till något man har 

sagt ja till eller att det inte blir svårt på något sånt sätt.  

Men jag vet inte vad jag tycker, det har bara gnagt lite.  

J Ja men det är jättebra att du säger det. Då skall jag ta med mig det så kan vi prata om det när 

vi kommer dit.  

M Det handlar liksom bara om min bild av mig själv liksom.  

J Tänker du något om det K? 

K inte nu idag. Jag har mer tänkt på andra grejer. Men i det bråket som vi hade då eller vad 

man skall säga, så kanske det blev mer som att du var den som kände dig utelämnad, eller jag 

vet inte riktigt. Jag kommer inte exakt ihåg vad det var vi sa liksom. Jag tyckte när vi lyssnade 

på det att det var väldigt fint att höra. Och att det inte var tydligt om det var… eller jag förstår 

att du kan uppleva det som att dina dåliga sidor kom fram och då tänker jag att mina dåliga 



sidor också kommer fram. Men jag tänkte inte på det som att det framställer dig i dålig dager 

när jag lyssnade på det, tror jag. Utan mer att det bar med sig något som jag tyckte var… 

allmänmänskligt, kan man säga så? Liksom i hur man kan missförstå varandra och så. Men 

jag förstår… 

Jag har tänkt lite på det här med att jag blev sjukskriven och att kameran var med då typ. När 

jag bröt ihop där hela tiden då vi skulle filma. Det har jag tänkt på att det skulle vara jobbigt 

att kolla på typ. Jag vet inte om jag vill det, nu i alla fall. Så jag förstår ju vad du menar – man 

vill inte se sig själv på det sättet.  

M nej men det är jobbigt att känna att man inte har kontroll över sig själv, vilket man ju aldrig 

har fullt ut, men ändå… Tänker om man är på en plats där man inte känner sig så stark, eller 

känner svag eller rädd eller vad det kan vara… att det är svårare då att förmedla eller välja 

vad man vill förmedla och inte. Alltid främmande att se sig själv men jag förstår vad du 

menar.  

K ja man blir sårbar. Man lever i illussionen om att man kan kontrollera sig själv litegrann 

och att man säger det man vill säga.  

M men verklighetsuppfattnigen kan vara lite skev typ. Eller självuppfattningen. 

K precis och det är väl så det är när man bryter ihop eller når en punkt då man inte kan hålla 

upp masken. Det säger något om hur det är alltid litegrann, att man aldrig har kontroll. Men 

det är också skrämmande att se det hända eller liksom… Det är ju något med kameran i det. 

Kameran blir som en objektiv blick, som den inte är men, fatta att det är dokumenterat när 

man mår så dåligt.  

M men den kan inte hålla med eller… 

K den bara visar, att det här händer, och så blir det såhär smärtsamt tydligt på nåt sätt. Men 

jag tycker att det är spännande. Den aspekten av det också. Eller jag tycker att sånt är 

intressant att titta på. Om jag var publiken så skulle jag ju jättegärna vilja se den här sprickan 

mellan kontroll och inte. Att representera sig själv och att inte kunna representera sig själv. 

Men det är ju väldigt känsligt för man lever ju hela tiden med en dubbel 

verklighetsuppfattning. Man tror att man är på ett sätt och att bara se sig själv på en bild kan 

ju va skitjobbigt ibland – gud så där är jag väl inte. Och då om man får se dåliga eller svaga 

sidor hos sig själv så… Det är skrämmande liksom. Men jag vet inte.  

Det är som att en idealistisk sida hos mig säger att man skall va vara svag, man skall få lov att 

inte ha kontroll. Då vill jag att det skall synas också, fast då tycker jag att det är läskigt att 

vara den personen som skall göra det. Föregå med någon typ av exempel eller.  



M Det är nog inte det jag tyckte var jobbigt, det är mer att jag känner.. inte att vara såbar eller 

nojig, utan mer hur det får mig att bli och agera på ett sätt som jag kanske inte tycker är så 

snällt. 

K nej men är det liksom som en känsla av att du framstår elak eller att du inte vill… 

M kanske inte som att jag gör det jättemycket i det klippet, men det är kanske som att jag 

känner igen ett beteende hos mig själv som kommer ur en rädsla eller nojighet eller ledsenhet 

som jag inte gillar 

K nej 

M så det har väl med andra saker att göra. Andra relationer och andra saker liksom. Inte  som 

att jag känner att jag framställs på ett visst sätt eller representerar något slags elakhet. 

Och jag kommer inte ihåg exakt. 

K mm. Tänkte mer på aspekten av att om någon annan ser det. Eller hör det eller vad man 

skall säga. Så kommer den ju inte se att det här är något allmänt för dig eller att det går 

igenom… utan det är mera… Om den inte känner dig väldigt väl. Utan det blir mer som att 

det är en konflikt som skildras, men jag förstår verkligen hur du menar 

M jo precis men samtidigt är det ju svårt att komma undan liksom, det är ju fortfarande jag.  

K jo det är ju det. Det är ju så.  

M Men så jag vet inte riktigt. Jag ville bara lufta det. Men i övrigt är jag ju också jättenyfiken 

och sugen på den 5 september. Det skall bli roligt. Och också innan det se vad du har klippt 

ihop. Det känns jättekul tycker jag.  

K ja det känns ju spännande.  

J vi kanske skall planera lite inför det så vi får till det och hinner kolla på det.  

K Nu börjar jag tänka så himla mycket på att det verkligen blir flera olika projekt. Eller 

aspekten av att du klipper ihop det. Det blir ju din ”account” liksom av vad du har varit med 

om när du har filmat oss. Det är så himla märkligt det där med att det är så himla mycket tid 

som har gått. Och jag menar för oss är det ju så himla mycket, och för dig också, i minnet så 

mycket. Vad kommer synas? Hur kan man skära ut det där ur… ja.. Och jag vet inte.. Det är 

bra om det är någon extern person med tror jag. Jag känner att jag kan inte se på det med klar 

blick. Det där sammanhanget dels vad vi gjort tillsammans och alla känslostämningar och 

sådär. Det speglar ju av sig på det man ser liksom. Men det ska bli kul, spännande.  

J vi behöver ju inte bestämma nu men – ville du säga något M? 

M jag tänkte bara fråga om du skulle vara med den 13e 

J gärna om jag får 



M ja, jag gissade det. Vad skulle du säga? 

J att vi kan fortsätta tänka på vad vi skall göra 5 sept. Och om det är nåra namn som ni tänker 

på. Eller är det något spontant som ni tänker på?  

M nej. Det är det inte. Jag känner inte att jag vet alls vem det skulle va. 

J skulle ni vilja att någon speciell såg det? 

M näe haha 

J men jag menar en opponent kan ju va nån som skall börja läsa filsofi, alltså vi kan ju 

bestämma vem som är en opponent. Vad är det för person vi vill prata med liksom.  

M ja precis 

K Jag vet inte alls alltså. Det var längesen jag funderade på det, men om jag sätter mig in i det 

kanske jag börjar tänka på viss personer men det…  

J ur mitt perspektiv skulle det kunna vara en doku filmmvetar-person. Sen funtar jag på om 

det skulle vara någon som håller på med filo.  

M det handlar väl lite om vad du vill ha för input också för fortsatt arbete med filmen.  

J supersvårt för det hanladr ju också om att jag inte rikgtigt vet. Är så inne i materialet, skulle 

vilja komma igenom det först. Och så skulle jag vilja att vi kollade på det och att vi pratade 

om det och sen skulle en kunna börja tänka på hur en vill göra. Och om 5 september är för 

tidigt datum får man bara flytta på det.  

M det kan ju bara du säga 

J ja men sen så tänker jag också om det är någon som är intresserad av skrivande, tex MFK. 

Eller om det är något vi vill bjuda in bara till vårt projekt som bara vi är i, eller är det någon 

som vi vill ha en offentlig diskussion med. Jag vet inte.  

Det skall ju vara öppet för vem som helst att gå in i det rummet. Men nu kommer ju inte vem 

som helst in i det rummet. Def inte. Det kan väl också problematisera och prata om, om man 

inte vill ha det så, så kan man ju kanske snacka om det.  

M bestämt att det skall vara på skolan 

J nej kan vara vartsomhelst  

Har tänkt på Mara Lee för att hon är den enda inom KF som jag har varit intresserad av. Förut 

Petra som jag jobbat med. Lisa Tan. Annars Lee pga vad hon gjort, att hon kunde vara 

intressant för projektet.  

M blir starstruck 

J ja med. Kan tänka på i vilket skede man vill att folk ska komma in. Kan ju va senare 

M känns inte jobbigt.  



K att hon snästa av. Men va fan. Hon vet ju inte vem jag är och det är väl inte att jag tar det 

personligt.  

M Nej och de tillfrågade kan väl också tacka ja/nej.   

K hon verkar så strikt liksom 

M det är inte oss hon skall bedöma.  

JK nej 

M eller den personen.  

J men känner ni liksom att ni vill vara med?  

K På 5e? Ja det vill jag. Oavsett vad vår roll blir så tycker jag att det verkar givande att delta. 

Jag är jätteintresserad av vad som blir av det.  

M ja 

K eftersom vi är en så stor del av det.  

Vi skämtar om att vi ska va anonyma.  

J isf vill jag jättegärna, men det är inget krav, om ni bara känner för att skita i allt så ska ni 

göra det, men det skulle vara roligt att kunna planera det tillsammans.  

K ja men det vore jättekul.  

M bara hör av dig när du vill visa eller prata om nåt i klippningen.  

K tänker också eftersom det är ditt projekt, det här 30% seminariet, så jag känner mig lite lost 

i fältet, vad det innebär att vara doktirand och presentera.  

J jag med 

K men att jag gärna är där som bollplank. Men jag tror ändå att jag är ganska bekväm i om du 

liksom tar ledningen.  

J jo men det måste jag göra, jag vill inte lägga över det så. Det måste jag ju ta ansvar för. Men 

det viktiga för mig är att jag känner att… Från mitt perspektiv kommer inte det hrä proj vara 

färdigt 5 septemebr. Det viktigaste: hej och välkomna till skrivbordet. Att få hjälp och öppna 

upp. Inte en redovisning. Utan hur kan vi ta det vidare. Men det behäver inte ni känna att ni 

skall ta ansvar för hur den utvecklingen skall ske, mer än ni vill.  

M nej men det låter bra och kul. 

Idé om längd? 

J 15-20 timmar 

M inte i ett sträck 

J nej 3 dar eller på länk som serie. Men vill testa. Det är det jag vill testa till 5 sept. Vad gör 

den här tiden. Vad innebär det att se allt det här och vad innebär det? För mig är det en 

handling i sig, att påstå att all den här tiden, alla de här orden, och allt det här som kanske inte 



på pappret leder nånstans, är viktigt liksom. Och att man skall ge det värde. Det är väl också 

något som, nu när jag pratar om det, hör jag att det också är något som är ett slags 

forskningsprojekt. Att prova den tiden. Svår att ta i anspråk i en filmvärld. Och i enn 

akademiskt filsofisk rum så – 

M det gör anspråk på andras tid också.  

J ja absolut.  

K antecknar. Få lite ingångar till vad det skulle kunna vara.  

Jag tror  jag skulle behöva smälta det här. Är inte så snabb idag.  

Känner mig disträ. Skulle vilja ha 3 dar och tänka på det  

Vi stänger av.  
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M vad vill du göra idag? 

K skulle vi inte kolla igenom …. M hämtar pena 

Försöka kolla igenom och hitta en röd tråd.  

M precis. Är på ett sätt också nyfiken på att titta på vad vi skrivit och det känns som att varje 

gång vi gör det så fastnar man i det. Kanske går att hitta något utan att börja i texterna? 

K ja 

M Eller så gör det inte det. Jag vet inte, nu kändes allt stort och svårt och hopplöst. Inte 

hopplöst men strukturlöst.  

K Men det är ju det men… Jag har inte kollat på texterna sen i höst så… 

M inte jag heller, eller jag tittade på en text, men hann inte läsa klart den. Men jag kände 

spontant att det var mycket på en gång. Men vi kanske bara kan sitta ettn tag på varsitt håll, 

om du vill.  

K mm. Jag kollar nu på anteckningarna vi hade på tavlan, alla teman. Har du dom? 

M nej? Maila på nytt.  

K kommer inte ut på internet –  

Jag skall fixa klipp 
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Kolla på lapparna från stdh som jag satt upp på en rullande tavla.   

De fortsätter läsa/skriva 
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M Känner sig ganska hemmastadd. Fina lokaler. Och lite öde en söndag 

K hur går det för dig då M har du några tankar? 

M ja. Öppnade ett dokument som hette ”Avhandlingen”. Att det har funnits en idé om att ha 

den formen som ett ramverk. Inledning, frågeställning, syfte och metod. Och så började jag 

tänka på att det finns ju ett narrativ i det redan, som handlar om det här projektet och vad det 

är och vad skrivande är och har blivit, om syftet är att sluta ängslas inför sig själva, att ta oss 

själva på allvar, att skriva, att ha roligt, att tänka, att våga, att våga erkänna skam och rädsla, 

att inte våga och att det är ok och att skapa en plats och att känna sig stark och klok och 

genialisk på skrev jag här.  

Och då handlar kanske fårgeställnignen om hur gör man det då? Hur skapar man en plats och 

vad finns det för möjligheter för oss i det. Finns massa frågor. Och sen så tänker jag att det är 

det vi ganska mycket har snurrat kring den senaste tiden, att försöka förstå vad vi gör och vad 

vill vill och hantera en slags prestationsångest och att inte komma någonstans och så tänkte 

jag att det i sig är något. Och att det blir ju på något sätt ett eko av vad filmen är också.Om det 

skulle kunna vara ett undersökande i text. Som blir ganska personligt då isf. Också tänker jag 

att vi skrivit en massa saker om försiktighet, ansvar, poetiska saker om löv och trasor och fukt 

och det är lite vad det har handlat om för mig i alla fall. Och att det börjar någonstans i en 

slags glädje som finns i skrivandet eller har funnits ibland i skrivandet och i tänkandet 

tillsammans och i skapandet och i filosoferandet liksom, som har behövt ett rum utanför ett 

akademiskt eller bedömmande rum. Vill inte göra anspråk på att det är så det skall vara men 

så tänkte jag nu bara. Men det finns ju ett narrativ där, eller något.  

K ja det gör det verkligen, om man bygger på det liksom.  

M Eller att det skulle gå att ha det som bakgrund mot vilken andra frågor ställs. Tex vad är 

sanning? Begrepp om sanning och kunskap som jag kommer ihåg att du skrev om. Att det 

hänger ihop med det andra genom att det är frågor som vi kommer i kontakt med när vi frågar 

oss vad det är --- eller utifrån en känsla av vad det är vi håller på med.  

K ja precis, men du tänker liksom nu mera på om man skulle följa den formen som en 

avhandling exempelvis. För att då kan man luta sig mot de där strukturerna. Och också 

samtidigt få med det där spretet eller? 

M mm. Också tänker jag att det ff är så mycket en praktik eller ett undersökande, att det 

skrivande får vara lite lekstuga eller verkstad och att vi får se lite hur det blir och att det i sig 

kanske är syftet liksom. Och om det är det som är viktigt – hur är det viktigt i relation till en 

förståelse, eller i relation till vad sanning är kanske det kan finnas ett behov av att brya ner det 



och förstå det och skapa ett rum där man vågar ta anspråk och vågar prata om att det är läskigt 

att ta anspråk. Bara kände att det att vi är här och skriver och det som ett prövande eller 

lekande, nåt terapeutiskt, att jag inte vill att det skall tappas bort. Det kanske är ett bekvämt 

sätt att göra det på men jag känner inte att jag kan skriva om något som ligger utanför det, 

eller om mig själv som ett sånt sätt, eller om jag vill skriva om prestationeångest så måste det 

på något sätt… det relaterar redan så mycket till den här situationen här nu liksom och vad 

den är. Och då tänkte jag på den formen, att då går det att ta anspråk och formulera ett syfte. 

Att formulera det som en praktik eller en metod typ.  

Men vet inte, kanske var en slump för att jag öppnade det dokumentet först. Eller vad tänker 

du? 

K jag belv lite trött för det var så himla mycket. Och jag fattar inte. Vad har vi vart inne i? 

Vad har vi gjort? Vad håller vi på med? Varför är det här viktigt? Så började jag tänka. Inte 

som en diss mot oss men som att jag glömt bort vad det var som var angeläget. Jag försöker 

förstå det genom att titta i det här och sen så bara… 

M för mig har det varit viktigt för att det är ett av de få rum där ajg typ skriver och skapar och 

så. 

Att känna mig trygg i det liksom. Det är ju på ett personligt plan, men det behäver ju kanske 

inte vara mer än så liksom.  

K nej det har du rätt i.  

M Men jag kan bara tala utifrån mig. Jag vet inte om du känner samma eller var du tänker.  

K Jo. Men det har ju bara pågått så himla länge eller vi har haft olika stadier i det vi har gjort. 

Det är mer som att jag försöker minnas: Vad kände jag då? Jag har verkligen behövt tänka 

mycket på och det har varit skönt att prata om prestationsångest och skapande och sådär i 

relation till allt som vi har… alla frågor och teman. Det var mer den här riktningen som jag 

hade svårt att hitta. Om det var en riktning. Jag tror att jag känner mig lite förfrämligad när 

jag läser gamla texter och bara: Vad tänkte jag? Jag fattar ingenting typ. Men det är inte som 

att det betyder att det inte varit värdefullt, men kanske hur skall jag formulera det för någon 

annan så att det blir begripligt ens eller? Och är det det som är syftet, med att vi skriver. För 

att det skall visa sig för någon, eller att det skall finnas en betraktare typ. Och så blev jag lite 

förvirrad och så ba: Va? Det är bara massa lösa meningar typ.  

M men jag tänker istället att snarare än att allt vi skriver måste vara begripligt, så kan man ge 

det en ram eller ett sammanhang inom vilket det blir begripligt. Det jag minns nu är att jag 

blir så himla glad av att man liksom har velat skriva om massa saker – vad är sanning? – typ, 



och sen har jag fått läsa det du har skrivit och sen så ba WOW!. Att man har kunnat ha 

varandra som en publik eller läsare. Men det blir ju liksom i stunden, det där rinner väl iväg.  

K nej och det är ett värde i sig liksom. 

M men det har varit roligt när vi har gjort det och tyckt och tänkt saker utfifrån vad den andre 

tyckt och tänkt och skrivit liksom. 

K ja, det har varit jättevärt.  

M det är ju lite abstrakt men har alltid varit i en situation, eller vi har skrivit så många olika 

korta grejer. jag kommer inte ihåg heller vad jag tänkte kring allt. Så de känns ju liksom 

daterade på ett sånt sätt men det var ett ögonblick av den här känslan typ. Men jag tycker ändå 

att det är fint, skulle vilja på sätt göra det till en större berättelse eller så.  

K ja.  

M Eller om det handlar mer om att reda i nåt särksilt tema och skriva något som… För det 

kan vi också göra… där det handlar om att säga något om något. Men alltså det är ju svårt. 

Vad är skrivande? Och för vem och… 

K Mm. Jag tänkte nog mer i det perspektivet vi pratade om förra gången om att skapa något 

slags begripligt enhet så att någon annan skulle kunna – eller om vi skulle öppna upp det eller 

bjuda in någon i skrivprocessen och det var där jag bara: Hurdå? Och på vilket sätt är det här 

värt något för någon annan än oss typ. Gud jag låter som Ior typ, så negativ.  

M men jag tror att det kan finnas en igenkänning i att bära på en skam och en prestation. Det 

kan vara spännande att läsa om hur några andra har skapat sig ett rum där man kan lyckas 

komma förbi det på olika sätt liksom. Jag tänkte att det handlade litegrann om att formulera 

vad det är vi gör och håller på med och skriver om utifrån en sån idé om att det är ett slags 

praktik som... 

K men då i den tanken, bara för att förstå vad du menar, är du då lite mera inne på ett meta-

perspektiv, som att vi beskriver projektet som ett projekt eller förstår du? Alltså att vi skriver 

att det här har vi gjort därför att vi… Förlåt jag fattar inte… vet inte riktigt om jag förstår dig. 

Är det så du menar?  

M ja men kanske.  

K det kanske är bra på ett sätt, att beskriva det på det sättet. För att komma in i det litegrann 

igen utifrån eller vad man skall säga. Förklara för oss själva vad det var för något eller vad vi 

gör kanske. Det kanske är bra.  

M mm. vill du prova och göra det i type en padd eller något, om vi hittar internet?  

K ja.. 

M bara slänga ut ideer.  



K Ja precis.     

M I något slags anteckningsform eller så.  

K liksom anledningar till 

M ja om man kan prova 

K absolut, jag skulle också vilja… förstå vad det är vi redan har skrivit. Men det kan vi göra. 

Vi har ju massa grejer. Alltså massa syften eller vad skall man säga?  

Tystnad läser i papper.  

J ska jag försöka fixa internet? 

KM mm 
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K kollar på Ms data. M visar en text.  

De kollar tsamman på den texten.  

K vill få överblick, blir lite stressad av att det är så mycket.  

M att den inte är färdig, att formen är något de kan jobba m ihop. 

K tycker om att utgå från ett skellet på det sättet och ha underavdelningar  

 

M om du gillar själva grundidén vill jag gärna att vi kan bolla fram ett skellet tillsammans.  

K ja 

M att syftet är det här (att de sitter här och skriver). Att det är på ett personligt plan liksom.  

K ja. Jag tycker det var en rolig idé. 

M mm. Vi provar då. 

K Ja. jag tror var inte jag kan jobba simulatant i en padd, jag kommer bli stressad av det.  

För när du tänker snabbare än mig så blir jag liksom stressad och det är inte för att du har 

gjort nåt fel utan för att jag förväntar mig av mig själv att jag skall tänka lika snabbt.  

M hur skulle du vilja jobba då? 

K att vi kommer på det här skelettet och sen .. 

M prata fram det? 

K Ja det skulle man kunna göra. Men jag skulle nog behöva mer struktur för att känna att jag 

kan skapa inom vissa gränser liksom.  

M mm. Jag bara undrar hur man skall sätta den strukturen och jag tänkte man kunde prova i 

en padd men vi kan babbla oss dit också.  

K vi kan göra det i en padd också men jag menar bara att jag inte kommer kunna skriva rakt i 

padden själva innehållet.  



M nej, men det tänker jag låter svårt. Det var mer om vi löst skulle formulera ett syfte, lite 

skissartat. Eller inledning. Men det går ju också att bara skriva ner på papper eller prata om, 

men på nåt sätt tänker jag att vi kan skriva ner det. Vi kan sätta oss bredvid varandra och 

skriva här tex (håller upp ett block)  

K men vi testar kanske i en padd? 

Finns inget internet så det sätter sig vid Ms dator 
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K Förlåt att jag är så omotiverad och deppig. Det är en sån dag idag, det kommer gå över. Jag 

är så trött på mig själv, orkar inte.  

 

K det här är allt. Det är allt det där (Pekar på tavlan på lapparna från stdh – bild på dessa) 

 

K öppnar ettt nytt dokument då. 

K skriver av M. Vill bara få överblick 

M kan vi inte göra en ny gemensamt 

K absolut men jag tyckte dina var ganska bra där 

 

De börjar försöka skriva ihop. K bara skriver upp lite ord här. Jämför med tidigare 

anteckningar 

 

K vad tänker du nu? 

M tänker att vi skulle kanske tillsammans försöka fundera på hur en inledning skulle se ut och 

formulera ett syfte och en frågeställning.  

Börjar skriva. 
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K i inledningsbrevet vi skrev har vi ganska mycket formulerat ett syfte.  

M ja. Tycker det kan vara kvar i balgrunden, men att det har flyttat på sig.  

K när var det här egentligen  

M 2013 

 

Om metod 

Går över i 366 



 

Metod: att tillåta det ofärdiga. Syftet är att hitta fram till en sån metod.  

 

Syfte: skapa en plats för lärande och kunskap. Att syfte är bredare.  

 

M ska vi ta varsin punkt 

K kan vi inte prata lite mer om formen 

M sugen på att testa 

K har du nån ytterligare tanke om formen? 

M nej 

K undrara om det skall vara ett narrativ genom hela, ”vi gjorde så här”.  

M tycker det kan få vara det, men kanske inte hela tiden 

 

M inne på att det är olika berättare. Olika röster 
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Om att jobba i paddform. Hur de skall dela upp arbetet / se hur de jobbar.  

K i höstas delade de upp olika teman. Har du det kvar? 

M ja men det var ju då jag skrev den här texten som blev lite ” allt”.  

K Jag skrev med uppstyltat utifrån olika teman. Det kan jag tänka mig gå tillbaka till och 

försöka få in här 

M mm 

K ja. Vi kan ha en padd också. Men jag kommer kanske inte lägga upp så mycket där. KÄnns 

inte som att det är klart. Inte för att det måste vara klart, men känns lite som att du kanske lite 

börjat på att tänka på den strukturen. Jag kommer behöva tänka på den mer. Eller leka med 

formen lite och så.  

M men då skiter vi i det.  
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M vet inte om jag förstår den här rubriken 

K har att göra med eden.  
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K ibland är det här projektet som att jobba med ett brottsfall, som i en serie där det sätter upp 

såna där lappar och drar massa trådar olika ställen. Jag vet inte om jag kommer kunna 

producera någon text idag, för jag fattar ingenting, jag är jätteförvirrad. Jag känner liksom att 

jag inte. Jag förstår inte vad vi håller på med.  

M vi kanske ska  

K jag måste kanske äta 

M ja vi kanske ska sluta 

K jag blir bara så irriterad. Jag får aldirg något gjort. Jag är jättedålig på att styra upp mig 

själv. Fattar inte vad problemet är liksom. Jag behöver struktur liksom. Känner mig 

jätteförvirrad.  

M det är förvirrande 

K jaa. Jag måste försöka begränsa mig på något sätt tror jag. Det är som att det svämmar över 

när jag kollar på alla dom här dokumentet. Och att jag läser i det här dokumentet för jag 

trodde det var det jag skrivit ut också är det inte det jag skrivit ut. Fattar ingenting. Jag 

behöver liksom… 

M kan du inte se det här (pekar på skärmen/dokumentet) som en källa du kan hämta ur? Och 

börja på nytt? 

K ja. Men det är ju som att jag aldirg kommer någonstans. Det hade varit skönt att skriva klart 

något. Eller göra nåt klart i mitt liv nånsin. 

M nja nu blir det stort 

K ja nu blev det välidgt stort.  

M Det gör du ju, det har du ju gjort.  

K jo. jag är trött. Tror jag måste äta nåt nu 

M ok men vi går och äter nåt nu.  
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Efter första timmen: 

K bra att bli påmind om vad vi gjorde då.  

M jag tänker och hoppas lite att det hade sett lite annorlunda ut idag. Och vågat lite mer.  



K ja att det inte hade varit en så officiell inbjudan utan lite mer networking. Men också 

ganska fint att vi vågade göra det på det sättet. Plus lite vad ville vi? 

M precis, det är lite läskigt också att bjuda in alla. Att det var därför vi blev lite slutna med 

inbjudan eller vad vi skulle göra. Att vi ville styra och antog att alla hade samma ingång. 

K det var inte som att vi hade världens kämparglöd direkt. När det inte kom någon en gång så 

ba *skitledsen*. Men det var också för att vi peppade så mycket själva tror jag. Och om man 

får en inbjudan på Facebook är det inte som att man tänker att "här ligger det fyra timmar 

samtal bakom".  

M nä hehe. 

K jag tycker det säger en del om sociala medier också. Det säger jag ju på filmen också men. 

Hur man glömmer bort event. Det var liksom en övertro på den kanalen och hur man 

organiserar sig tillsammans. Men vad ville vi då liksom? Det ständiga frågan... 

M Hela den där miljön känns så himla främmande nu. Att det var liksom det man gjorde.  

K Ja men verkligen, det är ju länge sen.  

M läsa filosofi.  

K ja.  

M och sen har det ju varit uppsatsen så himla länge och det har ju bara varit ett individuellt 

arbete.  

K men det är ju lite kul att se att, trots att det är så otydligt formulerat i filmen, hur pass 

angeläget vi tyckte att det var. Och det är ju verkligen så tydligt att det är en bit av en viss tid 

och ett visst sammanhang, som gjorde att det kändes angeläget då. Och att det inte är ett 

manifest liksom, utan det är något vi var i, och som man säkert kan översätta till nu. Det var 

därför vi kunde prata på det sättet med varnadra, om såhär "det här måste vi göra". Utan att 

veta vad det var vi ville göra.  

M Ja det är otydligt iaf om man ser på de här samtalen.  

K Ja det kanske framgår i det som inte är med i fimen eller nåt, jag vet inte.  

- 

M man ska inte skämmas över sig själv men det är väldigt mycket vi och dom i det här. I att 

vi har en inbjudan till dom. Dom här som vi ännu inte vet vilka de är. Hänger kanske ihop 

med det jag sa tidigare. Jag önskar att man hade kunnat göra det på ett annat sätt om det hade 

skett idag. För det blir ju på en gång så väldigt öppet och väldigt formande typ.  

K ja men vi vill ju bära fram ett budskap. Snarare egentligen, eller både och. Som att vi den 

här förhoppningen om att någon annan skulle dela vår erfarenhet ville börja prata om det, och 

ville att folk skulle vilja det.  



M ja visst 

K men det är väl inget man kan kritisera egentligen. Så är det ju ibland. Ibland får folk en idé 

och hoppas på att andra också ska ha den idén.  

M precis, men jag tänkte bara på hur vi kände oss nödgade att kliva in i det där som en enhet. 

Liksom "Vad står vi för?" Som att vi inte kunde prata om mina och dina förväntningar. Utan 

det blev som "Vad är vår förväntningar på dom?" 

K vi tog på oss den där värd-rollen väldigt mycket.  

M ja. eller jag bara reflekterade över det att det kändes lite jobbigt.  

K ja på samma gång väldigt officiellt och väldigt otydligt. Nån typ av blanding av att ta sig 

själv på väldigt stort allvar och inte formulera sig färdigt. Jag tycker det känns konstigt att se 

mig själv, eller oss, det känns som att vi var så unga typ.  

M ja verkligen.  

K men det är ju inte så jävla länge sen.  

M det är inte det men, det är ändå mycket som hinner hända på några år, eller jag tänker att 

det.. 

K fan känns som att jag har åldrats fem år bara i höst.  

-  

M men det är ju fint också att ha ett sånt här sammanhang eller som du sa också att om man 

inte pratar om det på två veckor så... hur man hela tiden måste påminna sig om saker som inte 

finns i ens vana. Man är så himla vanestyrd på alla sätt. Hur man umgås med folk, vilka man 

umgås med, vad man gör, hur man börjar på ett jobb och bara blir kvar av slentrian. Att prata 

om saker där man försöker utmana så som det ser ut av en delvis vane... Att det är ett jävla 

arbete. Att ägna sig åt saker. Så det tycker jag är spännande att vi har gjort det. Och hela tiden 

återkommit till och ta sig tid till att funderar på något som man inte gör hela tiden annars 

liksom.  

- 

K det är intressant ur ett annat perspektiv hur det syns så himla mycket vad det är för typp av 

stämning eller vad man är på för slags humör. Iaf mellan dessa tillfällen hur det är olika typer 

av humör. På oss båda. Både besvikelse, att man tror på det, att man inte tror på det. Man är 

så här självsäker och osäker och... Det syns liksom.  

M mm 

K skulle behöva gå på toa.  
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I L 522 

J det här är ett rum vi skulle kunna vara i 

K ser ut som ett rymdskepp 

M var är FN-flaggorna 

J Har ni tänkt nåt mer på seminariet? 

K nej, bara i förbifarten. Har du? 

J Egentligen inte, bara att om vi skall bjuda in nån måste vi göra det nu.  

Har ni tänkt på nån? 

M jag har inte tänkt på det alls. Har inte träffat dig heller K.  

K undrar om syftet. Respons?  

Har inte tänkt på det. Svårt att föreställa mig situationen. Har inte varit med i ett sånt här 

sammanhang innan så är lite osäker på hur det brukar gå till.  

Mygg strul. 

Tar om det. Har aldrig varit på ett högre seminarie.  

J fri form. jag eller vi kan bestämma. Men det som varit min ide är att de som är med har 

kollat innan och så pratar vi om det, tex i det här rummet. Tänkt att det kan vara fint om det 

inte är så märkvärdigt. Alltså inte göra någon speciell grej av det eller att det ska va nån slags 

perf eller nåt sånt. Tänker mest att det skall vara något som är bra för projektet. Inget försvar, 

utan handlar om att utveckla nåt  

M har du nån? 

J Jakob - Wire (Del, SH, filo-film, Spindler) Mara (pratat med henne tidigare) Lisa (doktrert i 

KF, videos) Sen om det ska va nån filo-person, eller mer skrivande men det är Mara. Eller nån 

från genusvetenskap, utifrån en problematik mer, nån feministisk teoretiker 

M låter som att du har lite namn eller tankar om det. Sen dina hanledare också 

J de burkar inte säga något. Berättar om hur det funkar. Att jag introducerar, sedan 

dikussanter sedan öppna upp. Som opposition på filon som vi gjort innan, men att det inte är 

försvar.  

M andra doktorander? 

J dom kan fråga. Men att det är mkt att kolla på, inte säkert så många kommer kolla. Har 

funnits en fråga om en resume, men känns svårt 

M folk får hoppa lite 

J göra sin egen trailer. Viktigt att testa formeatet. 

Ang folk, att det inte är för stora hotshots som en är rädd för. Nu mer vänskaplig kollegial 

stämning. Arbetsgrupp.  



K ja jag funderar. Vet inte hur många jag känner som håller på med filosofi, film, samtal mer 

än som en hobby. Även om det skulle tillföra ngt såklart. Det är ju vår (nickar till M) nivå. 

Men om man skall tänka sig att den här personen skall komma med en liten expertis eller så.. 

- 

M ja nej jag vill läna det där helt till dig litegrann.  

J nej jag vill inte att ni skall känna att ni måste komma med något här heller. De var bara om 

det är något ni tänker på eller så.  

Ska vi göra så att jag tänker lite mer på det och sen kan jag berätta vad jag tänker är den bästa 

iden och sen ni säga vad ni tänker på det.  

K låter bra, känns också rimligt eftersom det är din film. Det kommer ju vara du som arbetar 

mest med den. Du vet ju mer om din arbetsprocess.   

M mm. Precis.   

J vad tror ni om det här rummet då?  

K lite skeptisk till det här bordet.  

J hur skall vi sitta?  

M vi tar väl en kortsida haha 

K kommer det filmas? 

J nej 

K men då är ju frågan vad vår roll kommer vara i det här.  

J ja precis 

K alltså om vi bara är här i rollen av att representera oss själva, eller om vi skall träffa dom 

här som skall komma innan om dom har frågor till oss.  

M det kanske är någon som är nyfiken på: vad höll ni på med egentligen? haha 

Men jag är gärna med för att jag är nyfiken men 

K men det kommer kanske lite lägnre fram i sommmar? 

J vadå? 

K jag menar ifall du bjuder in vissa personer. Om det är tanken eller om dom, när dom sett 

materialet, kommer vilja fråga oss något innan eller...  

J vad känner ni inför det? 

K det vore väl kul 

J vaddå att? 

K om dom ville prata med oss specifikt, det vore väl kul eller det kan dom väl få göra. Eller 

vad frågade du egentligen? 

J vad du tänkte 



K kring å vara på seminariet? 

J nä va... eller du... du tänkte det skulle vara roligt.. om dom ville 

K precis, jag spånade lite fritt om jag var den som skulle kolla på filmen och så var de som är 

med i filmen där. Då skulle man ju kunna passa på att fråga saker som man undrade om... 

J innan liksom 

K ja.. De tvar bara en tanke på om vi behöver förbereda oss på något sätt och i så fall på vilket 

sätt. Om det fanns någon förväntan på oss, men det kan vi ju inte riktigt svara på nu. För isf 

skulle man ju vilja ha tänkt igenom eventuella frågor från början och så.  

M det är något som är lite... eller jag tänker om man ser en film eller ett material som är 

dokumentärt. den som är med i den filmen. Man skapar ju sig en relation till den personen när 

man tittar.  Undra om det kommer kunna bli för käsnligt på olika sätt. Att det blir något skevt 

i att vi är med och sitter där och ska höra vad folk tänker om... att folk blir lite försiktiga eller 

att det skapar en nervositet. Det skulle jag kanske kunna ha känt.  

J hos dom som kommer hit för att ni är här? 

MK Ja 

M fast det kanske är annorlunda om man gör det mer utifrån ett slags yrkesroll. Men jag 

tänker att om jag skulle fått se en film som nån har gjort och som handlar om de här två 

personerna och dom sitter här och jag skall prata med den här personen om den här filmen... 

att det är potentiellt lite känsligt.  

K samtidigt känns det inte så troligt att dom kommer säga "man fattar inte vad dom snackar 

om som där personerna, dom är helt jävla blåsta dom där tjejerna typ". Det kommer inte vara 

en sån typ av kritik tänker jag. Det kanske kommer vara mer fokus på formen och hur det för 

fram vad vi pratar om och hur det gestaltas och sådär. Men jag vet inte. Det kan ju finnas ju 

en aspekt av det skulle vara jobbig, för både dom som är där och för oss.  

M jag känner liksom spontant att jag jättegärna skulle vilja vara med men jag vet inte exakt 

hur det delatagandet skulle se ut. För om det mest handlar om att jag är nyfiken på att sitta och 

lyssna och titta då känns det lite som att man bara är där och representerar sig själv typ som 

nån figur i filmen. Äh jag har inte tänkt på det här typ. Jag tänkte inte att jag skulle ta upp det 

som ett problem 

J men jag tror det är väldigt viktigt att tänka på.   

Men hur skulle ni känna inför den här situationen, om det skulle vara 30 personer till här inne 

som hade kollat allt på allt.  

M jag tror jag skulle vara ganska lugn med det för att.... jag vet inte 

K gud jag har ingen aning 



M känner mest att det skulle vara lite sp... känner också att jag är ganska långt ifrån den 

personen som är på filmen.  

K men jag vet faktiskt inte om jag känner samma sak. Jag är långt ifrån den första delen vi såg 

idag, men vi har ju ändå filmat i några år, och filmar nu liksom, jag vet inte. inte för att det 

här kanske men jaa. Det kan ju vara vissa saker som man fortfarande känner att man är i. Det 

kan ju vara känsligt. Men gud ja hur det skulle kännas?  

M men ja, jag har ingen aning heller, jag vet inte. Men jag är nyfiken på det och skulle vilja 

veta. Så jag tycker det känns mer spännande än läskigt. Sen vet jag inte hur det kommer 

kännas exakt liksom.  

K nej, jag tänker också lite på det som att... jag har en förväntan eller ett förtroende för dom 

som skall kolla på filmen att dom kommer behandla den sakligt och inte vara slarviga i sin 

kritik och att det också är meningen att det ska vara, som du sa, att det inte skall vara 

bedömmande utan att det skall vara utvecklande. Och då råkar det bara vara jag på filmen 

hehe. Och mer kan jag inte göra liksom, jag har inget ansvar för hur jag verkar på filmen, utan 

det är produkten eller det är själva filmen.  Och då blir det den... då får man tänka på den som 

en...  Vi vet ju också att om det är 10 timmar så är det 70% som är borta, eller nu vet inte jag, 

en hittepåsumma, men liksom så. Förväntar mig att de som är med på sem är medvetna om att 

det är en kosntnärlig process och att dokumentärt filmande inte är sanningen och sådär. Det är 

ändå folk som är ytkesverksamma... Då känns det ganska lugnt liksom. Man får förhålla sig 

till det som en grej som vi gör och inte som oss.  

M ja filmen är något annat än en själv 

K precis.  

Men det är spännande ju. Det är lite som att öppna upp det. Det blir lite som ett första steg 

mot en sån... även om du (J) säkert har pratat med folk om projektet.  

M Jo, men jag har inte visat något.  

K nej. Det blir ju spännande liksom. Ja eller jag tycker det känns kul.  

M Tycker du att det känns nervöst Marius? 

J Ja inte i förhållande till materialet och som film så mycket, eller jo det gör jag... 

M du får tycka det.   

J jo men jag känner mig ju ganska säker på att jag tycker att det finns något som är bra i det. 

Och just att det inte är färdigt heller. Det gör att jag inte känner den här nervositeten för när en 

gjort färdigt en film eller ett verk eller så, så på det sättet är jag inte så nervös men det jag är 

nervös för det är ju oss liksom. Eller inte nervös men det jag bryr mig mest om är ju hur... 

Vad som händer med oss och vad som händer med projektet för det är ju liksom inte färdigt.  



K just det, att det är för tidigt.  

J ja vi är ju fortfarande mitt i det.  

K ja ja, eller hur 

J och vi håller på att filma nu och det är jag som fortsätter att driva det, så är det ju liksom 

men. Så av den anledningen tänker jag att det kanske är bra att ni är med, för det är inte bara 

jag som gör det här och samtidigt så är det jag som gör det.  

M mm 

K jaa 

J det är det som gör det svårt för att gränsen är ju så diffus liksom mellan vart börjar jag med 

det här projektet och vart slutar vi med det vi gör ihop och jag har inte något färdigt svar kring 

det, men jag känner mig inte säker på exakt hur vi skall göra kring seminariet, hur vi skall 

prata om det. Ska vi presentera det ihop? 

K ja just det 

J ska jag presentera det själv?  

För jag känner ju liksom att... jag har ju inga problem att stå för det liksom, det är inte det 

men,... 

K nej men vems är det, vem är avsändaren? Eller? 

J jaa.  

K ja. Det är ju diffust liksom.  

J Men för mig så är det diffust i den bemärkelsen att vi liksom... inte har avslutat det, utan att 

vi fortsätter 

K men är du som nervös att det skulle kunna bli typ som att om man skulle få input att det tar 

en vändning som inte vi har gjort? 

J när vi pratar om det känns det kanske inte som att nervös är det rätta ordet. eller.. tycker bara 

det känns väldigt viktigt hur vi gör. Hur vi snackar om det, att vi hittar rätt i det. Jag tycker 

snarare att det känns svårt, det är kanske det som är min känsla. Sen så ä rdet ju superviktigt 

att det inte blir jobbigt för er framför allt tänker jag.  

M det tror jag inte det skall bli 

J men det känner jag mig inte heller så nervös för. Och det har jag inte känt sen första gången 

ni tittade på materialet överhuvudtaget i Falerum. Att ni liksom har sett allt, inte allt som vi 

filmat men jag vet ju hur ni förhåller er till det ni ser och att ni kan skilja på det, precis som du 

sa nu Kajsa, och hade inte den skillnaden funnits där hade det ju varit ett annat läge liksom.  

K ja gud. nyser 



Men är det nåt specifikt... vad funderar du på Marius? När du säger att det känns svårt, har du 

nån tanke då, vad är det som känns svårt eller vad är det du funderar på?  

M eller är det bara oklart hur det skall bli? 

K ja precis 

J ja det är nog mer det, det är väl oklart ja.  

M men kommer du liksom har att du förbereder frågor till dom som skall titta. Eller är det helt 

upp till dom.  

J vet inte. men det är ju nåt som ni tänkt på så... men det har nog inte jag... det kanske man 

inte brukar göra så mycket men... Men jag tänkte på det nu när du tog upp det K att man 

skulle ju kunna samla oss innan och ha ett samtal med diskussanter för att prata om hur vi 

skall göra, som ett tillfälle att prata också innan vi pratar med alla andra. Sen så brukar det 

också vara så att man har ett post-seminarium som man bara har med handl och disk, som ett 

eftersnack där en tar upp saker som inte hann sägas.  

K det som är märkligt med ett seminarium är att det är som en kombination av en presentation 

och ett tillfälle för utveckling och då är det ju svårt att förbereda sig helt.  

J men det är väl lite poängen att man inte skall vara helt förberedd.   

K men jag funderar bara på vad är bäst för projektet. På vilket sätt kan vi lägga upp det så att 

vi får ut det vi vill ha ut. Framför allt du i förh till klippning och filmning och så. Och vi 

kanske ift framtida... alltså att vi skriver och så. Om vi kan få några inputs. Eller jag tänker att 

om vi har ett crew där med massa smarta personer så kan man kräma ur det så mycket som 

det går. Eller använda det helt enkelt. Så såna frågor vore ju kul. Asså jag tycker bara det vore 

väldigt roligt och intressant att se vad folk ser när de tittar på filmen tex.  

M ja jag är också nyfiken på vad tycker folk att det är. Alltså lite så typ.  

K ja för att när vi kollade på klippningen förut 

M idag? 

K nej dels i Falerum och dels 

J här, förra sommaren 

K ja just det. Vad det i detta rummet 

J i detta rummet 

K ja det var i detta rummet. Att vi då såg att det fanns olika lager. Att när vi var inne i det och 

pratade om det, att vi tänkte väldigt mkt på själva innehållet då eller vårt lilla projekt som 

aldrig blev något mer än en diskussion. Att vi fram tills dess tänkte väldigt mycket på att det 

var något som bars fram. Och att när vi såg på filmen så var det som att något annat trädde 

fram. Och det skulle vara intressant att prata med folk om de upplever att det finns olika 



nivåer i filmen. Om det finns dels det vi pratar om och dels det filmen.... Eller liksom vad 

dom ser för något. Blev lite flummigt men.  

Jag kommer ihåg du skrev så fint mail förra sommaren Marius om vad du såg i filmen. Det 

färdiga och det ofärdiga och det där. Såna teman tycker jag vore spännande att prata om. Men 

kan ju inte styra vad folk ska prat om men... Men det är sånt jag spontant tänker på tror jag. 

Samtalet hur det börjar och pååbörjas och börjar om och projektet i det liksom, hur det tar 

olika svängningar och  

M det finns nån möjlighet att prata om det om man vill då i nån form av presentation eller ens 

egen ingång till det eller så får man låta saker komma fram bara och se vad som händer  

J Men jag tänker liksom att det känns väldigt konstigt... på ett sätt känns det väldigt konstigt 

att ha det här seminariet och prata om det här projektet utan att ni är med. Det känns liksom 

superkonstigt, för att det som är teman för filmen - den filmiska formen och det filmiska 

projektet - det är ju också teman som kring det ofärdiga och villkoren för samtal som vi delar. 

Som ni också tematiserar och har pratat om så länge. På det sättet så känns det som att det är 

till gagn för projektet och för filmen att ni är med i den diskussionen.  

K ja. tycler jag också  

J vad tänker du M? ser ut som att du tänker något? 

M nej nej, jag bara lyssnar. Har lite svårt att veta var jag skall fokusera blicken ibland, när 

kameran talar.  

Men du menar att vi skall vara med att presentera eller vara på plats 

J nej men om ni skall vara med på sem eller inte. Det som du tar upp K att det kan vara 

käsnligt på sätt och vis att vara den som skall diskutera det här när ni är i rummet. Ni känns 

inte så mycket som att ni tycker att det känns superkäsnligt.  

K nej 

J just nu 

M nä 

J så det är mer om dom känner att dom blir trängda. Men samtidigt, som du också sa K, att det 

beror på vad det hanldar om coh det är inte den typen av... 

K Det är inte en sjukdomsutredning dom skall göra på oss. 

J nej och att det också är folk som har haft såna här samtal förut. Så det kanske talar för att ni 

skall vara med om ni känner för det och det som jag tycker ni skall vara med är det att jag 

tycker det känns konstigt att ni inte är med eftersom projektet ff håller på, och om vi gör 

någon form av separation någonstans mellan filmens projekt som kanske jag håller i och hela 

det filosofiska projektet eller skrivprojektet 



K tankeverksamheten 

J tankeverksamheten som ju ni står för. om vi skall göra någon skillnad där så delar vi ändå 

menar jag då.. vil har liknande tean och probelmatiker som rör filmen och det projektet som ni 

drivit, att det finns beröringspunkter där hela tiden och då känns det konstigt att inte ni är med 

i den diskussionen.  

M men det som jag menade litgran också när jag kom att tänka på att folk ev känner sig 

trängda och sådär, så tänkte jag det litegrann utifrån att vara här med inte riktigt delta. På 

något sätt kan jag tänka mig att det är lättare om jag och K utifrån oss själva också skulle 

kunna säga någonting så att folk förstår att det är en mska som kan förhålla sig till sig själv på 

filmen som något annat än just sig själv.  

K Ja just det 

M juste det. Det låte jättebra.  

K bara i en presentation då eller?  

M vet inte vad det skulle vara men du tog upp apropå det färdiga el ofärdiga. Jag vet inte om 

jag vill hålla något stort men att det iaf finns ett uttrymme för att vara med och prata litegrann 

kanske. Fast jag vet inte exakt vad jag skulle vilja säga. Men det jag tänker blir en konstig 

situation är om vi är med och är helt tysta liksom. Då är man ff bara en... 

K ja en figur eller så.  

M ja men det håller jag med om. Alltså om vi är med så måste vi vara med som medskapare 

eller i projektet liksom. Delvis 

K för den frågan kommer ju säkert komma upp eller bli tydlig. Folk kommer ju fråga om: Vad 

är villkoren för den här filmen? För det här samtalet, för det här projektet mellan oss tre och 

mellan mig och er? Vad är det som gäller eller inte gäller? Det tror jag vi kommer få frågor 

kring eller det är ofrånkomligt men också viktigt att snacka om.  

K verkligen.  

J Och det är där jag tycker det är svårt att föra er.... prata om er. I det rummet.  

M precis 

J Samtidigt, om jag står som avsändare på filmen så gör jag det. Och det kan man också 

snacka om, om jag verkligen ska stå som avsändare. För det är jag inte helt säker på om jag 

tycker är rimligt heller. Förstår ni vad jag menar? 

MK ja 

M men jag tänker i sån situation så ja men absolut det kanske är en fråga som ställs både till 

dig och till oss. För vi har ju också olika positioner i det här. Du kan ju inte föra våran talan, 

men du kan ändå för en talan eller ja...  



J vi kan ha olika åsikter menar du? 

M ja eller vi kan ha olika åsikter men att det... om det finns en möjlighet för både dig och oss 

att svara på det så är det... 

K tycker spontant nu, inte apropå seminariet, utan apropå filmen och medverkan och vem som 

gör vad eller vad man skall säga, så känns det ju också som att det att du är doktorand och har 

det här som projekt är en avgränsning i sig. Alltså sammanhanget gör ju dig till den som gör 

filmen. Mer än det kanske hade varit om det inte varit genom en skola.  

J ja just det jag förstår vad du menar 

K alltså det är ditt arbete liksom 

J ja 

K eller din avhandling eller vad det nu blir. På så sätt tycker jag att gränserna förtydligas 

också. Och det behöver inte vara något dåligt bara utan bara lite av ett faktum tycker jag. Sen 

betyder ju inte det mer än att det blir en rollfördelning lite mer. Men jag vet inte. från början 

var det ju du som frågade om du fick dokumentera våra... vårat projekt. Och sen ju längre 

tiden gick desto mer material fanns det då, i kameran. Vilket både är och inte är frikopplat 

från våra diskussioner, som vi har haft liksom. För det är också inför kameran vi har haft de 

här diskussionerna och det är också så dom har genererat sig själv och fortsatt. Men vi har 

också haft diskussioner delvis utanför kameran. Även om just dom som hanldar kring det här, 

börjat vara mer inför kameran kanske, än vad det var innan? Så vad det innebär vet jag inte 

riktigt men det var en tanke, att jag tycker att det blivit mer uppdelat ju längre projektet har 

gått. Också för att vi kankse har tänkt färdigt lite på det här temat. Eller om vi vill skriva på 

det eller fortsätta skriva på det så kan vi ju ta upp det igen. Men vi hade ju verkligen några år 

där som vi höll på. Och det är ju så med ämnen och saker man funderar på, att man lämnar 

dom ibland. Och det är ju svårare att återkomma till något som inte är skrivet eller antecknat 

eller att återkomma till något som är dokumentera och då är det ju du (marius) som sitter på 

materialet liksom. Sen har ju vi våra anteckningar.  

M flyktiga hjärnor 

K ja men vi har ju också massor med text som vi kan återkomma till liksom. Så det handlar ju 

om minne också. I vilken mån det är möjligt att återvända till och återanvända. Det blir en 

annan filosofisk fråga kände jag nu.  

-  

M när skulle det vara? 

J 5/11 



Men när det gäller den här frågan om vår konstellation... Jag menar från början var jag ju inte 

doktorand. Vi träffade ju varandra på filosofin. Och jag har väl inte tänkt att det är temat för 

projektet eller för filmen, att man skall hela tiden hålla på och tänka på vilken relation är det 

som .... Jag kanske är extra fokuserad på det nu, för att jag börjat klippa och så har jag börjat 

tänka på det mycekt när jag sitter med materialet. jsut för att jag börjat med inledningen och 

jag har funderat på om man skall redogöra mer för hur vi börjar liksom. Så jag har ju gjort en 

annan inledning, en inledning som jag har taigt bort, som varit att jag filmat på SH, först tomt 

semrum med 7 stolar i cirkel i mitten, sen första mailet jag skickade till er efter jag varit på 

förstå samtalsträffen, där jag frågar om att jag vill göra filmprojekt, sen filmade jag av era 

svar. sen bild på cafe, sen mail om texten och era svar, och sen börjar filmen.  

M jag tyckte det lät ganska fint.  

K ja jag tyckte det också  

J ja jag kan visa den men just nu kände jag att det blev... att det började handla för mycket 

om...  

K blev de tför mycket såhär: "nu skall jag berätta en historia om när vi.." 

J nej men det började handla välidgt mycket om att jag skulle berättiga min position litegrann 

och det kanske är viktigt men jag tänker att jag vill försöka göra det genom hela filmen 

istället, istället för att det skall vara som en skylt i början så där. Plus att jag formulerar 

ganska mycket i det här mailet vad jag är intresserad av och det är ff rimligt tycker jag men 

det blev som att det blev vädligt styrt istället för att komma in i det som man gör nu och då får 

man kanske ställa sig de här frågorna 

K själv 

J som betraktare själv och kanske börja tveka på "jamen hur gick det här till då?". Man blir 

mer aktiverad som betraktare eventuellt. Så det blev en lite pliktskyldig känsla 

K ja just det. jag tycker både och... eller jag förstå vad du menar, att det kan bli såhära som ett 

förord nästan. Men jag är nog både för och emot, för det kan vara skönt att veta positionerna, 

om man inte skall fastna vid det. Om det är så att temat inte ska... om du inte vill ha för 

mycket feedback som bara handlar om: "men vad?.. du vet". Men som du säger kanske det 

blir som att du bara "ja  jag är inte bara liksom... det var ömsesidigt" eller nåt sånt. Eller att 

det skall bli försiktigt på något sätt.  

J men vi kan kolla på den nu. Den är bara 5 min, inledningen.  

 

470 

Vi kollar på introt 



K jag tycker på något sätt att det kändes skönt att få se men det kanske är mest för oss? Att 

det tydliggjorde något. Men just så här vet jag inte om det funkar. hahah men det blev lite 

långtråkigt att läsa såhär.. 

M blev lite mycket.  

K men det skulle vara skönt som en bilaga till filmen eller nåt.  

J ja man kan kanske göra på ett helt annat sätt.  

K och här tyckte jag att det kanske blir lite tydligare, vad vi haft för roller i det. För det är ju 

lite som att vi hade idén. Du hade också haft en likande idé, om film. Och så bara - collabarate 

liksom. Och du driver lite i att du vill få det filmat. Men sen har vi ju både varit lite 

anarkistiska och inte förhållt oss till ämnet när vi har diksuterat. Men det blir liksom tydligt 

att det kommer dels från samma håll och dels från två olika håll. Och med olika ambitioner. 

Du har ju alltid haft en tydligare ambition än vad vi haft. Vi har ju bara velat prata om de här 

ämnena och där ville vi få igång en cirkel. Men du har ju velat göra en film från första början, 

eller en tanke om det.  

M tänker också att det blir en utveckling från att vi håller på med det här och sen att samtalen 

går över mer och mer till att handla om andra saker. Alltså vi lämnar ju det här 

sammanhanget. Eller vi återvänder väl iofs i samtalen till att "det var såhär vi började", men 

annars tänker jag mig att det är en ganska flytande form. Att det var ganska flytande, det var 

någon slags startpunkt. Att det blir mer typ prat om olika saker. Förstår ni vad jag menar? 

K nja 

M Det "händer" något när samtal slutar att handla om det hära, på ett annat sätt om det börjar 

tydligt där än om det inte gör det så är samtal som handlar om lite vad som helst fast jag vet 

inte, det kanske inte är så heller.  

K vänta nu hänger jag inte med. 

M jag tänker om man ser det i timmes-avsnitt tex. att det blir mer som en såhär. att det blir 

fint hur det tar litegrann en annan väg av sig själv. Nu är det mer som att det inte finns någon 

riktning från början. Förstår ni vad jag menar? 

J mm 

K vänta i förh t mailen 

M i filmen tänker jag. Om det är tydligt att det började såhär och här. och att det handlar om 

smtlsträffar och vi vill ordna något på skolan, och sen att vil liksom har fortsatt att filma och... 

Det är något spännande i det, i kontrast till att det hade ett syfte från början tänker jag. som 

inte syns här 

K som inte syns i den första klippningen 



M nej. Äh det var bara en snabb reflektion 

K mm att det var fint när det framgick 

M eller ja att det kanske eventuellt är det.  

K det är som att det ger oss lite upprättelse också för vi verkar så himla flytande i den första 

timmen som vi här har sett. Asså jag tycker det på riktigt.  

M mm jag tycker också det.  

K alltså vi var inte så... Det låter väldigt abstrakt för att det är klipp ur sitt sammanhang också. 

Det fanns ju en tanke bakom det och det kanske skulle vara skönt om det framgick.  

J men tycker du den framgår nudå, mer? 

K att vi mailade menar du? På ett sätt jag kanske för att det börjar ju med att. Det kanske är 

någonting med att du skriver, vilket bra initiativ, att det är vårt initiativ. Då känns det lite mer 

målmedvetet. Och att det skulle kännas mera.... Det här vet jag inte riktigt, testar bara. För 

första timmen här så tänkte jag bara, men gud vad vi är... vi pratar inte om någonting. Att vi 

var så ouppstyrda men så var det lite skönt att läsa dom där mailen för då kändes det som att 

vi var inte så himla ouppstyrda. För vi hade en scheme liksom. Ah jag vet inte, har inte tänkt 

så mycket på det här. Det var bara som att det framstod i ljuset av de där. Jag började komma 

ihåg att... för vi har ju varit ouppstryda också. Men vi hade en lite tydligare riktning kanske. 

En stund i all fall. Den här seminarieformen och att bjuda in om samtal om samtal och såhär. 

Vi hade en sån ide.  

M precis man fattar att vi pratar om någonting, och vi pratar ju om samtalsträffarna. Det är 

väldigt svårt att förstå hur mycket som framgår.   

J mm 

K exakt 

J ja det är svårt 

M och om det är någonting, att det är lite spännande att man inte vet exakt eller om det... 

J det är det jag tänker lite, att man måste leta lite efter vad... Jag tycker man känner att det är 

något konkret som ni verkligen håller på med. Men som inte är helt uttalat.  

K men den här grejen med mailen, det behöver ju inte komma först. Om man har med dom på 

något sätt, vet inte exakt hur. Behöver inte vara som ett intro. Det behöver liksom inte komma 

där tänker jag. För det är tydligt att det är så det började, alltså i hur mailen är formulerade 

så.... äh det var bara en tanke. Att den här spänningen i att inte riktigt veta vad det handlar om, 

kan ju behållas utan att man behöver ta... lägga dom som ett förord.  

M kan läsa dom högt.  

K inför varenda visning 



J Ja men vi kan väl tänka på det lite, precis som vi tänker på om det är någon form av 

presentation som kan göras till seminariet så kankse det går hand i hand med en sån här tanke. 

Det står ju oss fritt att göra vad vi vill i filmen, fabricera, vi kan ju vända och vrida på saker 

hur vi vill.  

K och nu blir jag såhära... för nu efter vi haft den här diskussionen i seminarierummet började 

jag tänka mer på det positioner och sånt där och att jag tycker att... eller att jag är lite rädd att 

det skall framstå så att vi är dom här unga tjejerna och du är den här filmaren som har en 

riktning och vi är helt riktningslösa liksom. Den dialektiken liksom. På ett sätt är det så. Vi är 

yngre än dig och vi visste kanske inte exakt vad vi ville liksom. Men det skulle vara jobbigt 

om det var så filmen såg ut. För det ligger så mycket i det, vad man väljer att framhäva i 

klippning och sånt. Det är ju en risk i och med att vi har så pass flytande samtal också att vi 

framstår som såhära bara uhhh… 

M Man får väl tänka också att det hära seminariet blir ett tillfälle att prova det. Prova vad som 

framgår och inte, det kanske var någon som inte var med från början.  

K ja precis, hur vi framstår och inte framsstår.  

M jag skulle vilja titta snart för jag skall iväg sen. 
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K mm sådär blir jag när jag blir stressad, stirrar ner, kan inte prata.  

M förlåt att jag pressade dig 

K haha du har sagt förlåt typ 3 gånger vid olika tidpunkter. Det är lugnt. Det var så längesen. 

Förlåt att jag inte kollade upp. Blir sådär, på morgonen också. Eller jag kan bli så himla 

introvert när jag är stressad, typ som att det gör ont att kolla folk i ögonen. Men där såg det ut 

som att jag höll på att bryta ihop typ, fattar inte vad… men jag hade ju haft praktik och jobb 

och skola parallellt och vissa dagar jobbade jag 7 dar i veckan, ledig 1 dag, jobbade 5, ledig 1, 

jobba 7. Ganska känppt.  

Gäspar.  

Men vi la ner ansökan där ja. För att det skulle ha betydelse för Stockholms kulturliv. Och det 

vart som att dom hade för höga anspråk på oss eller?  

M vet inte, jag kommer faktiskt inte ihåg.  

Reser sig 

Det är jobbig när vi missar varandra tycker jag. Och se hur en själv blir välidgt enkelspårig.  



K nämen det blir ju båda.  

M jobbigt med missförstånd och så 

K men jag vet inte om jag tycker att det är jobbigt. Jag tror att jag tycker att det är ganska bra 

att det får synas. Känns som att det är så vanligt i fim och gestaltning överhuvudtaget dels 

tankeprocessen framstår som att allting är hela tiden redan färdigformulerat. Och också att 

kommunikation är enkelt. Och då kan det vara lite befriande att kolla på det där i efterhand 

utifrån en sådan tanke att kolla det är inte så himla lätt och saker är liksom i process, det är 

därför man inte förstår vad vi pratar om därför att det är inte här och nu. För det är som när 

jag minns det så är det som jag sagt massa smarta grejer.  

M ja 

K men när jag kollla på det nu så är det som att ”nej men det är helt osammanhängande”. Men 

då började jag tänka såhär jamen det kanske är osammanhängande att tänka  

M ja 

K och att prata 

M ja 

K och att det är något som täcks över.  

M Ganska ofta är det ju så iaf och det krävs ju ganska mycket skills för att se vart det skaver 

typ, eller liksom när det gör det. Eller det är såklart olika hela tiden men. 

K Vart det skaver? 

M Nej men jag tänker att man ser det efteråt, som att du säger och och så hör jag något annat. 

  

Att det blir missförstånd på olika sätt liksom  

Undrar om jag ska kila 

J ja jag vet det är bara en lite minut. På tal om det här. På samma tema som det andra introt så 

gjorde jag en annan start på den här filmen. 

  

500 kollar på alternativ start X_30 

Efter: 

K ja det var ju också kort och koncist och kom fram lite… Vad tycker du? 

M Nu när jag såg andra delen så kände jag att det kändes som att man fattar ju ändå att vi 

håller på. 

K ja, exakt.  

M så den här introduktionen kändes mer överflödig kände jag. Än vad jag tyckte efter att bara 

ha sett första, men då hade jag kanske inte tänkt på det medans jag tittade heller.  



K men det tycker jag också. Men isf skulle man ju kunna ha med det där lite introt vi såg nu. 

För då är det ju lite kul att man hör din (J) röst också tänker jag. Men det är svårt att säga 

också innan man sett alla delar också. Hur det kommer kännas? 

M spännande vad händer nu? 

K är lite cliffhanger 

J är som att det är lite mer spännande när man plockar bort det där grejerna 

K ja de vecklar ut sig lite kanske.  

J så får man fundera lite över  

KM ja 

J det jag känner lite. Om man börjar redogöra. Man kan aldrig redogöra tillräckligt. Det blir 

ändp liksom för lite på nåt vis eller…  

KM mm 

K ja det har du rätt i men… Men det kanske är en fråga vi kan bära med oss tills de 

kommande gångerna när vi kollar på resten av filmen.  

 

61-8juli2016 

502-515 

Kollar på X30_3 

504 Osynk i uppspelning 

 

505  

Forsätter kolla, synk.  

 

507 pratar om att vi kanske skall eftersynka något.  

Mycket skratt 

M Roligt avsnitt! 

 

515  

Klara med X30_3.  

M Det kändes långt.  

 

517 

Kollar på X30_4 

 



518 

K tänker att det är tydligt i efterhand att L är så religiös.  

Diskuterar ordet mottaglighet, rörigt.  

Stannar filmen. 

Om att känna sitt kännande, eller sin känslighet.  

Om att L också är poesi.  

Förintelsen. Att närma sig ett sätt att tala på på ett sätt som inte kan utgöra våld. Och att det 

därmed finns ett etiskt politiskt projekt hos honom.  

Liknande diskussion när det startar igen.  

 

520 

K Fyller i filmens samtal om kropp, tid, process.   

M stoppar vid det att saker åldras 

Det är spännande att saker åldras eller att liv finns. Men vad är liv? Det är lite det han 

försöker beskriva.  

K men varför tror du att han tänkte så dualistiskt? Varför tänkte han inte mångfald. Varför var 

det alltid mötet med en annan? Jag blir singulär i den rörelsen med det andra. Men det andra 

är alltid hos L så mycket som en massa. Antingen som tid, eller som diffushet eller ambiguity. 

Det är mycket tudelning där.  

M jag har nog en tendens att tänka på det andra också som singulärt.  

K jag kan ju var den andre, men också det andra – otherness.  

M precis annanhet, för det är ju det som inte är jag fast också är jag. Det är ju som ens grund 

också. 

K nu har inte jag läst Deleuze så mycket men jag har diskuterat det lite med folk, men då är 

det ju lite mer fokus på hur allt är en mångfald och pluralism liksom. Och att liv formar sig 

som flockar, i hur saker struktureras och hur jag skapas, eller olika singulariteter i ett 

fomrande av en mångfald el pluralism.  

M Precis det blir ett annat sätt att tänka kring subjektet kanske. Eller det är kanske spännande 

i hur det öppnar upp för olika sätt att tänka kring det. För det fanns alltid en rörelse när man 

läste L som förde en tillbaka till en själv och den andra personen och sen påminna sig om att 

nej så är det ju inet utan att det är den här annanheten och… 

K Ja ett samlande och en splittrning hela tiden.  



Men jag undrar vad ett sånt tänkande gör liksom. Varför det är viktigt. Med dom två linjerna. 

Det är mycket två – det är jag och den andre, sägandet och det sagda, det etiska och det 

politiska.  

M precis, men samtidgt säger han att han vill komma bort från den typen av hegelianskt eller 

dialektiskt… så han utgår väl lite ifrån den relation, men vill föra in något annat i den.  

K jo precis det ä ju därför också det blir Otherwise than Being. Så det är redan en nagation i 

titeln. Men också att han inte vill säga Intet och Varat, utan han vill säga Annanhet. Så det är 

ju ett sätt att närma sig ett tänkande som inte är dualistiskt, på samma sätt som det lite 

reproducerar ett sånt tänkande. Ja för att det ändå svarar mot en tradition av… en 

filosofitradition. 

K exakt 

M men den här tredje parten… hahaha. Jag har verkligen inte greppat allt.  

K ja, jag tolkade ju det tredje parten som bron mellan sägande och det sagda. När den tredje 

parten kommer in så blir den andras ansikte tydligt för mig. Och att det är i och med den 

tredje partens inträde som rättvisa blir möjligt. För han menar ju att rättvisa bara finns i det 

ontologiska, sagda. Det finns en gudomlig rättvisa innan, eller det finns en orättvisa innan, jag 

är alltid mer skyldig.  

M precis, men det blir som att det bara spelas upp en scen för mig: Här är jag. Här är den 

andra. Här kliver den tredje personen in. Det är som att jag tänker att det förflyter en tid 

därimellan. Där ett brott i… Det är så himla svårt att förstå. Förstår inte syftet med den 

figuren.  

K men då är det faktiskt intressant, apropå det här dualistiska, att han tar den här tredje parten.  

Men det är såhär gamla testamentet feeling: The Justice Before God. Men kommer inte ihåg 

om den tredje parten skall ses som en tredje aktör i det här spelet mellan… 

M Precis för då blir det som att den här annanheten blir en annan. Alltså en singulär annan 

och här är det en annan singulär annan som är den tredje. Som att dom inte är samma 

annanhet.  

K nej för det känns inte som att den andra är den samma som annanheten, men ibland typ.  

M lite seg i skallen idag 

K ”parten” – varför har han valt det begreppet? 

M ja, opoetiskt på något sätt.  

Det går ju bara att förstå som en mska eller? 

K nej men alltså en övergång som inte kan finnas eftersom han menar att de finns samtidigt 

hela tiden. Men som den här glidningen mellan… Skulle då den tredje parten vara själva 



dissonansen mellan sägandet och det sagda som gör att man plötsligt förstår att ja det finns det 

här annanhet också?  

M som ett tredje perspektiv snarare?  

K exakt 

M som ett sätt att förhålla sig till världen på?  

K precis så upplever jag det som, men sen är det som ibland att jag bara tänker du och jag 

pratar, sen kommer den här tredje personen in.   

M precis, för han skriver ju ibland 

K på det sättet ja. Figurativt 

M precis.  

K sätter igång filmen igen.  

 

523 

M stoppar och säger att hon nog tänker på Merleau-Ponty här.  

 

524 

Stoppar. Underside of consioiussness. 3d-animation på hur man vänder en sfär utochin. Att 

det är ngt liknande L håller på med.   

M om Merleu-Ponty  

Om att det alltid finns något som är osynligt, som understödjer och gör det möjligt för ett glas 

tex att framträda som någonting. Som att L fokar på det osynliga och MP på det synliga.  

K spännande om du skulle göra en uppsats om det synliga och det osynliga hos L kontra MP. 

Det skulle jag vilja läsa 

M ja. Men asså det är ju mer komplicerat än så såklart men ajg tänker att det är som att jag har 

litegrann ett sånt persopektiv.  

M sätter igång filmen igen.  

M stoppar igen. Nej förlåt vi lyssnar klart.  

 

527 

Stoppar för att diskutera att det finns en värdering hos L om sägandet. Auswisch. Att det är 

farligt att bara vara i det sagda, i det ontologiska, för då kan det komma våld. Men då kan det 

också komma rättvisa. Äh jag vet inte det kanske inte är så lätt dp men.  

M prcis men rättvis är ju bara möjligt som en begräninsning av… 

K allt vi är.  



M ja.  

K men som sagt- Men varför är det mer etiskst att närma sig med medvetenhet kring den 

andra som subjekt. Det är väl också en etik. 

M men det är väl inte som att det etiska försvinner i det sagda, eller? Jag tänker att han gör 

distinktionen etisk-politiskt för att… det politiska eller det sagda bär ju alltid ett spår av det 

etiska eller av sägandet.  

K ja 

M det finns alltid kvar eller den relationen som han beskriver annaheten som får mig att svara 

och bli till.  

K ja det är ju alltid där också. Eller? 

M ja, precis och det är väl genom att på något sätt erkänna eller minnas det förhållandet som 

man kan… Att det är på den grunden som man kan skapa en slags rättvisa som handlar om 

värdera liv. Vet inte varför det skulle vara… 

K Får se vad du svarar.  

M sätter igång igen.  

 

M man står i skuld. Det bygger ju på skuld.  

 

K stoppar vid mysig känsla i magen.  

Tänkte på det igår när jag träffade ett barn. Vad är ett leende? Att man känner något. Att det 

är en kommunikation i den åldern, då man knappt är medveten om världen.  

M kan se ut på så många olika sätt, det är ju en bekräftelse 

K typ den speglar. Fast den började 

M också spännande – i mitt jobb jobbar jag med personer där det finns en annan typ av 

kommuniaktio. Att det inte är självklar med leende. Att det är lätt att tänka det. Men det finns 

också så många olika sätt att erfara världen på och svara på saker liksom.  

K hur världen erfars beror ju såklart också på hur kroppen fungerar. Och folk har ju olika 

perceptioner. Och kanske speciellt om man har autism eller så. Att det verkligen påverkar hur 

välrden framstår för en.  

M det är som att världen hela tiden är en överensskommelse. Eller i en kommunikation. Vad 

är det här som vi delar?  

K Ja exakt och det blir ju en norm, eller det som finns. Det som är. Det här besvarade leendet, 

som känns så instiktivt. Och att instinkter kan funka olika Då blir det liksom tydligt att det 

finns fler verkligheter. Det är spännande.  



M spännande med barn också, bara i allmänhet.  

K ja för det är som att allt hon gör är att kolla på saker och lyssna och ibland skratt gråta va 

hungrig. Man ser att hon ser så himla mkt. Och jag vet inte om det är något mer.  

M man skulle vilja se in i den hjärnan.  

K och det är dpåsom det här leendet bryter av så mycket också. Man förstår att hon har 

förstått nått. Nån slags möte. Vad betyder leenden? Vad betyder skratt liksom? Plötsligt kan 

hon börja skratta. Och att man skrattar tillbaka 

M precis, flockbeteende.  

K och det där med att man härmar varandras kropsspråk också. Gäspar när någon gäspar. 

K sätter på igen.  

 

K stänger av.  

Men kan det inte vara så här då: Det är varken rent eller färgat. Alltså färgar i som påverkat 

av. Eller problemet med dist är att säga att när det är färgat så är det färdigfärgat. Det rena är 

att det ständigt tar ny färger och former.  

M det är bara en form typ 

K det är inte ens en form kanske utan det är att du kommer få form. Det är liksom mot 

framtiden som det är abstrakt. Och i nuet alltid konkret.  

M Precis för det är aldrig redan… 

K nä exakt 

M det är aldrig det som det skall bli… än. 

K precis, man kan inte säga såhär att det här är tomt, det här är öppet.  

M nej för det är en rörelse snarare än ett ting.  

K precis,  

M skönt att vi kan mötas hahaha 

Men det är också litegrann som vad menar L, vad tänker han? Menar han att det finns något 

och vad är det? Det är litegrann den diskussionen vi har också. Och jag säger typ att jag 

tycker att det här inte går för mig att tänka.   

K ja han är den 5e personen i den här diskussionen.  

Hahah 

M sätter på.  

 

530  



K om att det är så roligt att prata med Axel om vad fysik är. Om hur bilder används för att 

tänka hur världen funkar. Att det kan användas om man tex säger att världen är ett tyg.  

M fint att vardaglia grejer funkar för att besriva världen. 

 

532  

K säger på filmen att det vore roligt om M skulle skriva något om L och MP. 

K aldrig säger man något nytt… 

 

Slut 

K det var kul. Så roligt att fundera.  

M ja. Det är kul. Jag vill läsa.  

K jag vill också hålla på med filosofi igen.   

M jag med.  

K det är min hobby. Det är tillfredstaälllande att tänka på världen för att det är lugnt men 

också vilt. Man får känna att man rör sig fast man sitter still.  

M det kan vara svindlande.  

K och det kan också göra att man gör saker. En insikt kan ju leda till saker. På lång sikt.  

M vill börja i en annan ände. Kändes som att nu har jag målat in mig i det här hörnet. L MP 

osv.  

Skulle läsa Spinoza. Fan skulle vilja läsa mer Nietzsche.  

K ok ja. Det kan vi göra. Jag vill läsa Del. Då kan läsa N också. Men jag vill läsa Spinoza 

också och typ Lebniz.  

M Donna Harraway.  

K vill läsa den jag låna av dig också Marius – Karen Barad.  

M måste kila.  

  

62 - 8 augusti 2016 

Jag berättar att jag är klar med klippningen. Fram till Falerum, fram till att ni skall kolla första 

gången.  

 

539  

Om Nancys Listening. K frågar M om hur den är.  

 

546 



Om det den tredje och spåret hos L.  

 

551  

K kommenterar hur hon säger nej till någon som tigger pengar på Kulturhuset.  

Parallella världar 

avbryts i en mikrosekund 

Att det verkligen bryter med den verklighet en befinner sig i 

Precis och hur förhålla sig till det.  

Ett avbrott där saker blir direkta och uppenbara.  

 

555 

K politiskt deprimerad. Folk pluggar inte längre, energi läggs på fest. 

saknar det långsiktiga 

five days of hard work for one night of glamour. 

M vet inte hur hon tänker om det. Har varit ledsen i det senaste på olika sätt, vet inte om jag 

vill gå in på det. Men kan bland annat hålla med. Men att jag behöver komma tillrätta med 

andra saker innan det.  

Om bråket mellan M och Axel.  

K att det inte känns så jobbigt jämfört med andra saker som skuggar det där. Men nej det 

kommer väl mera i guess så.. 

 

563 

Efter sista, 7an 

M vill kliva in och säga hallå hörrni 

K trött på sig själv. Kan ju ingenting, är så känslig. Är så pressad. Vad är problemet. 

M ej dig det är fel på jag känslig på andra sätt. Var andra saker också 

K fattade inte vad M förväntade. förstod inte vad jag skulle göra.  

M samma s händer när jag blir osäker.  

K kan jag växa ifrån det där beteendet. men så var det då. 

M du får inte låta det definiera dig.  

K men jag kan inte förstå utifrån - vad sitter jag och grubblar på. vad är jag så störd åt 

M om man är trött kan allt vara press. inte orimligt.  

K minns det som att du var mer kreativ. du kunde skriva mkt då. och att jag inte gjorde det. 

tänkte i kvantitet. hade inte så mkt att bidra med.  



M jag tycker det är kul att bara skriva, även om det inte blir bra.  

K får brain freeze. Kan inte göra ngt på kommando, speciellt inte inför kamera.  

Men det blir ju någt med det skrivna, det försvinner ju inte bara. Nu gör det ju inte det med 

ord heller uppenbarligen.... Men en mikroglömska när man pratar som är ganska skön.  

M att vi fastna i en disk om vi skulle minnas. Men du fiskade lite om vi skulle titta på det vi 

filmar eller inte.  

 

om hur konflikten i vårberg var. att de inte kunde prata om det.  

 

Och sen var det Falerum - mysigare 

 

564 

 

K roligare för oss att kolla på avsnitt där det funkar att prata och där det kommer fram nåt. 

Men klart att det för andra blir en skildring av bruten komm. som kan funka ibland.  

 

M ja men det var väl fint ändå.  

J ja första året. 

 

M men det känns helt ok att visa 

K ja hoppas folk är lite förlåtande - att en kan känna igen sig, men också känna sig frustrerade 

på oss. Men det är också naket. Det är så det är. ingen komm som inte har rester i sig. rädslor 

förväntan osv. Att det är prekärt.  

 

K trött och intresserad på samma gång ang formatet.  

 

M skiljer på detta och Falerum som var så mkt längre 

 

K menar att essensen är med. För hon vet att det finns så mkt mer (som är jobbigt) 

 

M att man hamnar så nära.  

 



K innehållet i våra diskussioner kommer aldrig göras rättvisa, för de kommer aldrig kunna 

fångas i sin helhet, men förstår man vilka ämnen vi pratar om, ungefär vad vi har problem 

med.  

Det man ser är två personer som kommunicerar.  

 

566 

K kolla på något av materialet under sem? 

J nej, kolla innan. 

M kommer du ha ett slags presentation? 

J kolla i kamerna.  

Jag går igenom de som kommer på sem. 

Berättar om Tobias och oberoende prodstöd. 

 

M frågar hur det blir med intro som det såg.  

J känner ff att det inte skall vara med.  

K kommer inte ihåg,  

J mailen 

K jaja. Nej.  

J Skriva ett förslag för seminariet.  

 

K har du varit på några andra sem? 

 

J ingen plan att presentera med än filmmaterialet. 

 

J vi har all frihet att lägga upp det här hur vi vill. Så vi kan ju tänka på hur vi vill ha det.  

Vad som ska kollas efter, och hur sem ska vara 

Tänker trad semi. 

Mer en fråga om hur jag och ni förhåller oss till frågor. Att stå till svars. Jag vill ju framför 

allt lyssna på reaktioner. Vi måste inte försvara något. Filmen har redan talat och vi inte 

kommer tala så mycket mer på sem utan lyssna på reakt och ta in dom och disk de viodare 

efteråt. Betyder inte att en inte vill ha en disk. Mer om att försöka förstå vad de menar.  

M beror på vad de kommer säga.  

Framför allt nyfiken på vad folk kommer se 

Vi har ju bara pratat mellan oss, men du kanske med andra 



Men spännadne att se någon annan ta till sig.  

K när vi pratat med andra, har vi redan skapat en tolkning av vad filmen är, utan att ens ha 

tittat på allt och att den inte är klar. Och att det är så mycket i den. Det kan bli det här och det 

här. Jag har bara berättat om mina reaktioner att se mig själv. Och att förstå oss. Det är så jag 

kan se det. Vi ser ju inifrån. Vad är skillnaden? Det är nog omljligt för oss att se på materialet 

utan att vara affekltivt påverkade. Vad händer när någon som inte är jag, Maria eller Marius 

ser det. Hur mycket fångas upp och hur mycket faller utanför? Kan andra se känslor i scener 

som vi kan se, för att vi var där? Hur mycket syns egentligen? 

M håller med 

K men det är mer en fråga om nyfikenhet, det kanske inte är för utveckling av projektets 

skull. Mer personligen – hur tas det hrä emot. För ju längre tiden går och ju mer distnas, ju 

mindre rädd blir jag för att någon skall döma mig eller oss för hur vi framstår. I början var jag 

lite nervös för att folk skulle säga ”korkat”, ”typiskt unga feminister”. Nu är jag mindre rädd 

för det och mer fokuserad på hur det framstår som helhet. Vad är det som syns, vad ser folk?  

M håller med. Känns oundvikligt att folk skapar sig en bild av en själv som den här personen i 

filmen då, men jag tycker inte att det känns så läskigt ändå med den distansen, känns ändå 

som att det har skapats ett uttrymme där vi kan få förhålla oss till oss själva, och att det inte 

finns en person som tror att hon är ”all that”, utan där ser jag att jag var si och så. Också i att 

vi filmar nu, att det känns som.  

K men det som är nu kommer ju inte finnas på seminariet.     

M nej men för en själv är det skönt. Att veta om det.  

K och när du säger det känns det som att det är en av anledningarna till att det känns ok att 

visa. Att vi själva fått se det och kommentera. Att det inte bara blir så här ”Så här blev det. Så 

här verkar ni nu.”. Utan att det finns något slags självreflexivitet i det, som vi får. Men då 

känns ju det viktigt också för det som kommer bli filmen sen, tycker jag, att det får synas 

också.  

MJ ja 

K för det är ju något i det där att vara subjekt också. I att vi är så pass stor del av… Att vi är 

med och skapar innehållet. Att de tinte bara är – som vi har pratat om – din film som är på 

oss.  

M nu tänker jag på när jag började spela i Solarium. Att i början så var det så läskigt med 

spelning men också på repen, innan jag kunde förstå om jag spelade fel eller rätt. Nu kan jag 

höra eller märka det. Och då är det inte lika farligt att göra fel, för att man kan förhålla sig till 



det. Jag vet om det, det gör inget. Det är värre när man inte förstår vad som är rätt/fel. Att man 

kan förhålla sig till sig själv utifrån en plats som är nu. Att det är något annat liksom.  

K ja att det är en trygghet.  

K man vill ju framstå som nåt… 

Det tänker jag är en aspekt som du och jag funderat på mycket. Jag kommer ihåg i Falerum, 

att det var vädligt mycket såhär: Är det sådär vi är? Att det känns som två nya personer och 

början på en insikt om hur både kan och inte kan manipulera hur man framstår. Och hur 

mycke tsom faller utom ens kontroll- Och hur svårt det är med representation och hur svårt 

det är att representera en sig själv liksom, för att det finns mer än ”What hits the eye” liksom. 

Då är det ju intresseant med den frågan, eller frågan om attt representera eller vara eller 

framstå som enhetlig eller som ”någon” i förhållande till filmande. Men jag vet inte om de här 

frågorna är relevanta för verket, eller om de bara är relevanta för oss. Så det skulle vara 

intressant bara att se vad folk – vilka teman dom tycker filmen tar upp och om dom tycker 

samma som oss, eller om dom tycker något annat. För det känns ju också som att det finns en 

skillnad på hur du ser det Marius och hur vi uppfattar det, eller det måste göra det eftersom du 

har lyssnat, eller å filmat liksom och vi har ju pratat eller vad man skall säga. Och sen mellan 

gångerna har vi ju gjort olika saker.  

M ja men det ä ju kul om dom gillar det.  

J men jag tänker att jag också har pratat mycket nu, när jag sätter ihop och väljer bort och 

lyfter fram och håller tillbaka. Så jag är ju också väldigt aktiv i klippningen i hur jag formar 

bilderna liksom och vad de handlar om.  

M ja. Det är lite svårt att se den processen exakt, eftersom man inte ser vad som inte är med.  

K nej och vi kommer ju inte ihåg vad det är som försvunnit. Så vi vet inte om vi framstår i 

dålig dager eller inte. Men det vore ju väldigt konstigt. Men det som känns som att jag minns 

det där som är med, att du på något sätt fått med det man har spart. Men så kan det kanske 

vara att om du hade filmat något annat så skulle man komma ihåg det istället. Eller tagit med 

något annat. Så det blir lite som ett selektivt minne men…  

M men det finns en nerv i det hela tiden, men jag vet inte om det är något jag upplever för jag 

är  

K drabbad 

M det är på ett sätt välidgt lågmält men också väldigt nära hela tiden. Så…. Som att man blir 

lite obekväm när det blir lite tyst.  Att man är liksom med, men jag vet inte hur en person som 

inte är oss känner det. 



K dom kanske inte ens ser… jag tänker vissa detaljer se bara vi på kroppspråk och sånt för att 

vi känner varandra.  

M jag tänker ändå att man ser mycket.  

K ja man kanske ser. Men ser att något händer men man vet inte vad det är.  

M nej precis. Men det är ju sillnad i hu vi kommuncerar med varandra. 

K verkligen. Man lär ju känna oss eller vad man skall säga. Olika stadier av diskussion.  

M men vad är du nyfiken på Marius? 

J tänkte på en sak nu när du sa Kajsa att det finns ett tillfälle för självreflektion, i det vi gör nu 

att vi filmar och pratar till filmeran litegranna, eller till bilden och klippnignen. Och jag 

undrar hur ni känner för det nu inför de här inledande 7 timmarna som ni sett nu. Om man 

bara tänker på dom som sådan. Hur ser ni på dom? Hur epplever ni dom i förhållande till 

självreflektion, i filmen. Finns det ett självreflekterande i det här materialet som nu alla andra 

kommer se.  

K nej 

M nej jag tycker inte det.  

K nej dom är vädligt direkta och det är vädligt mycket såhära vi är antingen i en process eller 

nån annanstans. Och det är väl eftersom vi inte kommit dit i projektet eller vad man skall kalla 

det än. Vi hade inte ens kollat på det än. Så det fanns inte ett sånt tänkande.  Det kanske fanns 

”vad pratade vi om förra gången?”. En mild självreflektion kanske.  

M precis och jag tycker sen efter vi sett på det i Falerum och fortsatt filma efter det så är det 

tydligare för en själv hur mycket av en själv som också syns.  

K känns som vi blivit rakare mot varandra. Men det kan ju vara mycket grejer typ.  

M är det så? 

K vet inte men känns så, men kan ju ha att göra med att vi lärt känna varandra bättre, blivit 

äldre… Men jag tycker det iaf.  

M Alltså det känns som att jag hittade på det här nu också, och det kanske är så också, men 

jag har nog inte tänkt på det tidigare. Minns inte att jag tänkte på det när vi tittade och därför 

får jag för mig att jag hittade på det nu men..  

K Men jag har inte heller tänkt på det förut, men jag tror jag håller med dig. Men också 

mycket att man har tänkt på att man inte verkar som man framstår. Men att det blir mindre 

försitkighet kanske, men också svårt att nu säga vad är roten till ens förändrade beteende, det 

är mycket som har hänt.  



M och finns ens det där förändrade beteendet eller är det bara att ”nu känns det lugnt, härligt 

och bra och det som vi just såg kändes lite ansträngt typ”? Men vi får väl inleda seminariet 

med den här lilla filmsnutten då.  

J saknas det något väsentligt om inte den här självreflekterande delen är med? 

M ja på ett sätt skulle jag tycka det var skönt att säga att det finns en själv-reflektion. Sen 

behöver det kanske inte utvecklas, men vet inte hur eller var man skulle uttrycka det. Men det 

är väl bara för ens egens skull i så fall. Jag vet inte om det behövs.  

K men det är väl beroende på dels hur du ser på projektet och hur du tänker att du skall 

fortsätta med klippningen och så, för Falerum-biten kommer ju vara med, sen vet jag inte om 

det här kommer vara med, för det kanske är med som en anteckning. Men Falerum kanske 

skall vara med och lite av det som kommer efter det. Och då blir det ju.. för det är stugan efter 

det va 

J ja 

K då kan man ju nämna det. Som att det som kommer sen är det hära. Och då kanske de blir 

nyfikna på det ifht det som de just sett.  

Vad tänker du (J) liksom? 

J vet inte. Nu är det ju som att det slutar med att ni börjar kolla, men det är ju inte mer än att 

man ser er sätta på första klippet liksom. Så man vet inte så mycket mer om det. Jag kan inte 

fomrulera det riktigt, men det är något som känns rätt med att sluta här nu, eller svårt att få till 

mer för då vet man inte vart man skall sluta det. Men vet inte. Nu när du sa det där så kanske 

man skulle ta med eran första kommentar om, när ni första gången ser er själva.  

M *tveksam* 

K det beror på av vilken anledning. För om du tänker dig att det här är en ”del”, som säsong 

1, då känns ju det som ett avslöut. Och sen börjar säsong 2 när vi kollar. Också i mitt huvud, 

eller i mitt minne. Så om det här skulle vara som en teaser inför säsong 2, då skulle det kanske 

kunna få vara med.  

M i trailern 

K precis, du får skicka med en trailer.  

J vad då? 

K första kommentarerna. Men håller med dig att ha som en en del 1 här. Att det är 30% på 

något sätt.  

M nja första kommentarerna blir också lite som det försa bara. Det säger inte så mycket 

heller.  

K nej det kommer mer sen 



M precis, plus att det känns som att det också var länge sen så idag så kanske man också har 

en relation till det.  

Tänker om man visar det för en själv eller för att man vill visa att det det finns en 

självreflektion och det kanske man förstår ändå. Känns som att huvudsaken finns i en själv 

litegrann.  

J finns självreflektion också i de hrä sju timmarna. Ämnesmässigt i vad det handlar om. Att 

det handlar om villkor för samtal, ”Samtal om samtal”, är ju från början ett slags arbete med 

de samtalen som en för och hur ni pratar om det hela tiden. Men inte kansek just om vilket 

samtal som filmen är, även om vi ibland i dom här ju pratar om vad det är vi håller på med. 

Det komme ju några såna.  

M Precis men antingen kommer folk undra om det eller inte, och isf får det komm fram eller 

inte.  

J Men känner ni något behov för att göra något från idag? För seminmariet? Vi pratade om 

om vi skulle någon presentation 

M känner inget behov. Mest nyfikenhet. Vet inte vad de tskulle vara 

K känner samma. Vad skulle det ens vara.  Det känns också som att det här är vad vi sagt, det 

är vad det blev. För den här tiden, utifrån vad du har klippt. Det går inte att fylla i luckorna. 

Det är det som är spänningen med det också. Det vi skrivit ligger på is, känns inte rätt nu.  

M känns mer spännande att inte fylla i luckorna. Sen om folk undrar så… 

Men också någt spännande att förstå vilka föreställningar som bildas utifrån det här. 

J för mig kommer det ner till vad är bra för projektet, vilket du var inne på förra K, och då vad 

behöver vi nu. Måste inte vara att vi skall få ut massa saker, men om det är något utifrån idag 

som… hur vi tänker att projektet skall fortsätta.  

K stora frågor för mig. Är alltid i kris och förvandling. Skulle vara underbart men måste få 

ordning själv först.Vill gärna att det fortsätter men kan inte lova hur. Men är jättegärna med 

på det. Lusten finns, men går inte nu.  Beror hur vi tänker – du kommer ju jobba med det för 

att det är tid jobb och du har tid avsatt för det. Beror på hur vi tänker på, har ej tänkt så mkt på 

det.  

M inte jag heller. Länge sen vi höll på att skriva. Vi har tittat mest. Känns som att det inte är 

läga att tvinga fram nåt. Känner väl som dig, har mer tid, men inte som att det finns en iver, 

men det har väl med att göra att vi inte hållt på med det på ett tag, att saker flyter iväg. Men 

att det kan vara härligt att känna att det finns en dörr där som står öppen.  

K Lite som vi sagt förut – vill inte det skall ta slut. 



M nu har vi ju hållt på så länge att en paus på två år skulle inte vara så lång tid. Det behöver 

inte ha någon fart i sig. Att prata, skriva, filma. Men jag fortsätter gärna och är med i din 

process (J) och snackar om saker om det dyker upp.  

K Ja det är kul att tänka på och göra kring eftersom att vi själva varit med och det blir en till 

approach. Och jag tycker också det att det är skönt att det kan få vara lågintensivt under tider 

som allt annat har varit intensivt på.  

Jag känner verkligen att jag måste get my shit together nu liksom. Med hela året som har 

varit. Så det är lite där jag är med hela året liksom. Kommer fokusera mer på att må bra och få 

en plan och sen när det känns lite mer i rullning så kanske jag känner att jag kan avsätta tid för 

att. Går allt och helvete blir jag sjukskriven igen, men då får jag väl säga upp mig isf.  

M till en början kommer vi ha varandra väggivägg.  

 

J jag är helt med på låg intensitet och hålla dörrar öppna. För mig finns jättemkt mer att göra. 

Jag har klippt det första året av tre. Och jag hoppas att ni kan vara med i den processen som ni 

sa. Och där finns det ett material som vi kan samlas kring som är rikt.   

M men du förstår att det aldrig kommer ta slut om du bara fortsätter filma.  

J men det är jag beredd för. Det kan vi göra. Nej men jag tycker det känns skönt att tänka att 

det är ett rum som finns liksom, om man vill, så kan vi göra det.  

K nu blev det lite magiskt. Nej men det känns jättekul, det tycker jag känns tryggt.  

 

Om mina %. 7år. Men jag tänker på det långsiktigt. Jag tänker attt jag vill jobba vidare med 

det.  

M mm det ä väl kul.  

K ja det brukar jag tänka på. Att om jag och du M, vill göra något med det här, så kommer du 

hålla på med det iaf 5 år. Och det kommer alltid finnas resurser och möjlighet att dyka in i det 

igen.  

J ja. Och det finns också ett väldigt stort material att ta ur.  

K exakt. Det är roligt. Känns ju skönt 

M svindlande också  

K men det går ju snabbt också . 3 år gick snabbt.  

 

K vad skall man säga om seminariet? 

J vi har ju pratat lite om villkor för samtal. Vi kan prata om hur vi skall prata 

K ska du säga nåt 



J helst inget mer än jhälsa välkomna, men har inte hunnit tänka på det.  

Men att det är 1 år av tre och att vi filmar fortfarande.  

Kan man säga redan i utskicket. mer om det 

 

J mcyket kvar som inte är med i det är.  

 

Om serieformat, att man orkar en timma kanske max.  

 

K Men om  jag fick de här filmerna tillskickade, skulle jag vilja veta varför, kankse 

mailkonversationen? Kan man skicka ut det som komplement? Skulle vilja veta – hur började 

det här? Varför blev det här av?  

J Varför vill man veta det?  

K det är så långt liksom, man undrar ju 

M vi talar ju inte så mycket till dig. Att relationerna är lite oklara till dig.  

K och att det är ju kankse lite speciellt att vi lät dig filma oss i tre år.  

J verkligen.  

K och det kan man ju inte svara på exakt, varför gjorde vi det. Men jag tror jag skulle bli 

nyfiken om man inte kände oss. För att på något sätt så är det ju utelämnande. Eller det är ju 

väldigt utelämnande och sen är det ju också. Alltså det hade ju inte gått om jag och Maria inte 

litade på dig. Jag är inte förvånad personligen varför vi litade på dig men, och hur började den 

kontakten och liksom… För mig var det kanske ganska mycket för att vi pluggade Levinas 

ihop och att vi hade haft dom här samtalen om text och lyssnat på varandra, att det redan 

fanns något slags etablerad relation.  

M Precis för det är ju lite oklart vad syftet är. För det är ju inte som en vanlig…  

K Det är ingen dramaturgi på det sättet.  

M Nej precis det är inte som att ”här är en historia som skall berättas”. Känns ju inte heller 

som att du aktivt har sökt upp oss. Jag tänker att det är därför man blir lite sådär… Men det 

behöver ju inte vara klart, det behöver man kanske inte säga någonting, jag bara tänker att det 

kanske är något man hade undrat över, som du sa om man bara får de här sju timmarna. 

K Det kanske man kan säga. ”Vi träffades då och då och… 

J Hur skall man säga det då?  

K Ja ioförsig varför också?   

M Jag vet inte om man behäver redogöra så mycket för det heller.  



K Nej. Men hade man fått de där filmerna… Det känns ju mer som en sån där fråga som man 

frågar, som man blir nyfiken på som kanske inte heller har så stor vikt. Jag tror att jag tänkte 

att jag skulle vilja veta det… Nej men ibland så tänker jag så här att det är bra att berätta såna 

saker som folk kommer sitta och fundera på, som tar fokus från filmen. Jag tror det är 

därför…  Så att man inte fastnar på fel saker som man skulle kunna göra, men å andra sidan 

känns det lite oprofessionellt så det kanske inte kommer hända i ett sånt här sammanhang... 

Men iaf det där med att du klipper 1 år av tre och att det ff filmas och att du vet inte hur du 

kommer använda det materialet. Att säga att det är en öppen process 

J att det är en work in progress, att det här är den första klippningen också  

M det är det som är vitkigt 

K vet inte om det är viktigt 

J vadå? 

K att redogöra för våra olika roller, men samtidigt är det ju inte det för att det här blir ju som 

din doktorsavhandlingsseminarium och då är ju det materialet.  

M tydligt att det är förutsättningarna 

J men inte ifht hur filmen startade, det var ju före jag var doktorand. Projektet har ju inget 

med det att göra så sett. Det är ju att jag har börjat doktorerar när jag har börjat med det hrä 

projektet.  

K men seminariet kommer behandla filmen som din avhandling. För det blir ju igen den där 

frågan om projektet och filmen. Att det blir en delning i det. Och det kanske är för att det har 

varit så himla öppet och från gång till gång och att det varit lite spretigt under tiden… 

J det är något i det du säger, när jag testade göra dom dära, man kommer ändå aldrig kunna 

redogöra för… dels kommer det var en glidning mellan vad som är filmen och vad som är 

projektet, svårt att separera, det går i varandra tänker jag. Och att man alltid kommer till korta 

när man försöker redogöra för, i efterhand, hur det var vi började, och vilka roller vi har och 

har fått. Jag vet inte.  

K mm precis. Men jag undrar lite om det syns, förstår du? På filmen 

J att 

K den här grejen – projektet vs filmen, den tudelning, vad är det som blir ett material och vad 

är det som inte blir ett material? Kommer det synas ett glapp i det? Alltså det skulle vara lite 

intressant att se hur de tänker om det. Alltså det är inte en formulerad fråga än men…  

J det kanske är något som blir tydligare lite längre ut i projektet också av vad det som driver 

våra träffar. Det bröjar litegran i ?hör ej?, men jag är defintivt den som driver filmadet, men 



inte bara, men det är också något som vi gör ihop, själva filmtillfällena och dom samtalen 

eller? Vad säger ni? 

KM mm 

K det har ju varit du som tagit initiativ till att vi skall ses igen i princip.  

J men sen så kommer det liksom igång och börjar rulla lite 

K precis. Och det äju verkligen tydligt att vissa gånger har vi inte haft något att prata om. 

Syntes ju speci den sista omgången, och då har det ju varit mer din vilja än vår, men andra 

gånger har det ju varit som att vi pratat, och alla de gångerna har varit gansk långa--- 

M börjar bli ganska trött… 

J skall vi förbereda något mer… Ses något mer 

M är ändå i september.  

K tre veckor. Antingen det eller jag tycker vi skall ses eller iaf prata på något sätt för en recap 

av vad vi nu filmat/tänkt. Har d Marius någon mer konkret fråga till de där diskussanterna?  

J nej. Tycker det är svårt, vill mer höra vad dom har att säga och försöka svarar på det eller ta 

in det. Få hjälp helt enkelt. Känner mig lite instängd i det, behöver prata med andra. Mer att 

jag vill öppna upp och se vad som kommer.  

K men då blir upplägget gansk fri form.  

J jag kan skriva ett brev till filmerna ut. Smo också kan vara pres t sem.  

K tror det skulle vara bra m någon slags ram. Vad förväntar du dig från dom. 

J Jo grunden är klassiskt sem… pres, Kajs D, Jakob, svar, öppen diskussion. 

Mer hur vi tänker hur vi svarar. Hur vi sitter ihop. Att jag inte ska svara för er. 

Om de frågar hur vi ser som våra på våra roller. Vill inte att ni måste svara och att bara jag 

pratar.  

MK kommer inte hända. De kuppar den frågan isf. Det har ju inte känts som ett problem 

heller, så om det kommer så tar vi det då 
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M Vad brun du är 

K ja det blev så i Italien.  

 

J Det här är ett nytt försök på ett intro då 



 

K kör igång 

 

J Hur skall man göra det då? 

K with the movie haha 

 

K blir lite som att jag blir konferencier.  

J men M med också  

K M känns smartare, mer samlad. Jag fick prestationsångest.  

M nej du sa bra saker. Det var inte babbligt. Det är ju ett samtal 

K ja precis, om jag visste det hade jag sett mer koncentrerad ut.  

Men jag tycker det är lite roligt, det är ett lättsamt intro liksom.  

Det är också välidgt talade för vi ställer oss själva frågan. Vad är typ.. 

M det är verkligen som att filmen också finns som elefanten i rummet. Att du marius säger ” 

men hur skall man berätta det då? 

Hahah 

J insinuerar lite 

K men är inte det här mer som en grej inför seminariet också? Charmigt och trevligt sätt att  

M tyckte att det var lite roligt.  

J jo men jag tänker att det är för de här sju timmarna. Ni säger ju det också. Inte säkert att det 

är med sen 

K nej det tycker inte jag skall vara med i själva slutresultatet.  

M men jag tycker det var fint nu. Det var också lite fint med det här glappet i tiden. Man ser 

att vi är yngre här (sen). Folk får lite perspektiv, eller man ser att det gått tid också.  

K kan vi inte se den övergången igen.  

Ser det igen.  

K ja, men det var lite kul.  

M det är ett lite annat typ av samtal också, att vi pratar litegrann  

K med dig liksom 

M ja  

K och lite mer om 

 

J tycker det är bra för det säger ngt litet om våra relationer, samma sak som mailkonv, men 

kortare.  



M inbjudnde också för en tittare 

J ställer också frågan om hur skall man kunna börja, hur skall man kunna göra reda för en 

början och vart det börjar. Att det är en fråga att ha med sig.  

K precis. Försökte titta på det som att jag var en av de där diskussanterna. Då ställde de det 

dom frågorna.  

J känns mer som att det ställer en frågan än att det pliktskyldigt förösker redovisa. Ifrågasätter 

eller problematiserar startpunkten.  

K ja 

J ska vi skicka ut det här då? 

K m 

M right now! 

K nu blev jag nervös 

 

Jag visar texten som skall skickas med. 

Det läser 

KM Jaha 

J är det något ni undrar? 

K varför de skall läsa kandidatupssatsen.  

Skämtar om att de har den men inte läst--- uppsluppen stämning 

J att ingen läst den, passa på, om något är relevant 

K beror den ämnen du vill fortsätta jobba med, inom filon på SH 

J  jo men det är ju det som jag är intresserad av också i projektet. Det är ju filosofiska frågor 

jag är intresserad av och som jag tycker projektet handlar om.  

K kan du inte skriva till det då? 

J vaddå 

K varför du vill göra det – ”för att det är frågor som är knutna till arbete med filmen på olika 

sätt men inte helt direkt” För nu skriver du bara i princip ”läs det här, den är varken det här 

eller det här.”  

J ja. Men det är bara för att jag vill att det skall vara filmen som är centrum. Man skall lika 

gärna inte behöva läsa den texten. För att det är filmen vi skall prata om, det där är bara för 

frivillig läsning om man är intresserad, bara för att få några fler läsare på texten. Nästan som 

att man skulle kunna ge den vid ett annat tillfälle.  

M för du skriver också ” för att tänka på ett annat sätt kring projektet läser jag filosofi”. Då är 

det som att man tänker att det 



J är viktigt 

M en ingång om man tycker det är svårt att se det från ett filmiskt håll.   

K och sen att den är i mitten av texten. Kanske ps isf. 

M ja bifogat 

K ”det vore kul om ni ville läsa det, jag förväntar mig inte det”.  

J fattar 

M tänker också att det i ineldning är förvirrande, att vi säger att vi läst filo tills, och att K 

håller på med sin c-uppsats i filmen litegrann, och att man tänker lite grann då att det här är 

något vi aockå gjort litegrann tillsammans… Fast det är ju nåt du arbetat med själv.  

J kan ju skriva att jag har skrivit den i höst. Och att det materialet som ni tittar på nu är det 

första året.  

M kanske man ser om man är en duktigt forskare, att det är olika årtal på filmen och texten.  

J summan är att det känns som att den tar lite stor plats,  

K ja formateringsmässigt 

J kanske skita i det 

M nej, men jag tänker att om man bara flyttar ner det i texten.  

Textredigering tar vid 

M då tycker jag det är jättebra.  

J visar text + länk > vimeosidan 

K Gulligt 

Lite snack från K om det skall vara en rubrik på intro 

K tycker det är bra 

M jättebra. Ligger uppe till 5 september, det är då seminariet är va?  

J ja 

M va kul! 

J ja 
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K ställer i ordning blommor 

K flower-shots..  

M har du tänkt på det, att det är så? 

J nej. Kolla här (i kameran) idag.  



M mm 

K har vi börjat? 

Tänkte fråga dig om det, om ”the flower shot”. För när jag kollade på materialet tänkte jag 

mer på det som att du vilade ögonen på någon annan.  

Jag gör det med kameran 

Och det var ju så vissa tolkade det som liksom.  

Det kanske var sant att det kom fram mer en subjektivitet från kameran då. Men har du tänkt 

nåt på det.  

J nej, mer att om jag märker att ni inte har något att säga, eller att jag känner att ni känner att 

ni har kameran i ansiktet då vill jag inte ha den där utan då har jag den här. Så väntar jag på 

att något händer, mer så. Har inte tänkt kring någon symbolik i det eller som någon 

subjektivitet, att det liksom skall vara kameran som skall gestalta något slags subjekt. Den 

subjektiviteten tänker jag inte behöver ligga på en formell nivå. 

M ja, men vad tänkte du om seminariet annars? Var det mycket som var nytt för dig.  

J nej men det var såna frågor som jag tänkte skulle komma. Jag höll med om det dom sa.  

M eller hur. Ja. Men det var roligt att liksom, extra kul för dig tänker jag, hur folk ändå tagit 

sig tid. Inte bara diskussanter. Och hade olika tankar.  

J ja. Min känsla är att det når fram. Att det skall bli kul att fortsätta klippa. Och att det inte 

känns som att det är helt fel håll.  

K nej 

J utan det känns ändå som att  dom som är viktiga tycker det känns jättespännande och roligt 

att se vad vi tycker är viktigt. Så jag tycker det ska bli roligt att fortsätta klippa. Känner mig 

stärkt i det.  

K exakt. Och det var väldigt fint att höra Kajsa Dahlberg prata igenom materiet, och säga vad 

vi hade sagt och ta upp… för att det var som att hon på samma gång lyckades lyfta 

dramaturgin som hon lyfte saker som vi kom till insikt med, och nederlag och förhoppningar 

och sånt. Och tankar, det var roligt.  

M precis, det är ju något i att känna igen sig själv som ett yngre jag. Och nåt annat att höra 

någon annan också, att se samma saker litegrann. Det tyckte jag också var kul. Men den här 

middan då? 

K Lunchen 

M ja just det 

J kommer du ihåg.. 



M alltså vi pratade lite på telefon igår kväll. Inte för att prata om det här just, men det kom 

upp också.  

K ja jag briefade dig lite, men det var som att disk fortsatt litegrann. Nu fick jag hjänsläpp 

J Malin tog upp det här med lyssandet 

K just det. Attentive listening 

M att det inte pratats om det? 

J ja på seminariet liksom, att hon tyckte att filmen gestaltade ett slags aktivt lyssnande eller en 

lyssnandets etiks pratade hon om. Att det fanns där så tydligt för henne liksom.  

M det är sant, fanns inte med så mycket.  

J Sen frågade Jakob om det här med revolten.  

K just det, han frågade kanske mig personligen vad jag tänkte kring det liksom. Om jag känt 

att jag ville revoltera. Eller hur vi hade känt och sådär. Sen började jag prata om att komma 

fram till en färdig produkt. Att tänka i färdigformulerade meningar. Och att tänka individuellt. 

Vi har ju pratat om det allihop att det är ett försök att visa på en sån… Som hon Lisa Tan sa. 

Sen sa jag också att det fanns en frustration i, och det sa jag ju till dig igår också, att vi har 

mindre tid och möjlighet än Marius att hålla på med det här liksom. Eftersom Marius är 

doktorand på heltid och att vi inte är det och att vi har våra jobb. Det finns en sån… 

Frustration.  

M det är också personliga saker som… 

K ja exakt, ja sa det också att jag varit sjukskriven. Och att det har ju gjort en frustrerad. Och 

att det blir en obalans, eller en ojämlikhet kanske i att ha ett gemensamt projekt, där en har 

mycket mer tid att lägga ner. Men det var då dom tyckte att vi skulle plugga master. Ah, det 

var kul.  

Men har du känt revoltvilja liksom?  

Alltså i mikrostunder kanske.  

Ja menar jag sa inte det till Jakob, men det kan man ju ha känt i mikrostunder. ”Filma mig 

inte” eller sådär 

M jag har inte tänkt på det i termer av revolt men jag tänker på det nu apropå att bli filmad så 

och att i stunder bli självmedveten i det på ett sätt som inte alltid är behagligt så tänker jag att 

det hänger ihop med en känsla av att antingen så handlar det kanske om en dagsform eller ett 

humör eller att det är något som är svårt mellan oss. Eller om att man har inget att säga typ. 

Och just i det tänker jag på att du (J) tryckt så himla mkt på att det behöver inte presteras 

något, det behöver inte vara en prestation, och nånstans i det att sitta och var tyst skulle kunna 



läsas som en slags revolt på ett sätt. Och att man inte väljer att stänga av kameran då utan att 

det också… men det beror ju också på vart det där skall rikta sig.  

K precis vem revolterar eller vad 

M precis mot vad 

Men jag har inte tänkt så mycket på det men det är klart att jag varit mer eller mindre 

besvärad, men jag tycker det är lättare att formulera en sån känsla av att det är obekvämt nu 

än det kanske var när vi började, att man kanske är tryggare med hela situationen och mer 

bekväm med varann.  

Eller tänkte du på nåt specifikt? 

K nej men jag tänkte ”Vad är en revolt tex?” eller är det att kännas sig obekväm med en tyst 

betraktare eller att Marius filmar. För det hade ju varit märkligt i ett rum utan filmkamera om 

det var en person som satt tyst och bara tittade på en. Så att det händer ju också någonting 

med… tror inte att jag är färdigformulerad i tanken, förstår du?  

Alltså det blir ju mer ok när det är en kamer som är tyst, att Marius bakom kameran är tyst 

känns inte så konstigt men om Marius inte haft kamera och suttit tyst och tagit anteckningar 

eller nåt, då hade det blivit en annan… men också det med att kameran kanske i viss afall 

förstärker den där känslan av att blir tittad på, tex när det varit dålig stämning mellan mig och 

dig. Att man känner att man får en integritet som är såhär ”dokumentera inte det här”,. Men 

att den typ har brutits ner på något märkligt sätt, tycker jag, för mig. Fast jag menar inte det 

som en kritik tror jag mot dig (J) eller mot situationen utan mer som en… det blir som en 

övning i att vara öppen med att man har svagheter eller att man inte kan make an appearance. 

Jag har inte tänkt klart på det, men det är nog något jag funderat på själv i det här. Att bli 

filmad och vad det innebär att.. vad är inegritet.  

M ja.  

… 

M tar fram anteckningar. Tänkte jag ville försöka minnas.  

Jo men jag tänkte på det här med.. om jag får byta ämne.  

M jag tror att det var Kajsa Dahlberg som sa något om det, att omständigheterna inte tar plats. 

Samtalet om samtalet. Att erf inte tar självklar plats, i det att det är vad vi arbetar med eller 

som när det fanns en konfilkt mellan oss, om man skall kalla det det, som inte var mellan oss, 

men att det ändå var spänt. Att det inte tar plats och först så tänkte jag att det var konstigt att 

det inte gjorde det. Men sen tänker jag ata det också handlar om att vi pratar om, eller smatlar 

utifrån… 



K i vissa fall är det som att det blir för explicit. Eller det är väl samma sak som att man kan 

vara konflikträdd. Det kan blir som att allt faller och står med det där som hände.  

M precis, men hon tog ju inte upp det, hon sa att det nämns något om vårdjobb och att vara 

utan bostad och.. 

Då tänkte jag, är det för att vi själva inte gjort den kopplingen, mellan vad det är att ha ett 

vårdande yrke och vad det är att prata om omsorg i ett samtal eller  

K eller? 

M ja eller är det bara det att det är föutsatt mellan oss på nåt sätt, att det inte kommer till 

uttryck. Jag vet inte. Tyckte bara det kändes lite spännande att tänka på och kring.  

K just temat omsorg, omvårdnad 

M ja precis, jag tror att jag började lite i en annan ände nu. Hade gjort nån antecning som var 

lite snurrig.  

K ja om jag bara får spinna vidare på det, för då tänker jag att det är spännande att vi ändå 

har, att en finns en råd tråd som handlar om omsorg och om sorgbarhet och om som någon sa, 

att det hanldar om intimacy, att det handlar om trust, alltså förtroende eller tillit och intimitet. 

Och jag tycker det är spännande att allt implicit kan handla om det. Bara en tanke. Men åter 

till det om omvårdnad och samtal? Eller hur…. Vad tänker du om det? 

M eh 

K bollar över frågan… 

J men var det inte lite så att Kajsa D sa att, för jag reagerade också på det, som att hon sa 

erfarenheterna inte riktigt tas in i, och det tycker jag var så konstigt för det tycker jag, så har 

inte jag tänkt.  

M Undrade också lite kring det. Så här har jag skrivit tror J ”Erf tar inte plats på ett sätt som 

dom kanske kunde ha gjort.” Fast det kanske var min tolkning av vad hon sa.  

J ja men så förstod jag det också 

K ja också, men jag tyckte hon också hon sa såhär för först pratade hon om vardagen och om 

att inte vara i det akademiska och sen pratade vi plötsligt med ett akademiskt språk.  

J det där sa hon på lunchen också  

K ja det var det hon sa på lunchen.  

J för då sa hon att det varit så mycket prat om villkoren för samtal, och sen så är det så lätt att 

falla ur det typ, när det kommer till er själva 

K ja och jag kan förstå vad hon 

M jag kan också förstå det litegrann 



K det hon menar med att erf inte tas in, för vi kanske inte gjorde det så mycket första året. Vi 

pratade ganska mycket om, vad jag minns nu av det här sju timmarna vi… och det hon 

berättade  när både hon och Jakob gick igenom, så var det som att det började i det här 

projektet, sen misslyckades det och sen vart det liksom vi som diksuterade olika 

förutsättningar för samtal, och det var väldigt mycket fokuserat på det. Och att det är möjligt 

att det blir personligare senare in i det som vi filmat. Och det var det jag menade med att 

intergriteten bryts ner litegrann, för plötsligt är det som att vi berättar saker. I mitt minne, men 

det här kanske är något som jag konstruerar men jag får en känsla av att både du och jag 

börjar prata med varandra lite mer… vi börjar ta i saker som man kanske inte tog i framför 

kameran ju längre projektet gått. Jag vet inte vad… (pekar på mig)  

J jag tror det ligger något i det.  

K och sen tänker jag med sjukskrivningen, som hände mig, jag kan inte skydda mig själv, för 

jag är så sårbar, jag börjar gråta inför kameran, och att det händer liksom, för att det har 

etablerats en relation, och för att det blivit ett såhära… och då kan man prata om omsorg och 

intimitet liksom. För jag vet inte hur mycket det är så i första året. Vad tycker du (J) som kolla 

mer på materialet.  

J nej men det kanske ligger något i det, att det kommer senare, men jag tycker samtidigt att ni 

pratar ju ändå om erf som är utanför rummet, att det är det ni pratar om. Så det känns så 

konstigt att säga att de erf inte är med i smtlat, de är ju på nåt sätt utgp för samtalet. 

M det jag tänker på litegrann är att det här samtalet började i en akademisk miljö och på SH 

och att det var lätt att knyta personliga erf till den miljön, men att det är svårt att göra tvärtom, 

att det är svårt att dra slutsatser utifrån att vara i sammanhang som kanske mest är 

vänskapsrelationer eller jobbsammanhang vilket ocskå blir svårt att prata om av olika 

anledningar. Så är det som att dom sammanhangen kunde inte vara en plats att tänka utif… 

eller att teoretisera kring på samma sätt. Och att det är lättare, när man är i en teoretisk miljö 

att plocka in utifrån och kunna relatera till ett liv men att det faller litegrann när man inte har 

det akademiska längre, som ett sammanhang. Det är det som faller bort typ. Förstår ni vad jag 

menar? 

K ja precis menar du såhär att när vi slutade plugga, så förändrades samtalet gradvis också till 

att bli mer personligt, för att vi inte har det här rummet där vi diskuterar. Eller? 

M ja precis jag menar att det att relatera till personliga erf, det fanns något givet som 

perosnliga erf relaterades till i början, men sen försvann det här något, och sen var det bara de 

här personliga erfarenheterna och ja vad skall vi göra av dom? 

K spännande, men vad fint jag har aldrig tänkt på det på det sättet men så var det ju.  



M jag tänkte om det var det som hon var ute efter litegrann också. Och att det behövs, kanske, 

något slags teori eller så. Det behövs någonting att relatera saker till. För att göra den här 

saken mer eller mindre värdefull. Men det kanske vi har gjort också i att vi har pratat om 

sårbarhet och vad det är. Men det är lösare då.  

K men det har ju också varit så här att vi riktigt suttit och pratat om, eller vi har kanske gjort 

det senare. Även om vi hade erf, och dom verkligen tas in, erf av att vara i akademin tas ju in 

tex, eller att vara ung tjej i patriarkatet. Men det blir kanske abstraherat liksom. Vet inte. Sen 

satt vi ju inte där och pratade rakt ut om den här konflikten mellan den här och den här 

personen, eller gjorde vi det? Så på så sätt kanske man kan säga att erfarnehterna, eller det är 

ju svårt att avgöra vad en erf är men.  

M javisst.  

Jag tyckte det var roligt att nån tyckte det var komiskt när vi sökte kulturstöd. Jag har inte 

riktigt den igenkänningsfaktorn, men det var roligt att den fanns.  

Tyckte inte det var så svårt att prata på eng s jag trodde. Inte svårt att hänga med iaf.   

K nej tyckte inte jag heller. Men Marius vad tycker du att du tar med dig? Vad hade du för 

känsla när du gick ut ur rummet?  

J Bra känsla. Det som var viktigt framgick. Sen känns det som att det är två huduvsakliga 

frågor att joibba med i projektet. Som att dom ställde varsin. Jakob: På vilket sätt gör själva 

filmen teori. Eller på violket sätt är själva filmen ett slags filosofi/tänkande. Skilt från det 

talade. Vad är det i själva filmandet, som kameran gör.  

K vad skulle försvinna om det var audio 

J men jag tycker det är en sak som man glömmer i det. Att sjkälva den filmiska situationen, 

eller den filmiska praktiken som vi har, har ju också lett till de här samtalen. Inte man inte 

börjar i en formfråga, hur det är filmat osv. Utan om man börjar med att tänka på hur samtalen 

kommit till och fortsatt, så kanske kameran har en funktion som inte är som en form.  

K Precis, det inte det estetiska enbart.  

J det är på något sätt att man gör något inför något som andra sen kan se, själv den gesten. 

Den potentiella publiken, men också det potentiella minnet. Dokumentet sådära. Det tänkte 

jag inte förrän nu egentligen, att det är viktigt att tänka på.  

K vänta säg det igen 

J på det sättet att själva den filmiska situationen och det att vi filmar. Och hur vi började med 

det och hur vi har fortsatt. Att det är ju också ett slags katalysator för samtalen. Eftersom 

kameran är en möjlig betraktare som man pratar med, utanför det här rummet som vi sitter i. 



Men det är också ett minne och ett dokument och det är en anteckning som vi kan använda 

oss av och jobba utifrån och komma ihåg ifrån.  

M ja men det där tänker jag är jätteviktigt. Det är ju ett väldigt tydligt villkor för just de här 

samtalen. Och sen tänker till skillnad från att speal upp ett inspelat samtal (bara ljud) för nån, 

det är något helt annat. Att den som betraktar det istället för att lyssna till det kan ta del av det 

på ett helt annat sätt.  

K det är att det där ett minne, betraktare, anteckning, men också det personliga liksom, det är 

ju du (J). Och jag tänker att det ju måste synas, om man nu skall prata om det som syns. Så är 

det klart att det syns. På oss, alltså närheten av en annan person som vi känner, och lär känna. 

Det hade ju varit en annan sak om det bara var en kamera. Jag tror att diskussionen hade sett 

annorlunda ut. Tror det är mkt som, kan inte exakt svara på vad, men som handlar om 

relationer.  

M Precis och sen så bara det faktum att du är filmare och arbetar med film. Att vi kom från 

det hä hållet och du kom från det där hållet. Att det ”slumpade” sig så. Om frågan är ”varför 

film?” så… 

J Att det bara är det första året som är klippt. Det som kommer sen, att ni börjar kolla på er 

själva, den grejen gör ju välidgt mycket filmiskt. Då kan man ju börja använda sig av det här 

filmminnet som vi har och relatera till det och prata med det. Och hela den grejen tror jag 

kommer att tillföra mycket rent filmiskt. Allt hänger ju ihop, det som sägs hänger ihop med 

det filmiska också , det är svårt att bara separera  

K men jag kommer inte ihåg hur du svarade på frågan om varför du valt att filma så nära.  

J så som vi filmar är det ju så att vi är i vanliga vardagsmiljöer. Och man kan ju inte filma så 

mycket längre ifrån om man inte bokar det här stället och börjar bygga en studio här inne.  

K just det, att det handlar om förutsättningarna liksom 

J kameran och jag är ju med i samtalet även om jag inte håller på och pratar med munnen så 

sitter jag ju som om jag satt med i det här samtalet. Kunde haft en vidare glugg, då hade jag 

fått med era axlar lite mer. Men det är något med att jag vill att, det pratade vi om på 

llunchen, kameran skall ha en kropp. Och det är en kropp som måste relatera till er och som ni 

måste relatera till och som ingår i den hära triangeln som är vi tre.  

M ja den är med i samtalet på något sätt.  

J Ja och att det är såhär avskuret är ju också att det är mycket som är utelämnat. Mycket s är 

utelämnat i tid, personer och situationer. Det är ett utsnitt.  

K tänkte på det när dom sa att miljön inte är med, och i relation till det hon sa då om att erf 

kanske inte alltid syns. Att det var jättejobbigt att titta på ett visst avsnitt för att det var nästan 



passivt-aggressivt. Och att vi plötsligt börjar prat om fåglar och då tänkte jag på hur det 

egentligen relaterar bara. Att utsnittet är ett utsnitt estetiskt liksom. Det är kansek lätt att läsa 

ihop dom grejerna också, att omgivningen inte är med för att det är kort skärpedjup typ. Det 

var inte en så himla djup tanke men… Jag tänkte att det kan göra något med känslan.. om det 

finns outtalade grejer.  

J men det fanns ju också en reaktion på den här bilden att det inte lämnar något uttrymme för 

kroppen, att det är en stereotyp kvinobild.  

K men det är väl inte stereotypt eller… 

J att den inte skapar ett handlingsutrymme för kroppen förstod jag det som. Förstod ni hur.. 

K nej jag har lite svårt att förstå det där.  

M men att man skulle kunna sitta och prata och hålla på med fötterna och att det är en del av 

det samtalet då?  

J vet inte 

K nej jag förstod inte vad dom menade 

Det hrä med kroppen och huvudet och att bara filma kroppen är också stereotypt för kvinnor, 

som Jakob sa.  

M Oftast är det ju att vi sitter och pratar, men jag tänker på att det i vissa delar är att vi sitter 

och skriver, då är också fokuset på ansiktet. Då märks det kanske. Då vill man kanske som 

betraktare hänga med till där det händer, där det skrivs.  

K men du filmar ju våra händer 

J det gör jag.  

M gör du det 

K ja det har jag tänkt på jättemycket för att jag tycker det är lite jobbigt när min hand syns.  

M ok då… 

K men det är kanske det här att det inte är den här helhetsbilden. Jag kan inte riktigt relatera 

bara vad dom menar. Men förstod du vad dom menade? 

J tycker alltid det är svårt att prata i termer av stereotypa bilder, för på nåt sätt är alla bilder 

stereotyper, alla bilder är redan tagna. Tycker det blir ett så himla formalistiskt sätt att tänka 

på. 

K men det kändes inte bara som att det handlade om bilden heller.  

J nej för det man kan förstå eller börja tänka på är ju det här med kameran som det allvetande 

ögat. Var ni med på det? 

K njae 



J jag kan visa för jag frågade Kira om det. Bad henne skriva frågorna, men hon skrev det kort 

i ett sms.  

M läser.  ”kameran som oföränderlig och allvetande karaktär, att närbilden tar bort kroppen 

förhindrar handling/handlingsuttrymme, samt är en klassisk vouyeristisk blick på kvinnor.  

K jag känner mig lite lost typ, jag relaterar inte till det. Jag tror inte jag stött på den typen av 

feminsitisk läsning förut så att jag… Jag har inte läst om det här, förstår inte vad hon menar 

med voyeristisk, eller vad den teorien menar.  

J tycler det är svårt att separera från klippning och tid också, blir sånt himla fokus på 

kameran, att det är bilden som hela tiden är hela grejen.  

K det vore ju en sak om det var en kortfilm och så var det bara det här (ansiktet) 

M än 20 timmar 

Haha 

K men jag vill veta vad hon menar.  

M ja med 

J hon ska skriva mer, vi kan fråga, hon har läst filmvet… 

K och det kanske skulle framgå tydligare om man tittade på bilder på det viset, och liksom oj 

det här är ett mönster liksom 

M känner inte heller igen det.  

J tror hon jobbat med det konstnärligt själv. Hon är skarp liksom.  

Kommer ni ihåg skämtet som Kajsa drog. Feministskämtet 

K skruva i en glödlampa 

J Hur var det? 

M en som skruvar och en som är där och dokumenterar det. 

J men det var väl en man som var där med en filmkamera? 

KM aha var det så 

M då förstår jag skämtet 

K trodde det var ett kärleksfullt skämt om att feminsiterna skriver sin egen historia.  

J nej mer att det var männen som skulle skriva även feministernas historia.  

M kände du dig angripen 

J ja. Eller det är väl en fråga som inte är orimlig. 

K så är det ju eller lksom 

M ja 

… 

Men du äger ju inte vår historia.  



K om man skall prata maktrelationer eller sådär, vi kan ju hävda… Ja men vem skapar det här 

liksom. Bara för att kameran är ett sådant verktyg osv. Men sen är det ju Marius som är 

doktorand. Det här blir ju din avhandling kanske. Men det betyder ju inte…. Men ramarna 

kommer alltid vara det, då spelar det inte så stor roll vad man säger, eller hur mycket man 

hävdar att vi gör det här ihop. Vi glr det ihop, och det vet ju alla vi, men… Eller jag känner 

inte att man kommer så långt på att att diksutera det.  

M nej jag tänker att det också är en fråga om vilka anspråk har du på… vilken historia är det 

du vill berätta. Det kanske inte är samma sak som jag och Kajsa skulle välja att berätta. Och 

att det finns många forum för att göra saker i men.. 

J för min del så tänker jag att det är den andra frågan som jag har med mig. Den kanske är 

mer riktad till mig, men berör oss alla.  

K men vad skall du göra av den frågan? Man kan ju inte förändra förutsättningarna för hur 

projektet är gjort efteråt. Om du vill gör det i film så… 

J Det är ju inte färdig t och det fortsätter ju fortfarande så det finns ju möjklighet att förhålla 

sig till det.  

K ja men om du vill göra det som film, forska genom filmen på det viset. Eller på något sätt 

så blir det ju din account.  

J ja 

K du är ju doktoranden liksom. Och även om jag och Maria skulle göra vår avhandling, så 

skulledu ff behöva lägga fram något. Och om du skriver om det här, så blir det så. Tror inte 

jag kan förstå på vilket sätt just det kan förändras. Det som kan färndras feministiskt 

strukturellt är väl att vi hävdar vår…. eller att det är lika mycket vårt projekt, oavsett hur 

ramarna ser ut för det. Och att vi kanske gör också en grej, som mer kommer vara vår 

avsändare. Och då får man väl ta det att det finns flera avsändare. Tycker att det är lite svårt, 

och jag vet heller inte om det är kosntruktivt.  

M tänker mer än kön så handlar det om så många andra saker. Vad du gör och har för slags 

tjänst och…  

K ja precis, förutsättningarna. Men det hade ju varit ganska tragiskt om man det här blev 

något och så kommer man ihåg ditt brandname liksom. Men det är så mycket vem läser och 

vad kan man uppfatta med vissa glasögon? Jag tänker på det med olika tolkningar som kom 

fram i rummet. Att även om det här med maktrelationen och vem är avsändare, och vad är 

idle talk och vad är inte det, så kändes det som att det var många som hade ganska tydkligt 

feministiska läsningar, som ser och hör våran röst, trots att det är du som filmar liksom. Att 

dom förstår att vi är medskapande. Men det kommer såklart vara folk som inte hör mig eller 



Maria, som bara tänker att det är du som har regisserat fram det här i princip. Vet inte, nu 

kanske jag låter krass. Men så är det ju alltid. Om man drar ett skämt och så drar en kille 

samma skämt två minter senare tror alla att det var killen som kom på det ändå. Det handlar 

också om den som läser eller mottar projektet, om man nu kan prata bortom förutsättningarna. 

Men vad tänke du (J)? 

J nej men jag tänker inte att jag har nåt svar eller lösning på det nu, tycker bara det är en 

viktig fårga, det är heller ingen ny fråga, det är inte som att vi inte pratat om det, och du har ju 

sagt det på film innan också, att det är tråkigt om det är mitt namn som står som avsändare här 

för hela kalaset liksom. Menar bara att det är de två frågorna jag tar med mig. Men som det 

sista frågan har varit närvarande länge, våra roller och så  

K nej nej 

J men det är om det skulle påverka på något sätt, om man skulle kunna komma på andra sätt 

K vad tänker du Maria? 

M förlåt jag zoomar ut lite. Men håller väl med.  

J det är ju saker vi kan tänka på, vi behöver ju inte. 

M jag tror det had ekunnat se ut på andra sätt om vi delat mer erfarneheter, men det är svårt 

att säga hur.  

K erf såsom i könsligt, strukturellt.  

J jo men det hade ju varit en helt annan situation som vi hade suttit i. Vi relaterar ju till 

varandra på olika sätt beroende på vart vikommer ifrån  

M ja sen vad det… 

K men det du säger M, betyder det att erf är förutsättningen för att fördändra formen? 

M vad menar du? 

K går det att förändra formen när vi inte har samma utgp? 

M alltså ändra formen hur? 

Tänker bara att jag konstaterar att jag tror att det hade varit på ett annat sätt, men jag önskar 

inget annat just nu.  

Formen är ju som den är och jag tänker att det började också i att förändra en konkret 

studiemiljö och vi hade aldrig i det någon idé om att det skulle vara separatisktiskt från början 

tex.  

K men vi hade inte heller någon ide om att det skulle bli en film.  

Men det här Marius handledare frågade: skulle det här ha blivit av om Marius inte filmade? 

Eller vilka uttrycksmedel det skulle kunna ha. Och ha haft.  



På ett sätt var det ju vi (MK) som började projektet; Samtal om samtal, och sen började du 

filma, och då blev det Samtalomsamtal-projektet. Och då tänkte jag såhär att om Marius inte 

hade kommit och frågat om att filma, skulle det ha fortsatt då? Vad skulle det ha blivit då? 

M det känns inte som att det hänger ihop på ett sånt sätt.  

K hur då? 

M jag tror inte det påverkade att vi slutade med samtalsträffarna på SH.  

K nej men jag menade skulle vi fortsatt prata såhär uppstyrt? 

M nej det här samtalet hade ju inte ägt rum, det hade ju inte fortsatt på det sättet. Jag bara 

tänker krasst, men det jag tänker och tror är att vi inte hade gjort så mycket av det. Jag hoppas 

och vill tro och tänka att det att ses och prata och ha de samtalen som vi haft, snarare har fört 

oss närmare till att göra saker ihop än att vara ett hinder för det, för det skulle vara 

jättesorgligt om det vore så.  

K Det har möjliggjort att vi ses och pratar på det här koncentrerade sättet.  

M men jag tror inte att om vi inte gjort det så hade vi hållt på med den här radiopjäsen eller 

liksom….  

K nej nej nej det tror inte jag hellet 

M ok men då missförstod ja 

K men däremot har tanken slagit mig lite att folk kankse inte kommer om de inte är bekväma 

med att bli filmade, av nån de inte känner, så på det sättet tänker jag nog att det påverkade 

första träffen, att folk blev lite skrämda eller skraja.  

J men sen bestämde vi ju också att vi inte skulle filma mer.  

M nej precis det var bara första gången.  

K att vi bara skulle filma efter och innan och att du bara skulle filma oss va? 

Kisspaus 

 

571 

J om att Malin sa att Ms ämne var så himla tydligt.  

J om att jag kände det kom ut fel på sem när jag sa att det var en shame att en uppsats inte 

blev av.  

Lugnt m M. Men tar upp att KD funderat på om filmen var en anledning till att uppsatsen inte 

blev av.  

K hur tog du det? 

M det tror jag inte är sant.  

K tror inte jag heller för vi filmade ganska sällan.  



 

J tar upp att Jakob och Malin tar upp att de måste läsa master, gränslöst 

Att en behöver tänka på det, att folk tar sig rätten 

K blev smickrad. Men folk gör det hela tiden. Tjejgrej kanske, att folk ska leda en rätt.  

Nån sa ”I feel like I know you” 

J att det inte gör skillnad på karaktär och person 

Kanske tecken på att man tar till sig  

M skönt när KD sa i början på sem att hon gjorde den skillnaden. 

J kanske blir tydligare i filmen sen 

K men jag tänkte också att jag var väldigt öppen, att jag kanske bjöd in till det.  

Men jag blev lite ställd när du sa det nu, för jag har lite svårt att relatera till mig själv som 

karaktär också. Eller när jag ser mig själv så gör jag ju det, men det är ff jag liksom.  

J nej men du kanske bjöd in lite 

Tänkte bara att de var så länge sen materialet.  

K men jag tror inte jag tänkt på det, för jag tycker folk gör så hela tiden. Kanske speciellt nu 

när jag varit utbränd och så där. Att folk vill komma m råd och hjälpa. Alltså folk som jag 

litar och känner. Att jag är inne i det liksom. Att jag är så van med det. M tycker du folk ger 

dig råd.  

M vet inte. 

K undrar bara om du känner igen dig idet.  

M har inte tänkt på det, men vet inte om jag pratar så mycket om mina framtidsplaner. Klart 

folk kan tycka saker och ge råd ibland och… men vet inte.  

 

 

65-16dec2016 Linnegatan 

0005 

Kort om att det vara längesen. Vi sågs efter seminariet, men sen har vi inte setts.  

J: Då pratade vi från huvudet hur det var på sem.  

Det här är utskrifterna från det dom sa opponenterna. Som jag tänkte att vi kunde kolla på. 

Dom har skickat dom. Det var det dom sa ungefär. Bara som ett sätt att komma ihåg hur det 

var på sem. Vet inte helt hur vi ska göra det. Det var väl mer som ett stöd för att… Om vi ville 

prata mer om seminariet, om det var något mer ni hade tänkt på. Men nu har det som sagt gott 

lite tid.  

M jag så blir det så där, man är så inne i det då, och så går det jätteläng tid.. 



J precis 

Men jag vet inte hur ni vill göra. Om ni bara vill läsa det och se om ni hittar nåt ni vill prata 

om annars kan ni bara… det kanske är bättre än att läsa igenom det högt.  

M ja 

J ni kanske kan stanna bara vid något om det är något ni tänker något kring.  

 

Jakobs text först. Jag säger att han utgått från en text jag skrivit också. Film som filo. Jag 

säger att jag inte tänker på det så, kanske som ett annat slags filo istället. Det är ju ff film 

M mm 

 

J och vi skall ju komma ihåg att detta är utifrån den första året. Att det bara är första året 

klippt, fram till Falerum 

M känns längesen 

K mm 

 

16:50 

M tycker att Jakob gör ett långt hopp där han hävdar att samtal om "samtal om samtal", att det 

referar till ett samtal som sker någon annanstans: "almost to the point that the film seems to 

suggest that a productive actual production cannot take place." 

K men kanske att det på riktigt är så också. att vi försöker planera för det här seminariet som 

aldrig blir av. Och att det som händer konkret i filmen är att vi pratar om att det skall ske, men 

typ misslyckas med att få det att hända. Så på ett sätt kan jag förstå den slutsatsen. Vi pratar 

om det hela tiden, men det blir aldrig av. Det blev ju inte det. Men sen skriver han ju 

faktiskt.... att meta-chain starts to unravel 

M men det är ju deppigt som ett påstående att det inte är möjligt att gå från ord till handling... 

K "less about planning for and evaluating other conversations, and more about dwelving into 

the conversation at hand." Det är ändå korrekt. för den dramaturgin tror jag.  

 

M om att konversationerna är en lärandeprocess och ett delande: "They are certainly not 

discussing, in the sense of debating preexisted positions, while simultanoulsly not really 

talking about the same things," 

K "which tends to be the case when you discuss". Ja, precis. Men jag kan känna ibland... Men 

det kanske inte är hans fokus, att avhandla vår kommunikation, men det känns som att det är 

ett utifrån... Det är formen ganska mycket han beskriver, säger inte så mycket om vad är det 



som pågår här. Det är mer såhär dom pratar om det här, dom pratar om det här på det här 

sättet. Det är beskrivande, men inte så tolkande.  

M ett sätt att bena ut det kanske 

K ja precis.  

M men ja, jag tänker också det. Han kommer väl från ett sånt håll också. Filmhåll 

J filmvetare 

M ja använder sig väl lite av de redskapen kanske 

 

K svårt att greppa det här han skriver om filosofi och film. Minns också från sem Marius att 

du sa att du inte ville använda det där utkastet för du var inte akkurat. Så vet inte hur jag skall 

läsa det.  

J håller med. Men är ju intr av förh film-filo, men sen vet jag inte... den texten var gammal. 

Är inte hur den här filmen kan fungera i ett filo sammanhang, därför att jag tycker att den 

handlar om filosofi, men in nån bemärkelse så gör den ju också något som inte filon kommer 

åt på samma sätt. Det finns nåt där som är spännande som jag inte kan sätta ord på, sen tycker 

jag det är ganska starkt att säga attt den här filmen gör eller är filo, efters filo, om man förstår 

det som en akademisk discipling som skriver text då kan jag förstå den invändingen. Men vet 

inte, samtidigt så är det... 

K men det är ändå ganska spännande fråga: "what is added philosophically by the film as 

film. What would be subtracted philosophically if we had listened to the same conversation 

on tape, only audio." För jag tänker att det är saker man kan få ut saker av att fundera över. 

J abs 

K även om det inte går att säga att det här eller det hrä skulle vara kvar. För det är kanske ett 

sätt att fråga om bilden och ljudet också. I ett samtal liksom, hur kan man svara på det? HUr 

skall en tittare kunna skilja på audio och video? Svårt. Jag tänker mig att man tar in det som 

en helhet, och därför inte kan svara på vad faller bort, eller vad tillförs, men det är intressant.  

... 

J du tänte på nåt M 

M filsofi som film eller film som filsofi. Jag tänker att man kan hävda det på olika nivåer 

kankse. Att det inte måste ligga jättemycket anspråk i det utan att det kan få vara lite enkelt. 

Vet inte. Jag har inte riktigt kommit dit, men det var ju som att han också kom in på en debatt 

som fanns kring det, eller folk som definerat det på olika sätt.  

J men har har väl det där. 4 punkter..  

M har inte läst det än 



J intressant fråga, verkligen, för projektet.  

... 

J menar inte att jag avfärdar den tanken. Det var kanske att den texten var så enkel som han 

förhöll sig till.  

K din text. den har inte vi läst va? 

J nej tror inte det.  

K men det här är väl inte en fråga som vi helt och hållet har diskuterat.  

J nej 

K grundligt med varandra. Att du kanske tänkt mer på det i din process  

M men det är väl sant 

K du var ju lite hemlighetsfull också, där i början. Eller kanske inte hemlighetsfull men du 

visste inte riktigt vad du ville med ditt filmande, så när man frågade så här vad menar du, eller 

varför filmar du oss - inte som att vi inte... - så var det ibland lite såhär oklart, så var du såhär: 

"vet inte, utforskar typ, jag vill se var det här kan leda typ, vi träffas igen". Som att det blir en 

härleding till nästa gång.  

M försiktigt med att definiera 

K exakt, och det kanske är bra, men nu tänker jag också att nu har man material att förhålla 

sig till.  

J ja 

K Så nu är det ju ändå något som måste ha hänt där.  

J ja 

K eller vad tänker du M? Jag tänker i processen, i klipprummet, och när vi inte filmar - att jag 

och M på varsitt håll och tillsammans har funderat på vad det är för någonting kanske, att man 

haft det i bakhuvet lite och att du som har klippt har en massa material som du bearbetar, och 

det känns ju omöjligt att göra om man inte tänker samtidigt. Vet inte men funderar inte du 

ganska mycket kring de här frågorna?  

J jojo. Men det första du sa som att jag varit lite oklar innan, det är ju för att jag har inte vetat. 

Och det är fortfarande så att jag känner att jag inte vet för den stora saken är fortfarande, nu 

skjuter jag det här till nästa möte, men det är ju för att det inte är klar, vi är ju i det. Den stora 

grejen är ju att jag har ff inte klippt igenom materialet. Det här är ju fram t första gången ni 

kollar på det. Och jag tror det händer mycket när det kommer med i filmen. För då kommer 

det ett annat lager av reflektion i filmen. Och i det lagret tror jag det finns något som gör 

någonting filosofiskt, så det är jag nyfiken på.  



M men det går ju ändå att pröva en tanke, att så här ser den här relationen ut, att man vet att 

det är så det är liksom. Men jag får en känsla av att du aktivt inte vill göra det för att låta en 

annan analys träda fram, eller finns det någon tanke kring att du inte vill eller handlar det bara 

om att du inte vill uttrycka det innan du känner dig säker. Eller? 

J … bara känner att jag inte kan säga mer än jag försöker säga. Dels som vi har pratat om ihop 

och vad jag sa på seminariet. Jag har liksom inga andra tankar än dom jag har pratat om 

M nej 

J med er. Så det är inte som att jag sitter och ruvar på något. Önskar det. Men jag tänker ju 

supermycket på vad det är och vad det kan bli och sådär. Men jag är fortfarande i materialet 

och det är ff viktigt att klippa igenom det och se vad det är. Och jag vill ju jättegärna göra det 

med er. Finns ingen möjlighet att ni kan vara med och klippa allt, tar ju supermycket tid, men 

att ni är med och tittar på klippningen och att vi pratar ihop om vad vi ser och vad vi tycker att 

det är.  

Så tänker jag.  

K det var länge sen vi pratade om projektet som projekt också eller vad man skall säga. Och 

nu har vi fokuserat lite på det här och på seminariet och på första delen, men det var länge sen 

vi pratade om det som något fortskridande, också.  

J ja 

K och då var kanske lite mer att vi reflekterade kring kamerans roll eller kring filmen eller 

projektet och vad det var och sådär. Det känns lite avlägset nu för mig, spontant. Men vi har 

ju pratat om det liksom. Men det känns också som att det händer saker med tiden. Pratar bara 

utifrån mig själv, men jag tänker också din och min inställning till vad det är och har varit. Att 

den förändras med nya erfarenheter, eller med nytt liv. Och att det blir en tidslig aspekt i det 

på det sättet att man plötsligt bara har en annan blick. Även om det också är en abstrakt tanke 

än så länge, så känns det som att det är något som förändras beroende på vart man är, 

förståelsen av det. 

M precis, jo men alltså jag menade inte att vi inte.. alltså det var inte nån kritik på något sätt. 

Jg tänker att vi pratat om det. Det som jag tänkte på nu är kanske vad är filosofi liksom.  

J ja  

M det känns det som att vi inte har pratat om på ett tag.  

K hur tänker du då? Berätta mer 

M tänker att filo kan vara mycket saker och min känsla för det är något diffus. Typ är det ett 

skapande, ett kunskapande eller… om man tänker sig att ett slags samtalspraktik är eller kan 

vara filosofisk, vari ligger det filosofiska? På vilket sätt kan ett samtal vara inte filosof? Vart 



är det? Det var ngp lite det jag kännt att jag inte riktigt tänkt på, på ett tag. Och jag tänker att 

det skulle vara en spännande ingågng att återvända till på något sätt, eventuellt, men jag vet 

inte. Nu uttrycker jag mig väldigt försiktigt märker jag men det vara bara en tanke som 

pluppade upp. Eller det var det jag hade som en ofullständig tanke när jag ställde frågan.  

Men han skriver lite om det här ju... 

… 

typ what is added philosophically by the film as film, men också vad i samtalet är filosofiskt? 

Eller på vilket sätt är det filosofiskt? För i början var det också som att det rörde sig i ett sånt 

rum på ett annat sätt, nu vet jag inte om jag har lika lätt att förstå, allts samtalen nu. Att de 

inte har samma anspråk. Eller isf på vilket sätt eller så. 

Amen är filosofi ett ämne eller en praktik eller ah, vet inte… 

… 

K försöker tänka på vad vi pratade om då, när vi ändå hade ingången samtal om samtal, som 

att vårt ämne var samtalet, som vi skulle lösa genom den praktiken att samtala. Vi hade dom 

två olika vinklarna kanske: tematik och praktik på det sättet. Men att det kom att handla om 

mer grejer. Var nåt du sa som jag hakade i. Vad i samtalet som var särskilt filosofiskt, nu 

kontra då. Då tänkte jag på det han skrev om lärandeprocess och sådär, ihoptänkande typ. Det 

känns som att det vart just i relation till den här konstellationen också, något slags.. det här 

rummet där vi försöker tillsammanstänka eller begreppsliggöra elle begripliggöra saker, och 

att det kansek är ett slags praktik åt det filosofiska hållet. Men det är den enda gröna röda 

tråden.  

M men jag tror också att det är lite svårt också, nu är jag här väldigt mycket. Och på något sätt 

känner att jag har distans att det är lite avlägset och att de samtalen, de som vi inte sett på ett 

tag, att det inte riktigt går att se de utifrån. Det är lite svårt att förhålla sig till därför.  

K ja det gamla vanliga problemet i den här… Men det känns som en bekanthet i att försöka 

titta på dig och förstå någonting. Och ha den här kameran i ögonvrån också… Det är ju någon 

slags konstellation som får mig att tänka på ett visst sätt. Som får mig att minnas på ett visst 

sätt. Det känns bekant typ. Men det var bara en reflektion.  

M ändå en fast punkt i livet.  

K eller liksom något slags space, på samma sätt som att gå in i ett klassrum kan vara betingat 

av olika förväntingar och minnen och sådär. Tänker att det här också har blivit ett sånt, eller 

att det är ett rum liksom. Men exakt vad det innebär gör jag inte anspråk på att berätta. Men 

det var bara en tanke som slog mig nu att det… 

M det är bekant 



K ja det blir en plats eller ett ställe som har sina förutsättningar också, som kanske inte helt 

och hållet är tydliga alltid.  

M nej men det är ju så tänker jag mycket att det är betingat och att det säkert är betingat av 

den känslan av att det är bekant. Jag tänker att det här samtalet alltid är ett ganska långsamt 

samtal, på det sättet att vi talar med varann också på andra sätt utan kameran. Nu går det 

väääldigt långsamt. 

K självmedvetenheten 

M ja. Eller att man hör sig själv.  

K en lyhördhet som plötligt.. 

M och att det finns en känsla av tyngd på något sätt. Tror också att det på något sätt kankse 

hämmar samtalet litegrann. Att man kom inte så långt på ett sätt… Vet inte, hämmad kanske 

är fel, men det blir ett annat typ av samtal iaf, än ett smtal som förs utan kamera.  

K mm. Precis,  

M och det kanske hanldar också om att det finns en person i rummet också som sitter och är 

tyst hela tiden.  

K just det men då skulle det på något sätt behöva vara en statisk kamera i fall du skall delta. 

Eller ja du kan ju delta, men det du har inte gjort det traditionellt den här formen så mycket. 

M jag menar inte att det är ett problem med det är ett villkor.  

K ja exakt. Jag menar inte heller… men jag håller med dig för att du och jag ju pratar på ett 

annat sätt, men vi pratar ju också ganska likt när vi har sådana här samtal. Bara något lite 

snabbare och kanske lite mera halvdant. Att man också i den här konstellationen utmanas för 

man måste formulera sig på något sätt. Men det kanske också gör att, som du säger, man inte 

hoppar lika snabbt till slutsatser eller kors-befruktar, höll jag på att säga haha, varandras 

tankar. Eller byter ämna lika ofta. Jag vet inte.  

M men det är ju lite olika, de här samtalen är ju också lite olika i tempon så som det varit 

nu… 

… 

K men det blir ju en fråga som nästan är omöjlig för oss att svara på också: Vad blir den här 

filmen? eller Vad blir den här konstellationen? för det skulle ju kräva något slags meta-

perspektiv som ingen av oss… 

M vadå blir eller? 

K jo men om man tänker hur eller vad kommer den här… Jag i all fall känner mig så himla 

inne i tanken och samtalet och lyssn… eller på något sätt den hära ”frameing” som det hära är 

eller som det här blir det hära rummet. Att jag inte kan föreställa mig hur det ser ut på film. 



Alltså när vi har kollat på oss själva har det ju kommit fram saker som vi inte alls såg eller 

hörde, eller var ens närvarande i tanken på något sätt. Det blir väldigt svårt att föreställa sig 

det som något annat, eller som något ytterligare, när man är så mkt i det nu. Så det här med 

distans eller att förstå vad det är. Vad filmen kan vara eller skulle kunna bli. Det blir liksom 

ytterligare ett perspektiv som jag inte känner att jag…. 

M Nä man måste nästan förhålla sig till det i tittandet då på något sätt. Alltså då går det att 

prata om vad som syns även om det…  

K ja precis, för då blir det såhär koncentrerat, inte 3D längre.  

Men det blir ju lite som att skriva dagbok och sen bara vara inne i det väldigt mkt, bara ”Vad 

har du gjort i veckan? Ingen aning.”. Eller liksom den här svårigheten av att sammanfatta. 

Känns som att jag bara spårar ur nu. Spånar lös 

 

0006 

M det är också väldigt tyst.  

K men när saker är betingade, rum och sånt, då är det ju också som att dom blir magnetiska, 

för att dom drar till sig en viss typ av tankar som man liksom har kopplat med det. Så att det 

är som att det på samma gång kan bli enklare att tänka och svårare att tänka, man kan inte 

tänka något nytt om man hela tiden, eller man kanske kan det. Men jag bara kom till att tänka 

på det att det blir som att dra till sig en viss typ av…. Äh 

M jo men 

 

53:50 

M läser om hur han pratar om att det finns en del överaskningar. Blomman, som att det är ngt 

dramatiskt.  

K uttrycker en längtan kanske om att kameran skall ha en egen röst kanske  

K det är ganska fint: in the first flower shot it's a bit like the camera had just learned 

something from Marias talk about Bahtins ideas and became a bit freeer, althought very 

temporarily haha. Var det så? Psykonalays av kamerarörelsen. 

J ja 

M verkligen 

K men Marius har du tänkt på det då, har du liksom varit medveten om dina val om hur du 

filmar? Eller har det bara kommit som en instinkt, att filma på ett visst sätt? Att du filmar med 

kort skärpedjup och våra ansikten framför allt. Han pratar om det som ”strict adherens to 

following the voices and faces”.  



J jo men det har utecklats litegranna sen första gången vi filmade. Då hade jag lite vidare 

optik som gjorde att man fick plats med mer i bilden. Första gången är båda två i bilden, sen i 

köket. Ser lite mer av kroppen. Men sen tror jag att jag tänkt att jag vill att det skulle vara mer 

koncentrerat kring samtalet, så då tänkte jag väl liksom att jag skulle ta bort så mycket annat s 

möjligt. Och sen är det som att själva den sociala sit i sig som vi är i och hur vi har filmat 

medför massa begränsningar. Jag har tänkt att jag vill sitta som en kropp, att kameran också 

har en kropp, och förhåller sig till de två kroppar som är framför kameran… en fast kamera 

tex har en helt annan känsla. Men det kanske inte var supermycket reflektion kring det i 

början och sen så har jag ju fortsatt med det för att jag tyckt att det funkat både praktiskt och 

koncentreationsmässigt i bild, och att man lyssnar på det som sägs. Att det är ett slags 

fokusering.  

M just det, det har jag inte tänkt på så mycket men i början så var det ju som att vi båda var i 

bild,  och att man ser både den som talar och den som lyssnar på ett sätt. Nu är det ofta som 

att vi sitter på varsin sida av ett bord, det finns en annan distans i rummet, ett annat avstånd.  

J Men det kom lite av att det var en gång som att vi kom fram till den formen ihop också för 

att – nån gång när vi filmade på biblioteket på SH, så var det som att då hamnade vi så som vi 

sitter nu. Och då uttryckte ni det som att det kändes bättre. Tror det var att kameran inte var 

direkt emot er utan bredvid och att ni hade ett rum såhär liksom (visar (panoerear) med 

kameran), för innan hade varit lite som att ni satt båda på andra sidan bordet och så var 

kameran mot er båda så blev kameran… 

K dokumentärkänsla  

J ja eller som att det blev en mer konfrontativ sit på något sätt.  

K ja 

J eller jag vet inte om ni håller med om det men 

K det kommer jag inte ihåg, men jag kan tänka mig. Men sen tänkte jag också på att när jag 

kollat på den första delen, har jag tänkt på det att när man följer, för ibland så filmar du ju mig 

när Maria pratar och tvärtom, att man får se lite av hur vi lyssnar, eller att rörelsen fram och 

tillbaks också gör en ganska nyfiken på det som sägs, att man blir extra uppmärksam när det 

är det fokuset också, när man får se ansiktsuttryck och sånt. Det är bara en reflektion jag hade. 

Så jag förstår också ditt val utifrån den tolkningen.  

J det är något med hur jag är i… även om jag inte pratar så är jag ju en del av samtalet. Jag 

kanske hindrar det till viss del och att det är konstigt att jag är tyst osv men… eller att jag bara 

betraktar det eller så. Samtidigt så är det den positionen som jag befinner mig i. Och jag kan 

bara se på en person åt gången 



K exakt 

J jag kan inte se båda två, så att det är liksom ett… det är väldigt trångsynt liksom 

M ja 

J jag är väldigt trång i blicken, men det är på något sätt så det känns att vara i ett samtal.  

M ja. Blir kanske flummig nu, men tänkte lite på som du sa att man blir nyfiken på ett sätt och 

så tänkte jag också på hur vi pratar om det samtalet som inte är där. Man ser den här personen 

som pratar till någon men som inte syns. Jag tänker mig att om man filmar så att båda syns i 

bild så kan man ev få en känsla av att det gör ett annat anspråk på att täcka in ett slags helhet. 

Nu är det som att man vet hela tiden att det är saker som inte syns. Att du (K) finns där men 

du syns inte och du (J), men… och kanske tydligare att du (J) finns också.  

K ja och kanske också att det möjliggör för en betraktare att identifiera sig med ”alla tre”.  För 

när du filmar mig och jag tittar på M, så är det som att man kanske blir nyfiken också på vad 

M tänker och haha spexar lite där bakom.  

M *spexar* 

K vad Maria gör liksom, att man då tenderar att sätta sig in i den lyssnande positionen och att 

den kan finnas både där (pekar på M) och där (pekar på J), men också när du vänder kameran 

så att den finns här (pekar på K) och här (pekar på J).  

J mm 

K men att den på ett sätt, ja alltid hos dig. Och du är ju den med kameran. Men det är bara en 

tanke, att det kan ju faktiskt funka på det sättet också. Pga att man exkluderar något. Att 

allting inte innefattas, det skulle bli tråkigt att sitta och föreställa sig bara scen efter scen med 

direkt respons, eller tal och svar där man inte får fylla i några luckor själv.  

J och jag tänker väl också att det att det varit kort skärdjup och tight i bilden är väl också def 

något som jag tänkte på från början att det som det här samtalet handlar om finns inte i det här 

rummet. Att det finns något som stängs ute, eller som är utanför ramen på nåt sätt och också 

miljön. Vi redovisar inte direkt vart vi är någonstans utan att det här samtalet pågår i massa 

olika rum utan att man vet vart det är. Man kanske kan identifiera något, ljud.  

M bra tänkt! Haha 

J ja inte så komplicerat haha 

Men det är ju flera som, det var nån som sa under sem… eller det har jag tänkt på att har inte 

kameran lärt sig något av projektet. Varför utvecklas inte kameran eller bilden… Som att den 

skall göra det. Har den inte lärt sig något av att lyssna på det här samtalet.  

M kommer inte ihåg det riktigt. Var det en fråga till dig? 



J jo men jag tror både Petra och Kira sa det. På samma sätt som den är parad med frågan om 

att varför inte jag är mer delaktig, att det ska vara en utveckling hela tiden i form och relation. 

K mm. Ja, det kanske var så det första året. 

J Hurdå? 

K Att det var ett ganska strikt format. Jag och Maria pratade och du är tyst och kameran 

följer. Men jag bara tänker på att sen när vi kollade på filmerna och det blir något slags samtal 

om ”Samtal om samtal”, tänkt på det ett tag liksom, och att det blir mer och mer såhär… eller 

känner inte att jag kan formulera det men det har kanske skiftat perspektiv senare, men jag 

känner mig inte helt hundra på att det har gjort det men däremot så tänker jag att det borde ha 

gjort det i relation till att saker har förändrats, och nu pratar du tex.  

J Men jag tänker att det händer saker i det här som de inte sett och som vi inte heller sett på ett 

tag. Jag tänker att det finns en utveckling i projektet som inte ligger i sättet vi filmar på alltså 

den hära kamerabilden heller, utan för mig är det något som är spännande att hålla fast vid, 

den formen, men att det sker förändringar på andra plan. Och återigen att det handlar om hur 

samtalet utvecklas eller invecklas, så jag har liksom inte känt något sånt behov av att vi måste 

göra en radikalt ny form hela tiden, eller att det skall ske någon sån utveckling i det. Men det 

är ganska stor sak att vi filmar när ni tittar på bilderna av er själva, det är ju ett ganska nytt 

grepp i projektet så den sit blir ju ny, men bilden är ju kanske ganska mkt densamma. Även 

om jag där tagit en ny bild, där ni båda är med och så ser man skärmen 

M på håll liksom 

J ja. Får vi se om vi använder det till slut, men det finns ju en sån bild som har blivit en 

extrabild kan man säga utöver den här som vi diskuterar nu.  

M ja men det passar också tycker jag för att i Falerum så var det ju också mer så på ett sätt att 

samtalet tog större plats, det tog ju rummet och huset i anspråk på ett annat sätt 

J ja vi var där 

M ja, än att sitta i ett sånt här rum. Jag tänker att vi bredde ut oss mer där på ett sätt också i 

samtalet. 

K ja det var som ett residence 

J det var det.  

 

Toapaus 

 

0008 – 01:10:00 



J tänkte på det vi pratade om, vad jag tänker filmen handlar om, eller vi pratade om film och 

filosofi. För min del börjar det bli lite klarare, det hänger väl ihop med ett filosofiskt intresse, 

och det här är inga nyheter för er 

M Ibland kan det kanske vara skönt att uppdatera också för att det var längesen 

J Precis men jag vill bara dela vad jag tänker på när jag tänker på projektet och när jag tänker 

på det här att jag är doktorand och så och vad det är för fråga som jag vill ägna mig åt, och 

som jag tycker är viktig. Det är som att det är två frågor som går i varandra. Den första frågan 

är ju vad det betyder att göra en bild av en annan person, eller av en person. Vad det betyder 

att hålla på med det som jag håller på med nu, när jag filmar er. Och att det är en fråga om hur 

man skall förhålla sig till representation. Vad är representation och hela idén om repre som 

modell. Inte kanske så mycket den som representeras, och vem som inte gör det, i första 

rummet, eller att man representerar någon bra eller dåligt utan tanken på vilket anspråk man 

gör med det eller om man vill försöka komma bortom representation på något sätt genom att 

hävda att det inte är så att vi gör en bild av en person som skall vara liksom rättvisande utan 

att det också finns något eget som läggs, något som är utöver, att man skapar något nytt i 

någon bemärkelse. Istället för att bara återskapa något så skapar man också något.  

M mm just det 

J förstår ni vad jag menar? Kajsa du ser lite… 

K nej jag känner mig lite, började få sån här feberkänsla också. Men du får gärna uppdatera 

mig på det sista du sa där för jag började glida iväg lite.  

M jo men inte dokufilm finns det en ganska lång tradition av ett slags representationskritik 

som handlar om att bilden inte i första hand återspeglar verkligheten, utan den skapar en ny 

verklighet. Den typen av kritik mot den här dokumentären som skall göra bilder av, lyfta fram 

verkliga personer liksom. Och det är ju väldigt enkelt beskrivet och jag tycker att man ganska 

lätt i en sån kritik kan börja hävda att nej men vi gör inga anspråk på att ge en heltäckande 

bild av den här personen, utan alla dom här och dom här kreativa sakerna tillför den filmiska 

aperaturen osv. som gör att allt är fiktion på något sätt. Och det tycker jag är lite 

problematiskt för man har ändå ett ansvar. Säg att det är nya bilder som skapas – då måste 

man också ta ansvar för dom och också för dom som ändå är med i projektet. Svår jobbig 

fråga, därför jag tycker den är viktig. Så för mig är det en central fråga när jag tänker på vad 

det handlar om. Framför allt frågan om vad ansvar är.  

K I berättande liksom eller i… 

J ja vad är filmiskt ansvar i en väldigt bred bemärkelse. Alltså så som vi också pratat om 

ansvars begreppet, på ett djupgående nästan ontologiskt plan. Därför att vi har läst Levians 



och utifrån det perspektivet så tänker jag på vad ansvar är i film och hur det kan, om det kan 

vara en praktik eller om vi kan närma oss något sånt i… hur vi nu håller på med den här 

filmen och pratar om den och så.. på det sättet. Svårt att säga mer om det nu, men det är det 

jag tycker känns ämnesmässigt viktigt i filmen. Eller i projektet 

M mm 

K mm 

J och det är det som jag tycker vi har pratat om en del, eller som finns spår av i, eller som ni 

har pratat om i dom här samtalen som varit igenom de här åren litegrann. Eller helt enkelt 

problematisera dom frågorna 

M mm 

J tycker jag känns viktigt.  

M mm 

 

Börjar läsa Kajsa Dahlbergs respons 

J: Kajsa som var den andra opponenten då. 

K läser försättsbladet. Att KD inte adressearar M el K personligen.  

 

De läser sedan tyst.  

 

K tycker KD skriver fint. Om att ingen dyker upp på träffen, om att någon ingen vågar 

komma. Och sen får dom själva inbjudan som de själva inte vågar säga ja till. Att det speglar 

vår egen rädsla. Känns som att vi var lite yngre då. Men det är lite fint också.  

 

Kort om masters tool 

 

M: ”becomes unbarable to listen to their conversation. I become intensily aware of myself as 

a viewer” Passive agressive tone.  

Just det, det var den underliggande konflikten. 

M ja det förstår jag var jobbigt 

K jobbigt för oss också  

M ja kanske ännu jobbigare 

 

K brott både i hur hon skriver om det och i vad som händer. Mindre och mindre blir sagt, mer 

och mer försök, börja om, ge upp 



M they are lost, meet once again and end up talking about money.  

Stort skratt sen –Then suddenly Marius comes in!!! ”The fun thing to think about right now is 

how we can continue”!!!!  

K som att du (J) hade noll koll haha 

 

Läst klart. 

M vad betyder det här? Hon skriver på slutet här: “Here the work of Donna Haraway or Rosi 

Braidotti could be useful because their discussion reflects the fact that procedures of othering 

do not only refer to class, ethnicity, gender or sexual preference, but also to material and 

thought.” 

K Kankse att vår diskussion och i relatation till det här med representation inte bara har att 

göra med klass etnicitet blabla, utan också till tanka och material på något sätt. Lite det hon 

skriver innan; “the film comes into being, becoming subject”. Alltså hur filmen också blir…. 

Eller jag har också lite svårt att förstå vad hon syftar på, för det känns som att hon har något 

slags ide. Men material och thought som såna sektioner som bidrar i att göra “procedures of 

othering”. Hon pratar jo om representation i relation till kameran som ett verktyg som.. 

kameran som en blick som gör kvinnor, eller andra till andra också. Och hur man skall bryta 

med den blicken eller.  

M nåt i formen typ 

K nej vet inte exakt vad hon menar men  

M hur har du (J) tolkat det? 

K ja? 

J inte helt säker på om jag förstår vad hon menar med othering.   

M precis 

K men othering är väl ett begrepp: att göra annan? 

J precis. Hon tänker väl lite, ngt jag också gett uttryck för. och det var något jag var inne på 

på seminariet också, kring att tänka på filmen, ifht subjektivitet och subjektskap, att tänka på 

filmen som en egen subjektivitet eller som ett subjekt i sig själv på något vis liksom. Och på 

det sättet tänka sig filmen som en egen materialitet om man skall tänka säga Haraway och 

Braidotti som kanske har sånt tänkande lite grann 

K just det, här skriver hon "becoming other in a Deleuzian sense".  

J precis becoming other är ju också  

K vad är det då? 

J becoming. Men just other är jag lite 



K för det är inte helt och strikt den andre va? 

J nej känns mer som att bli något  

M har med nyhet att göra 

K annan än sig själv, skillnad 

J skillnad snarare. Other är det som inte är the same liksom. Det blir något nytt av det. ifht 

representation så är det att det inte är ett mimetiskt återskapande utan att det är en ny 

becoming, en tillblivelse liksom.  

K att bli annars. Kanske det hon menar, othering handlar inte bara om the other som i klass 

ethnicitet, gender utan också att bli annat i sin tanke eller att bli annat i materialet i relation till 

representationstanken jag vet inte. känns som att jag säger oklara saker men att materialet som 

i filmen också kan göra en till... alltså kan göra något med subjektiviteten kanske. 

J att filmen kan utgöra en subjektivitet, en ny subjektivitet, en andrefiering på det sättet 

liksom. Att den blir något nytt som inte finns i världen innan.  

K jaa.. det har jag svårt med att tänka. För hur tänker man då med filmen som subjekt? Eller 

vänta, nu känns det som att jag missat någon slags filosofisk diskussion. 

J nån slags? 

K filosofisk diskussion. Är filmen ett subjekt och vad är ett subjekt i så fall alltså.  

M kan man tänka att det finns en skillnad mllan att uttrycka en tanke nu och hur den tanken 

blir en del av en film som har en slags subjek, placeras i ett sammanhang. Tex hennes läsning 

av vad som sker i filmen beror på filmen som ett subjekt, som något som berättar något och 

att det är något annat än vad som har hänt? 

K men vad menar man när man menar att filmen är ett subjekt? Alltså vad är det för 

egenskaper eller förutsättnignar som gör det till en subjektivitet och inte till ett objekt? Varför 

pratar man om filmen som ett subjekt och inte som ett objekt? Känner att jag missförstått nåt 

eller kanske inte greppat det bara. Pratar man om det som att filmen har ett eget minne? 

Känns fel att prata om egenskaper, för man skall inte prata om egenskaper i relation till 

blivande, men som att filmen har någon slags erfarenhet, alltså en tidslighet och ett minne 

eller varför pratar man om det på det sättet?  

M vet inte men tänker det som något som varken är ett subjekt eller ett objekt i klassisk 

mening i att den ändå kan hävda eller berätta något, att det finns en subjektivitet i att  

K i narrativet? 

M ja och form och innehåll. Men så tänker jag bara utan att ha någon förståelse bara som en 

första association. Kanske bara skrapar på ytan, vet inte om man kan tänka så.  



K men lite som att det blir något mer än bara... eller att berättandeaspekten i det överskrider 

sig självt, att det blir mer än sitt medium kanske.  

M tänker när man läser en text som har en författare. så säger man "texten påstår". För att 

författaren för en blir anonym, att det finns ett visst mått av anonymitet i hur skapandet av 

texten el filmen el objektet har gått till, så det blir som att den på något sätt blir en 

subjektivitet i mötet, när man möter något som är skapat av någon som på något sätt inte är 

helt synligt hur det har tgit form utan man presenteras för något som är färdigt i någon mån.  

K precis för det tänker jag som när något framstår som något färdigt... känner mig inte färdig i 

tanken här men en text som är skriven på ett sätt som gör att man känner att här är the glitch, 

och det här var inte det författaren menade, och här är den ofärdig och här har den inte lyckats 

framföra sin tanke. Känns som att man förhåller sig annorlunda till en sån text än en text som 

känns sömlös och välpaketrerad. Men har lite svårt för iden om subjektivitet för vad... att den 

vill något då eller har ett begär eller? 

M jag tänker mer att även den sömlösa texten...  kanske lätt att se den bara som ett objekt men 

att man kanske kan prata om det som att det finns en subjektivitet för att påvisa att det inte är 

sömlöst eller är på det sättet, vet inte men tänker du (J) har koll mer på den här disk. 

K om filmens subjektivitet eller? 

J inte än, tycker ni uttrycker det jättebra typ som jag börjat att tänka men jag håller med dig K 

om varför måste man lägga på det här subjektsbegreppet igen liksom.  

M men varför gör man det då? 

J dels tror jag det är ett svar på representationskritiken. att komma vidare i att en bild inte bara 

reproducerar en verklighet utan skapar och är en verklighet och tar plats i världen och därmed 

har någon form av agens och kan påverka och kan göra något i sitt liv av att ständigt möta nya 

betraktare och läsningar  

M mm och att det sker lite bortom din intention eller min eller din eller så  

J ja och att det utgår från dom här, som är våran situation, dom här tre subjekten som sitter i 

det här rummet men den går och ut av oss för att det finns massa saker som är nedärvda i oss 

och det finns massa saker som är nedärvda i den här kameran och dess teknik 

K men alltså historia liksom? 

J ja  

K historia eller materialitet eller. Ja men jag blir ändå skeptiskt för jag tänker att det där 

bygger på en ide om subjektivitet och objekt och material. Som att ett skulle vara levande och 

att ett skulle vara statiskt. Ett skulle ha en historia och ett skulle göra historia. Det är något 



märkligt och skevt i tanken. Vad är inte påverkat av sin tid? Vad bär inte med sig någonting? 

Sen kanske i viss mån vissa saker mer eller mindre talar.  

M ja, det håller jag med om.  

K Man kanske inte blir lika exalterad av att kolla på ett par högtalare, som att kolla på en film 

liksom.    

M nej jag tänkte nog mer som att genom att tal om ett objekt såsom ett subjekt så är det som 

att det också är ett försök att röra sig bortom en sån uppdelning. För visst annars så... men... 

håller med.  

K Kanske därför då othering kommer in, som ett alternativ till subjectivitet, för att undvika 

den iden om en position, och prata mer om det i termer av glidningar eller sammanstötningar. 

Nej men jag tycker det är lite svårt, känns som ett fält som jag inte tänkt så mycket på, men 

det... 

"to my understanding this would be one of many potential interesting parts forward for this 

research. To take serious the process of matter. To acknowledge the involved materialities, 

apparatuses and their agencies documenting and transforming the world in the same time."  

... 

M ja förlåt jag är lite trött. Kissnödig 

 

0009 

J är vi klara med texterna eller? 

M ja den var spännande men jag bara känner att jaa, jaa 

K gillar den jättemycket. För det känns som att hon har lyssnat på den på det sättet som jag 

har önskat att någon skulle lyssna, det känns fint. Som att hon förstod oss lite. Det var skönt. 

Och inte för att man måste jämföra men när Jakobs text mer avhandlade formen på våra 

konversationer tex, så känns det som att hon tog upp något i dem som jag tycker också syns 

när man kolla på filmen. Fint när hon pratar om att det också är en film om vänskap och trust. 

Då blev jag ändå glad för det har handlat för mig personligen mkt om det.  

M Verkligen. Tycker också det är fint att hon också är en kännande person. Att hon blev 

ledsen, frustrerad. På något sätt så är det kanske lite samma känslor som vi. Vi har pratat om 

andra saker än vad hon gör också men att hon kan känna igen sig i det där känslorna typ. Det 

var också skönt att man kan närma sig det på ett sånt sätt.  

K precis. reconciliation typ. Däremot så tänker jag att man märker ju att den här 6e och 7e 

timmen när det blir lite jobbigt, att hon läser inte det ganska rakt som i att vi gör uppror mot 

kameran lite eller att vi gör motstånd mot.. "the resistance to the film intesifies". Och det 



tänker jag kanske inte var exakt det som hände mellan oss då i den stunden, men att det blir en 

sån, att det syns utifrån, för att på något sätt så är det kanske det också, eller var det då, att 

inte vilja bli betraktad i ett sånt ögonblick.  

M ja men hon pratar också om att vissa av våra livsbetingelser...  

J erfarenheter? Det pratade vi ju lite om på bio rio också, eller när vi sågs precis efter 

M mmm. "nnnnn inom ramen för projektet". Konlikten om boendet, att där fanns det ganska 

tydligt en vilja att inte bli, det privata, det blev känsligt typ. Och jag tänker kanske att det 

fanns en ovilja att tala om villkoren för samtalet av den anledningen för att villkoren för där 

var en konflikt liksom. Och i förlängningen blir det ju också som en resistance to the film 

eller så 

K ja tycker att det var ganska påtagligt eftersom det var en ganska stor grej som hände. Att 

det inte gick att sas sluta ramen kring det här rummet. Vilket också var det som blev 

besvärligt. Jag kunde verkligen också känna i den situationen då att det var jobbigt att vi 

skulle filma. Att det blev så här att det var nån som berättade för mycket om ens privatliv 

plötsligt. Fastän det inte handlade om en privatliv men att det bara var omöljligt eftersom alla 

våra samtal anknyter till erfarenheter som vi har haft innan.  

M ja precis som att det inte gick att dra den där gränsen för då pratar vi om något annat. Eller 

då är vi här nu.  

K jag för vad är nu liksom. För för oss har det alltid varit... Det känns som att allt innan också 

bygger på vad vi känt och upplevt, vad vi ville och att det verkligen är kopplat till oss och 

våra begär som personer i en viss kontext liksom. Så ja. 

... 

skratt 

Ja med då tänkte jag på det här "then suddenly Marius comes in". Att det är ju ganska 

intressant att dom känslorna ändå fanns där, men att det parallellt också var ett projekt eller är 

ett projekt som vi håller på med. För jag kan känna ibland, och det tro jag vi pratat om också, 

att det blir nästan kladdigt, för jag har svårt att vara ärlig om jag inte är personlig. Och jag har 

svårt att tänka om jag inte relaterar till mig själv och till mina erfarenheter. Så ibland kan man 

ju känna sig trängd också av kameran eller tanken på att det här är något annat. Att det här är 

ett projekt. Och så ba "men det är ju jag". Att det är kul ändå att det blir en rolig eller faktiskt 

är en dynamik som faktiskt handlar om det, för mig iaf. Och då kanske man skall prata om det 

att bli annan inför sig själv, eller att projektet blir ytterligare en aspekt eller dimension av det 

direkta som kanske är mer en bearbetning av vårt liv här och nu. Och ständigt vara lite 



självmedveten, att ständigt veta att det här är också något mer... Som att det är ett 

spänningsfält liksom.  

.... 

M Finns en bok på Harrys bokhandel som heter Filosofi och omvårdnad dom står under... 

Kankse får läsa den 

K blev du sugen på det? 

M mm. apropå att vi pratat om omvårdnads teori tidigare. Och att hon tog upp att den 

kopplingen inte görs mellan att ha ett vårdande yrke och att ta ansvar. Hon pratar om caring. 

Omsorg i arbete och samtalet. Lojt tyst här.  

 

M Vad händer nudå Marius 

Du har haft ditt seminarium, vad du gör i doktors... 

J Filosofin – magisterprogram. Hemtenta Fanon tagit all tid. Inte hunnit börja klippa än efter 

sem.  

Vill börja klippa nu. Klippa igenom. 50% sem sent nästa höst, om ett år. Mkt material – och 

det bli mer haha fin kamera. Det här materialet s vi gjort nu är det första årets. Nu är det snart 

tre års till material. Behöver klippa för att känna hur det funkar. Vill gärna att ni kan vara med 

och kolla så mkt ni kan och vill. Fortsätter med avsnitt 

M ja funkade bra 

J att jag fortsätter. Att vi kan ses och titta på det som vi gjort innan. och att vi kan ses och 

tycka och tänka utifrån det? 

K blir bara så nervös av att tänka på hela det här året och att det finns i film.  

J nu börjar jag m falerum, andra året 

K så det kommer säkert har gått lite tid innan jag behöver se mig själv gråta när jag skriver 

brev till försäkringskassan.  

J ja men då stängde vi av kameran också.  

K blir bara nervös av det där för det känns som att jag haft lite för mycket reflektion under det 

här året och inte riktigt vill se det än.  

J fattar det. Men allt sånt måste vi 

K prata om. Men just det, det kommer vara Falerum först så det kommer ju vara det vi kollar 

på. Göra att det kommer bli en längre distans till när det är dags att kolla på. 

M ja och kanske inte vara på den platsen som du är 

K samtidigt nej precis nu är jag ju i det. Det är bara såhär att jag blir så nervös av att tänka att 

det finns på film liksom.  



M ja. Jag fattar 

J ja det förstår jag också 

K inte bara det ögonblicket utan hela perioden liksom.  

M men Falerum var ju jättelängesen.  

K ja hehe då hade vi ju great times.  

J ja... Men är det en bra modell då? 

Ja vore kul tycker de 

K föreslår internat 

för att köpa sig lite tid.  

K säger att de båda kommer plugga i vår, så saker kanske kommer se lite annorlunda ut med 

tid.  

M inte fått schema 

K om studietakt etc. kulning. Lägger sitt eget schema. 

M ganske mkt i skolan. Men jag kommer ha tid. Också om jag vill åka bort några dar. Gör ju 

andra saker nu också. Jobba lite mindre då kankse.  

 

Vi säger att vi skall ses och bestämma lite schema för våren, efter nyår.  

 

M berättar om att hon skall ha praktik 4 veckor. Vård av äldre. Sjukhus, äldreboende eller 

sjukhem. 

 

K funderar på att resa.  

Men också Sinnenas Idehistoria 

 

M Kan inte jag få smyga med på föreläsning 

K jo jättejärna jag behöver dig där.  

M Jag får inte gå där eftersom jag inte har en examen.  

K fuck that.  

M du vet om man är. nej det här kan man inte säga för kameran. 

 

0010 

M läser den gärna i smyg, hobbyforskare, som jag gjorde med c-uppsatsen också.  

K jättegärna.  

 



J vart är det 

K SU 

J vad är det då? 

Sinnenas idehist.Kulning 

Master - Blaiming the body Umeå– kroppens roll inom filosofihistorien, ser hon mest fram till  

Grund - Hjärna och medvetande linköping 

grund -  neurovetenskap linköping 

Börjar prata om neurovetenskap, biologi 

 

M Låter kul, det är ju inom medicin. 

Men vi kan ha kunskapsutbyte sen.  

 

K att vetenskap kan tangera filosofi känns befriande 

 

Människans gränser – msk-djur-den sjuka Master 

 

K Det blir tema kroppen. Tror jag har längtat efter det materiella, också efter det här året, att 

jag känner att jag inte kan styra. attt min kropp bara blir ett materiellt faktum som bara 

pkhcghhh 

M vill att de skall läsa något tillsammans om det. För det här är ju sånt som är intressanta 

frågor men som kanske inte, misstänker jag, får plats i mina kurser. 

K i ditt fält 

M ja 

K absolut. det gör vi. vill ju att du skall vara med såklart. alltså det hade ju varit bäst om du 

läste dem här terminen med mig. Det hade varit skitkul. Så om du kan göra det, om du har tid 

och om det ens går.  

M vissa saker kan jag läsa tänker jag.  

K ja. kul. 

M kan tänka mig att jag skulle tycka det var lite roligare att plugga då också.  

K Kankse är kurser som skulle funka i rel till det du läser.  

M ja för jag har ingen aning vad vi kommer läsa, kanske blir mycket medicin, läkemedel, hur 

tar man spruta, om inte anna intressant ändå  

K man vet så lite om kroppen 



Pdcast om neurovetenskap – vad sitter medvetandet? att det inte är ett lager. vissa celler lyses 

upp. Att det inte har med beslutsfattande. Att det redan pågått aktivitet i nervceller innan 

beslut tagits. Beslutatandet som förmedvetet. 

M perceptioner styr så många val omedvetet. pågår omedvetet.  

K neurovet har sin grund i freud 

ingen dualism kropp själ 

 

M mer om hjärnan 

synapser 

nervbanor 

 

 K Varför blir man så glad av att prata om kroppen? Inte för att allting blir till kropp utan för 

att  

kroppen talar. Inte en dualism, utan ett faktiskt sätt. För att tex va psykiskt sjuk är på riktigt på 

det sättet att det är materiellt. Psyket är materiellt. Allt är på riktigt på det sättet att det är 

materiellt.  

 

K Det finns inte kroppslösa föreställningar.  

 

K Finns ingen tanke som inte är något materiellt, utan en tanke färdas på riktigt genom 

kroppen.  

K om hur det är att blir bemött som utbränd – att det bara är i mitt huvud, att det egentligen 

inte finns, att det handlar om en inställning.  

 

Att det borde hanlda om kroppens gränser. Kroppen som social, inte bara som en individs 

kropp.  

 

M om balanssinnet 

 

1,5 - 2 kg bakterier – många liv i en – jag är ett litet samhälle 

 

mage - tarm, mun-anus - det är utanför kroppen 

 

J Det var roligt att ses 



K ja 

M ja. Tack för maten 

 

66-15jan2016 

 

15 

J tänkte vi skulle prata om planering inför det här med klippning. Har ni fått schema? 

K självstudier. Flexi 

M mindre flexi, mer lektioner, närmasta tiden varje dag 

J fundera på vad som är bäst upplägg. Säger att jag börjat kolla igenom. Inte börjat klippa 

ordentligt. Ska klippa från Falerum. Trodde det skulle kännas som att det var mer. Mer 

komplext material än det första. Mycket att ni kollar på materialet. Två alt: ses några tillfällen 

under våren, lite svårt att exakt förutspå. Den andra: mer koncentrerat – internat. Om det blir 

splittrat av att se avsnitt med mellanrum. Bättre om jag försöker klippa klart och sen ses mer 

ordenligt så att man får lite större grepp. En längre titt, där man kan scrolla de första 7 tim och 

sen kolla igenom resten som blir mellan 7-10 timmar tror jag. För att känna hur det känns med 

det hela. Se i början på sommaren – juni.  

K tänker man kan göra både och. Så att vi sett det flera gånger. Och det är kul. Så att vi håller 

det lite färskt i närminnet.  

M låter bra. Kanske också blir svårt att förhålla sig till om det bli allt för mycket. Att det kan 

vara skönt att det är lite splittrat. Och att det kan va lättare och prata om det och förhålla sig 

till det när det känns lite mindre ”klart”.  

J ja det har du rätt i, just det.   

M så kankse kunde vara en ide att göra både och.  

K ja för att det är lättare att förhålla sig till två timmar än 7. Kanske delarna först och sedan 

helheten.  

M ja.  

K 7 timmar från Falerum.  

J tror det är mer. Om vi säger att det är 7 timmar nu som är färdigklippt som vi hade till 

seminariet.  

Kankse inte blir dubbelt så mycket, kanske 1,5 så mycke.  

K men fram tills nu menar du eller vad man skall säga? Eller tänker du att man skall begränsa 

det till ett år av de här? 

J vet inte, svårt att förutse, men jag tänkte kanske fram till seminariet   



Men nu tänker jag på att det skulle vara jättebra att göra nedslag, jag skulle tycka det var 

skönt om ni var med mer i klippningen, än att jag klipper ihop en hel verision av alltihopa och 

sen skall vi prata om det. Då kan vi ha mer diskussion om det. Att ni är med mer i klippnigen 

helt enkelt. Det är ju bara jätteroligt.  

M ja 

K men då kanske vi skall göra så då. Men jag tänker verkligen att det finns en vinst med att se 

allting. Och ha några dagar i början av sommaren där man sammanfattar.  

J ja att vi kan ha allt framför oss och skrolla igenom och hoppa fram och tillbaks och kolla 

vissa saker. Och tänka på hur det ska sitta ihop i sin helhet också. Om det skall vara 

kronologiskt eller om man skall göra något annat. Jag tänker nu att jag fortsätter klippa 

kronologiskt, att det är enda sättet för mig nu. Det känns som att det är bäst. Men vi kan ju 

prata om alla möjliga saker om det ens skall bli en film. Eller om det skall bli något annat. 

Eller om man vill installera det på något annat sätt.  

M m skulle vara härligt att ha några bestämda träffar.  

J bra för mig också så måste jag blir klar. Då känns det också viktigt att vi ses när vi ses. Bra 

att ha något att hålla sig lite. Också det som är mer sammanhållet, att vi kan se när det kan 

vara. Att vi också kan söka pengar för det.  

M och om vi sätter datum ni i feb / mars och du inte ä 100% klar så kanske vi ändå kan titta 

på det.  

J ja bättre. Låter superbra.  

Vi kollar datum.  

K är tjänsteledig. Men ska ha lönesamtal imorn. Och att hon funderat på att säga upp sig.  

 

M 4 veckor VFU för i april 

J vad är det 

M verksamhetsförlags utbildning. Praktik. Så då kommer jag väl få ngn handledare och gå me 

nån sjuksköterska och gå på dens rad.  

K kan va att hon läser 150% i april. Också funderat på att åka bort i april. Mycket tentor i 

april och slutet av maj.  

 

17 - 34:00 

K är du pepp Marius på att fortsätta 

J ja. Frustrerad under hösten pga filon tagit tid. Var som att momentet försvann lite efter sem. 

Nu är det dags 



K känner också för att lägga upp studieplan och få schema 

M skönt att det närmar sig sommar snart också 

 

36:00 

J Jag har funderat på en annan grej. Vet inte om ni har tid elle lust. Men jag har tänkt på sen vi 

filmade sist gång. Att det vore kul att filma något som inte hanldar om det här projektet. Eller 

återuppta en samtalsverksamhet. Tänkte på det när ni fortsatte prata om det förra gången, om 

kroppen om och att du ska börja läsa det och att 

M jag vill ju skuggläsa  

J ja om det skulle vara roligt. Eller jag skulle såklart tycka det var roligt. 

M jag skulle tycka det var svinkul men undrar hur mkt tid jag kommer ha 

K tycker också det hade varit kul och om det hanldar om min kurs är det ju bara jättebra. Vill 

ju ha ett sammanhang 

M ja men nu är det som att jag har den här skolan på heltid och ska jobba lite och så har jag 

en läsecirekl med dig Marit och Sibel.  

K ja dom datumen har jag inte skrivit ner 

M känns som att det börjar bli mycket. Har mycket som jag vill läsa och göra. Men om det 

skulle kunna få vara relaterat till något som jag ändå vill göra, då skulle jag kunna ha tid för 

det. Men sen är det lite svårt att fatta hur mycket det kommer vara i skolan också. Den här 

hösten har ju varit lågintesiv pluggmässigt. Men det är ju också möjligt att jag får ta CSN och 

skita i det här med att jobba. Skulle va härligt. Nu har jag klarat mig så länge utan att ta lån 

och så har det varit ganska skönt. Men det behöver inte vara så läskigt att skuldsätta sig lite 

till.  

K Alla har ju CSN.  

M ja. Så jag tror att jag kanske kommer satsa på det. Det skulle vara skönt för nu börjar det 

vara ont om stålars.  

Så ja… Jag skulle tycka det var jätteroligt också att läsa om något och prata om det.  

K ja och jag kommer plugga och troligtvis inte ha så jättemycket tid att läsa saker utöver det 

antar jag, för jag kommer behöva självdisplinera mig till det jag ska läsa.  

M man brukar också bli lite mätt på den typen av litt. Eller på teori.  

K men jag vet att ja kommer ha ett stoprt behov av att diskutera det och om du ändå ville 

skuggläsa så.. vet ju inte om vi har tid för det och så men det vore jättekul. Det är alltid roligt 

att snacka med dig, diskutera.  

M Vad är det för kurs som jag skall få läsa med dig då? 



K Sinnenas idehistoria. Sen Hjärna och medvetande. Också kulning, också Människans 

gränser. Också Blaming the Body. So its your choice 

M svårt att veta vad de innehåller.  

K ja 

M bara peppad i allmänhet.  

K ja, jag också. Ska bli kul 

M och lära mig andra saker än om sårläkning, även om det också kan vara kul.  

J jag bara tänker på det eftersom jag sitter med alla de här samtalen och nu har jag kollat 

igenom det som hänt efter det sista. Bara utifrån mitt perspektiv, men att det vore roligt att 

fortsätta den typen av samtal och det rummet där vi har haft små nedslag när ni har…. Istället 

för att skriva text så blir det här en slags text eller ett slags tänkande och att det blir något och 

att det är något som inte fastnar någon annanstans. Men det är bara för att jag tycker det är fint 

och intressant och nu var det som att det fanns ett moment kring det temat och det intresset 

och att det bara kändes roligt med något som… Våra diskussioner har kretsat så mycket, som 

ett slags metadiskussion om vad det här projektet är och vad dåra roller är och det här 

seminariet och jag är så trött på att höra mig själv prata om vad det är vi håller på med. Även 

om det är viktigt och intressant så är det som att jag har längtat efter en sådan praktik liksom.  

M ja. Vi kan väl funderar på det lite..... Se om det är något som kan ta form.  

K exakt, för det är ju också något som är lite svårt att bestämma. Även om jag känner mig 

också sugen på det.  

M ja men kan inte du skicka mig någon kursbeskrivning  

K jo kanske nu.  

 

Om olika posthumanism texter som skall läsas 

 

67-24feb17 Stdh filmkoll 

K men då är vi alltså i Falerum 

MJ ja 

K åh gud va spännande 

J Rakt från klippbordet så absolut inte något jag tänker är färdigt. Ni har ju sett det innan men 

då har det varit oklippt. 

M kommer inte ihåg 

K är det här 2014 

J ja. våren 2014 maj.  



 

K startar 

M gulligt 

 

24:38  

K det är som att vi har en relation. gamla bråk.  

M det blir stort när man är i det 

 

30:19 

K har inte alls sådär nära till känslor (som hon menar att M har) 

K jo, men inte till gråt kanske 

 

31:29 

M skäms kring att hon grät av Generosity 

K skäms du? 

M mm 

K nej det är så fint.  

... 

K lägg av nu 

... 

K det är jätte-jättefint 

M mm 

... 

K var det här du började tänka att du ville bli barnmorska? 

M Vet inte haha 

 

43:23 Slut 

M ja. det är lite overkligt att titta på  

K igen 

M ja.  

K vad tänker du då? 

M kommer inte ihåg, det var något där när du hade läst din dagbok. Tänkte att jag kunde 

känna igen den upplevelsen. Men också hur minnet funkar så konstigt. Jag har en dagbok från 



typ mellan, högstadie. Mycket tonårsångest och jättejobbigt. Jobbigt att läsa. Att det kanske 

blir en krock mot hur jag själv minns mig själv. Eller att det finns en konflikt i det där också.  

K precis man vill inte minnas ångest och osäkerhet 

M och också vad töntig jag var, eller att man kan skämmas över vissa saker. Typ nej men så 

här var inte jag. Så det finns nån... att se en sån här typ av... det här blir ju också som en typ 

av minne. Ett minne som man får konfronteras med. Och jag kan känna att jag typ vill inte 

och peta i det också. 

K jag känner inte att jag vill peta i det liksom. Känner mer att det skildrar en tid av, eller ett 

lärande som vi gör. och jag tycker just det här klippet var ganska fint för det är som att vi 

kommer på saker i stunden just när vi har sett oss själva. Men också hur mycket som hanldar 

om osäkerhet och vad det är liksom. Självosäkerhet. Osäkerhet kring vem man är och vilken 

plats man får ta. Så jag började se på det som en skildring av det. Även om det är oss själva så 

kändes det mer ok. Det är en process. Och det är något som kommer ut och som vi dealar med 

där liksom och kankse hela tiden. Men det känns som positivt att vi gjorde det.  

M Tyckte det var roligt att se också efter den första delen. Att vi får reagera på samma 

material som vi har tittat på nu eller som har visats. Rummet blir så mycket större liksom.  

Man kom så himla nära i första delen och det är skönt att det zoomar ut lite även om det här 

är... ja det är samma sak igen, man är lika nära men det finns en helt annan... Man blir inte 

lika mycket bara en representation eller ett objekt utan det finns flera nivåer av det.  

K Ja och jag tänker på det också i relation till Marius. Du blir ju mer närvarande när vi kollar 

på klippningen liksom. Det är som du (M) säger, det är inte bara vi som representeras eller att 

vi blir betraktade. Vi betraktar... alltså det är något som händer med blicken och det gör ju 

något med vår själv uppfattning om vad vi gör. Och också som att vi blir medvetna om din (J) 

närvaro på ett annat sätt typ, fast jag vet inte exakt hur, men det känns lite befriande. Det blir 

som att vi pratar om att vara betraktad, för att vi ser att vi har blivit betraktade. Eller 

betraktade men också så här filmade. Och att filmkameran gestaltar känsla av att bli sedd. 

M mm 

K Även om det inte bara är det den gör så är det som att.... När vi ser oss själva bli filmade, 

och sen ser att vi ser det på nåt sätt.  

M nu? 

K nej inte nu, nu blev det för många lager. Utan själva Falerums, när vi sitter där i soffan och 

ba "vi e karaktärer". Det är inte bara så här att man tänker "Vem är Marius?" utan man blir 

medveten om att man görs till subjekt. Eller karaktär. I vardagen eller i verkligheten liksom. 

Och det är som att det också aktiverar massa känslor typ "Hur ska jag vara som subjekt?", 



förväntan, att vi börjar prata om det direkt och osäkerhet för man vet att det är en osäker blick 

på en hela tiden, som kan representeras av kameran men som inte är kameran.  

M Du menar när vi tittar på filmen blir det synligt hur det där sker hela tiden litegrann 

K ja, det är som att man bara oh shit, eller subjektiveringsprocessen på nåt sätt. Och det är 

därför som det är skönt att det är vi själva som får vara dom som är dom som subjektiverar 

oss själva.  

M ja och det där går ju aldrig att riktigt förstå när det sker. Nu känns det inte så, men när man 

sen tittar på det så... Alltså det känns som att det behövs nån slags glapp i tid eller rum för att 

också det skall bli synligt.  

K ja exakt 

M annars halkar man efter 

skratt 

K men jag tänker så här at även om vi i Falerum var medvetna om att vi blev filmade, och 

från första gång vi blev filmade var medvetna om det, så är det som att det också är intressant 

som du säger när vi kolla på det nu. Det tillför ett lager av nånting. Men ändå är det inte som 

minne liksom. För att minne är godtyckligt. Som det där med dagboken - man minns gärna 

vissa saker men inte andra. Eller att det kan aktiveras i olika sammanhang. Att man minns 

olika saker. Men det känns också som att det är likt, men det är inte samma sak.  

M Jag minns att vi var ute på en promenad och träffade en liten snigel som vi stod och tittade 

på i 20 min.  

mer om det.  

M ah förlåt nu hamnade jag ur spår, men jag försökte minnas vad jag mindes från Falerum. 

K minns stora rum, spökkänsla 

Men det är ganska lätt när man kolla på sig själv för 3 4 år sen 

J det här är 3 år sen och det ni tittar på är 4 år sen. Men när man kollar på sig för så länge sen 

är det så lätt att men gud vad är tid egentligen? Vad är det att minnas något och inte annat? 

Vad är det att vi kan minnas? Jag kan liksom inte komma ihåg vissa saker som jag ser här.  

M nej 

K det är kusligt 

M ja 

K för det är ju som att ens kropp har ju varit på så många platser liksom. Och jag kommer inte 

ihåg det.  

M nä särskilt inte vad sa man exakt? Oftare minns jag en känsla.  



K Har du varit med om att det kommit upp en gammal FB-status som man skrivit om man ba 

va? 

M ja det händer.  

K man kommer inte ens ihåg vad man menade. Det är det man minst minns.  

K men det är något att göra något inför andra. för när jag läser min gamla dagbok kan jag 

ändå minnas ganska väl, för ofta skriver man i affekt. Men om man läser gamla statusar eller 

lite som att titta på det här, att vi ändå gör det inför dig (J) och inför varandra. Det är skillnad. 

Det är en sak att vara och en sak att uppträda. Men att dom hela tiden glider in i varandra. Nu 

har jag en tes här: det är lättare att minnas det som är till en själv, subjektivt, där man inte 

känner sig betraktad, och svårare att minnas dom roller man spelar eller på sätten man... men 

det här bara kom nu vet inte om det är så. Men man är ju social, får en roll i ett speciellt 

sammanhang, och det är som att man glömmer bort den rollen.  

M ja men då är man ju alltid så beroende av de andra som är där då och att det inte går att ha 

ett helt minne av det för det finns en splittring som helt beroende av andra.  

K ja och ibland kanske också som att man känner att man gör sig till. Och det är som att man 

inte vill minnas att man kan göra sig till ens. För jag kopplar ihop det med en slags 

skamkänsla, eller skämmighetskänsla.  

M jag har inte tänkt på det här förut.  

K vad är autencitet typ liksom? 

M ja, det där är spännade tycker jag. Berätta mer haha. Men det blir kanske extra tydligt i 

situationer där man lär känna nya människor, att man är i ett sammanhang där man vill bli 

omtyckt på ett sätt.  

K ja precis, man beter sig.  

M ja men att man blir extra självmedveten 

K och då är det svårt att vara "naturlig" 

M ja, vad är det då? 

K ja vad fan är det? Ja och vad är det som aktiveras typ. Och kansek också i sammanhang  där 

man inte är så självmedveten men vill blir omtyckt.  

M Självmedveten är kanske fel ord för det inte liksom att blir mer "sig själv" på något sätt.  

K men jag tänker att det finns olika stadier av att vara ihop med varandra och inför varandra. 

Det finns dels den här grejen då man kan bli såhär awkward: ska jag le? Borde jag säga nåt? 

Det att man actar, spelar. Men också att man hela tiden spelar, nu. Nu blev jag självmedveten 

haha men att man kan glömma bort att man spelar och bara upprätthålla en roll. Och då menar 

inte jag att under masken finns "jag".  



M nej det är ju inte så att det är antingen eller liksom.  

K nej men det kan ändå vara en sån känsla typ. För sen när man kommer hem och bara puh, 

pustar ut.  

M man spänner sig lite. Social ångest kanske 

K men vad är social ångest? 

M osäkerheten, men kan väl finnas på många nivåer, men nåt som får en att känna sig 

obekväm 

K men har det också med iden om hur man skall vara 

M ja 

K men också 

M finns så många olika situationer. om man har ångest innan, dålig dag etc.  

K och vissa dagar skönt att gå in i en roll. Intr att man kan var mer eller mindre bekvän m 

roller. Eller att det kan vara så olika, med olika kompisgäng tex.  

M kan finnas så många saker som gör en obekväm. Lidingö jobbet där alla var så hela och 

rena.  

Att hon kände sig betraktad. Hur en upplever att man blir dömd.  

K Men i många sammanhang tänker jag på vad folk ser. Att jag tex inte ser det jag tror jag 

skulle se när jag ser på filmen. Och den här "blicken", den är väldigt diffus.  

M Men nu tänkte jag att det var lite skönt hur det är lite svårt att identifiera sig med sig själv: 

"men jag är inte sådär riktigt". Och jag vet inte om du känner samma?  

K Nej jag känner mig ganska mycket sådär. Fast alltså jag känner ju att jag har upplevt massa 

andra saker.  

M mm. Annars tycker jag det vore ganska skönt om det vore så att allt är lite förvrängt för 

alla.  

K ja berätta mer spännande 

M ja men så som jag upplever mig själv, att det finns en dissonans, skillnad i hur jag upplever 

mig själv och hur jag upplever att andra upplever mig själv. Vilket kanske ofta blir lite samma 

sak 

K Eftersom man inte vet och eftersom att det är fler som kollar.  

M hur jag tänker mig att andra upplever mig och hur andra faktiskt upplever mig och att det 

för mig och att det gör det för dig och att det gör det för a... Det tycker jag var skönt. Att saker 

inte bara är såhär.... 

K jag vet hur jag upplevs. 

M ja 



K det blir väldigt låst då  

M precis, och att man kan försöka och hålla på och det kanske man inte kommer undan 

K nej 

M men det finns inget "hur det är" liksom 

K exakt. Så det är lika bra att ge upp med att polera för man polerar på fel saker ändå eller 

man kommer aldrig kunna polera på alla de sidor som folk upplever. Eller alla dom 

förväntningarna.  

M nej. Och sen så går det väl inte att komma ifrån att ändå hålla på med det. För man vill ju 

fortfarande, men det kan ändå vara skönt att tänka att man inte kommer ifrån att det aldrig... 

min upplevelse behöver inte vara sannare än din eller någon annans.  

K nej precis. Men då tänker jag i rel t normkritik att det finns ju ändå kategorier som är 

tydligare roller som man skall inta liksom. Och det känns ju som nåt man blir medveten om 

ganska snabbt. Iaf de kategorier som är mest uppenbara för en  

Folk betraktar mig som jag är en kvinna och börjar bygga sin politik på det, men att det inte 

går att säga vad folk betraktar en som. eller kankse att det finns viss saker som kommer 

framträda mer. så vissa kanske aldrig får bli komplexa. För att de såpass mycket upplevs som 

stereotyper av en viss kategori.  

M eller såpass tydligt avviker från en norm.  

K exakt.  

M abs 

K men samtidigt tänker jag att det inte går att komma ifrån, oavsett om en person avviker från 

norm, så är det det första som kommer betinga dens framträdamde, så kommer det ändå inte 

frånta den komplexitet av... 

M tänker på det som "jag kan inte vara mig själv i det här rummet". Kankse har m 

upplevelsena av att avvika från norm i det sammanhanget.  

K det ä ju en tolkning av en tolkning.  

M ja och sen får man väl förhålla sig till det på nåt sätt.  

Precis det finns ju alltid där. Tror jag mer tänkte på det när man umgås i sammanhang man 

ändå känner sig rätt bekväm eller "hemma". 

K när man inte känner sig hemma. kan va så subtila saker som får en känna det. 

M eller att man inte är hemma i en stämning. ledsen glatt  

K blir väldigt spekulativt.  

 

Ny film 01:11:00 



 

01:18 

M stoppar filmen 

M att dragningen till det affektiva läsandet också handlar om att det finns en rädsla där kanske 

för det rationella. Jag kan känna det. Nåt är läskigt i att man kan ha rätt och fel och att driva 

en tes och vem är man då som påstår. Ligger stora anspråk i det och det är också ett sätt att 

kunna ducka från det. Att det finns en trygghet idet.  

K Tror jag också men man är också trött på att säga något och sen bli bedömd.  

M tror jag också och det finns ju absolut ett värderande som hänger ihop mer hur....  

Fortsätter spela filmen.  

 

K stannar filmen 

K men det är också sant det du säger att vis typ av kunskap inte erkänns som kunskap. Och 

det kanske är så att vis typ av kunskap inte är rationell. En viss typ av k är baserad på känslor. 

Och att det rationella undersida både är affektiv och det är klart att man väljer av begär och av 

lust.  

M alltså jag håller med om det också.  

K mm. startar filmen 

 

Skratt på det som följer: K men jag är ju abstrakt. Jag skall ju försöka jobba bort det inom 

akademin. Bli begriplig. 

K kan ju vara bra att bli begriplig också.  

 

1:27 

fattar inget av disk av ideologiskt/personligt 

M har inget tålamod idag? 

M förlåt att jag inte kan ta det på allvar. Kan inte ta mig själv på allvar. Det är inte filmen 

eller. Det blev bara personligt liksom.  

 

1:39 

M stannar filmen.  

Jag har bara en fråga. När vi började det här Samtal om samtal, det var 2013 på våren. 

K ja. 

M ett år innan det här ja 



Hade vi känt varann länge då  

K vi lärde känna varandra 2011 tror jag.  

M Men vi började estetiken 2011 va? 

K 2010, på hösten. På våren lärde vi känna varann tror jag.  

M och sen flyttade vi ihop? 

K 2012.  

M nu känns det som att vi har känt varan jättelänge. Men jag undrar om det var samma känsla 

då också.  

K nu alltså idag, denna stunden? 

M mm. mm. Ja ok  

K ja 

M startar igen 

 

1:51 Slut 

M kul att titta på  

K ja. Tillförde det första ngt. Också på seminariet, att de frågade efter "Vad skall det bli?", 

"det måste brytas" Och det kändes ändå som bara de här scenerna som vi såg nu gjorde det 

litegrann, vilket var skönt. Som att det blev något annat nu, det händer ju något nu. Som du 

har sagt också Marius, att det händer något med materialet i Falerum. Det är kul. Men jag 

tänkte på vårt lilla bråk vi hade i stugan, är det efter det här eller? 

J mm 

K shhhh. läskigt (viskar) 

M yes.. 

Men kommer det idag eller? 

J nej 

M nu är det bara Falerum? 

J m 

K puh 

 

1:53 sista filmen 

Inser att micken är paj, fixar, startar från början  

 

2:03 

M det är s att vissa aspekter av det politiska ibland blir så avfärdande som moralism.  



K hur menar du då? 

M stannar filmen 

Vet inte men nu när jag lyssnar på mig så kändes det som att jag mindes att jag hade nån sån 

känsla av att jag kanske hade varit i någon diskussion med nån... som att det där är ju bara  

K identitetspolitik 

M eller det blir bara moraliskt. Ett etiskt ställningstagande som inte handlar om en... att det 

skulle vara något annat än en politik och att en politik behöver en annan typ av rationell 

grund. Att det inte kan få vara känslomässigt eller att politik måste vara, ja vet inte.  

K hmm, men det där var ju valåret också. Kommer du ihåg att det var jättemycket såna 

diskussionen pga Fi! och vänstern delade lite av vår vänskapskrets, alltså öht av dom som vill 

rösta. att man kastade ordet identpol/moralism på varann. Men att det ändå kan finnas någon 

typ av sanning i det, iaf i vissa. Man kan ju inte avfärda något med att säga det.  

M nej 

K men det kanske är ident.politik på sånt sätt att det blir fråga om en individs 

ställgningstagande eller agerande och att det i sig inte är fel. För det måste man ändå ta 

hänsyn till, annars är man ju dum.  

M vet inte vart konflikten ligger riktigt. Eller hur ja menade men ja ba. tnäker du jag och sibel 

snackade om det sist om den här positionen, disk på internet 

K att svära sig fri från 

M precis, från nån typ av  

K möjlighet att agera felaktigt kanske 

M precis, möjlighet att agera öht.  

K man tilltalar folk i kategorier eller fält av kateg. för att visa att man är inkluderande. 

kommer ej exakt ihåg va vi pratade om  

Fortsätter kolla 

 

2:11 tredje parten, går fram med kameran 

M oj du hände det nåt. hehe, spännande 

 

2:15  

K är det verkligen taskigt haha? Att vara kritisk mot en kanoniserad person. 

 

de förstår inte kopplingen i samtalet om funktionalitetsnormen 

frihet/ofrihet/ beroende. (Det bortklippta är anledningen) 



M reder ut det. Försiktighet som något våldsamt. Fråntagande av den andres makt om någon 

behandlas som extra sårbar. Att någon förväntas vara mer utsatt för yttre påverkan, än "jaget" 

i rel. Att det är det som är att förneka ett beroende.  

K Att det är ett sätt att frysa normalitet.  

Precis jag skulle vilja komma ihåg hur jag eller vi tänkte där.  

Hur vissa yttranden kan ge handlingsutrymme eller ta ifrån handlingsutrymme hos den andre 

personen i det att man hävdar sin normalitet liksom, och under vilka premisser det funkar/inte 

funkar.  

M man kommer ju inte från normen heller  

K nej 

M men det kan kanske blir förlamande om man ser låsta positioner.  

K exakt.  

och att det beror på hur makten är fördelad från början. Tänker att jag fått stå ut med mycket 

bullshit för att jag fått lära mig att jag skall göra det för att man internaliserar normen. Så att 

jag tänker att det hrä är rimligt i det här sammanhanget. Men om jag växt upp på annat sätt 

med andra normer hade det varit enklare för mig att ha mål i mun. Men vet inte vad jag 

pratade om där.  

M men kändes som att det blev ett litet hopp där.  

K ja det var nåt som hände. 

K sätter på igen.  

 

2:32 

M man ser att det är jobbigt.  

 

2:35 

M jag blev nog bara ledsen 

 

2:42 

M bra problemlösning 

 

2:44:50 

M kul 

K långt 

blir medv om ticset att harkla el var jag förkyld 



M oj har inte jag tänkt på  

K det vet marius 

haha 

 

K ibland blev man ju rastlös av de hrä långdragna samtalen som aldrig ledde nånstans. Eller 

när man förösker komma på en formulering i tio min.  

J kändes det för segt? 

M ibland 

K precis vissa avsnitt, samtal som inte var så mycket substans. Men annars tycker jag 

innehållet var intressant.  

MJ mm 

M det var nästan komsikt när kameran började röra på sig.  

J ja det vet ja verkligen inte om det ska va med, det blir lite väl symboliskt.  

M klampar 

K haha lite too much 

J ser man inte humorn får man nog ta bort det.  

M men tänkte på att det var lite lättsamt i första delen som kändes lite härligt. Kändes tyngre 

de tidigare. Det var skönt att det var annan stämning i det typ.  

K ja och det var skönt att se att vi pratar om den stämning som var. Att vi kunde såhär oj där 

var det dålig stämning. Skönt.  

Tror jag gillade första avsnitten bäst 

M samma här 

K det var tre vi såg va 

MJ ja 

K kanske första och andra. Försöker minnas tredje  

M skrivkonflikten, Levinas, 

J funktionalistetsnormen, jag tar upp att det klippts där och att det kanske kan vara bra att 

kolla på det ihop längre fram om jag tagit bort för mycket om man inte kan följa det. Det ni 

föröskte förklara kanske låg i det som var bortklippt och då kanske det behövs.  

K precis 

J lite sånt kanske vi behäver prata om längre fram när vi vet mer om vad som skall vara med.  

KM mmm 

J kände också att det var lite långt 

M ja blir lite långt av samma, mycket av samma 



J kände partier som inte leder nånstans 

K och vissa av kommentarerna när vi sitter länge och pratar om vad menar jag där egentligen? 

att vi gemensamt minns någt, att det blir lite så på många ställen kanske.  

J tänker att det kanske blir två avsnitt av dem. Det är ocskå svårt att se hur mycket man skall 

ha med. Sen är det också svårt att veta vad som faller bort när man kommer längre fram, om 

något kommer på ett bättre eller mer intressant sätt ioch då kan man plocka bort sånt som 

kommit innan.  

K precis 

J man måste igenom allt en gång för att se och sedan kan man gå tillbaka och strukturera om.  

K svårt att klippa för mycket innan man vet 

J ständig ångest att ta bort för mycket.  

K ja vad är essentiellt egentligen liksom? Svårt. För det kan ju säkert vara så att ibland så är 

det de här tillfällena där vi tar väldigt lång tid på oss att prata ihop oss eller förstå något som 

är bättre, än om vi är mer känrfulla sen liksom. Så det måste ju vara ganska svårt.  

J ja men det blir mer en helthetsfråga där man har lite mer på bordet. Lite mer än de här 11 

timmaran haha.  

M shit ja, men d hrä är det sista från Falerum nu? 

J sista vi kollade på. sen lång diskussion innan vi åker hem, i köket. Där ni går igenom coh 

spaltar upp allt ni talat om och gör en skiss till det, tar ut teman och så.  

MKmm 

J så det får vi väl se hur mycket som skall med av det. Frör det som kommer efter är ju att vi 

åker till Björknäs stugan och att ni börjar skriva och då kommer ju en del av det ni skissa på, 

den där sista dagen i Falerum, med där. Så kanske inte måste ha npt därifrån men får bara se 

M det var ganska mastigt att se allt så här på en dag.   

J färre minuter nästa gång? 

M elller mer paus 

K jag tyckte det gick ok.  

M men däremot tänker jag man skulle vilja anteckna lite.  

K just det, ja vi borde kanse ta med oss det.  

J men detta bara en första skiss 

M känner bara nu är jag lite så 

Men kul att se 

J men det är det vi kan göra i juni ich ha det här frmaför oss kolla. 

K men vi har väl sett allt? Vi har väl sett det här förut? 



J ja. 

K när? 

M här 

J på den andra skolan. juli 2015 

K just vi såg Falerum och efter och så slutade det med att vi satt på nån uteservering och nån 

mås 

M ersta 

K oj vad mycket som hänt, alltså det hände ju något hela tiden. blir du inte galen? 

J jo 

M men det var också som att titta på det här gav en slags vikt åt det tidiagre också, det som vi 

hade på seminariet sist. De sju timmarna 

K exkt. ja det var roligt att se. Och det är verkligen att de sju första timmarn behävs för att det 

skall bli kul. Tänkte det här är nästan som extrematerial, behind the scenes. Det var en sån 

känsla. Fint att se. Kul att se hur du klipper det. Man ser hur det växer fram t ngt och så ba 

aha är det det här det kan bli! Och också inte förvånad eftersom vi varit med från början 

J och ni har ju sett det här materialet innan 

K ja och det är kul hur det blir en egen minnes.... dokument eller minnesbild. Tungt att jobba 

med eller? 

J hurdå tung? 

K det är ju väldigt mkt 

J ja det är det. som att ha ett berg framför sig. men det är ju också väldigt rikt så det känns 

roligt och det känns också som att det är väldigt långt kvar till en ide om vad det skall bli 

riktigt. Tycker ändå det känns på rätt spår men  

K ja 

J fortfarnade öppen för 

M mm 

J om det finns något ytterligare grepp för det hela som  

K börjar tänka på det som säsonger. Förra säsongen var säsong 1 och det här är säsong 2 och 

det är också som att.... och då tänker jag vad är säsong tre? Ock ä rdet isf ett sånt verk som 

mamn samser. Eller hur funkar dem i rel t varandra. OCh så börjha jag tänka på vår text också  

som vi inte skrivit på jätteänge och som inte är ... Alltsp som är mer ett utkast. OM den... nu 

kommer det nu vara med i filmen eftersom vi skriver och läser och sådär. Men jag tänker om 

den skulle blir något, hur skulle den då fungera till det här. Det skulle vara roligt att se bara. 

Eller spännande tanke hur de olika medierna pratar med varann. En annan account liksom 



JKM ja ja japp förlåt seg nu - avslutar.   

 

68-29mars17 

J har gjort bara en film idag så det är lite mindre än det var förra gången. Det här är en timme 

och tjugo min. Det var svårt att göra det på ett annat sätt den här delen. Så den fick bli så här 

lång. Vi kan ju prata om sen om hur det känns och så. Så kan vi kolla om vi tar en paus efter 

eller om ni vill prata med en gång, det kan ni känna av. Men det är bara 1 och 20 idag sen är 

det klart.  

M mm. Vart är vi nånstans? 

J Det börjar i Falerum och sen är det Björknäs. Så det är liksom dom två. Så ni kan börja när 

ni vill.  

 

13:08 

Sista Falerum innan Björknäs.  

K du vill börja (skriva) nu... 

 

13:44 

Håller handen i början av Björknäs 

 

15:14 

M Det är så känsligt för vi tycker ju om varandra.  

K mm svårt att förstå också vad det var/är som är inte funkar. 

M mm 

 

53:39 

När de skriver 

M roligt vi har! 

 

M tycker det är pinigt när de skall läsa 

 

M det är många år sen 

K rörd gråter skrattar: Kan inte du bli statsminister! 

 

1:09 



Läsningen i Björknäs klar. Om att det skall klippas ihop 

Hahaha 

K nu börjar det hahaha. världens längsta dokument. 

 

KajsaochMariasdokument1 

hahah 

M vad är vi uppe i nu? 22? 

 

K vill att du skall skriva ett tal av det där 

M vill göra nåt mer med reglerna 

K så kontigt attt håller på med regler eller så talande, det är den där rädslan att göra fel 

liksom.  

 

 

1:15:30  

nu känns det inte som att jag måste bli av med prestationsångesten. Jag måste bara hantera 

den.  

slut  

K hmmm, du måste bli av med den Kajsa.  

.... 

M the silence 

K vilken tung episod. Men det var också fint klippt eller komponerat. Det var fint att se hela 

dramaturgin från nergång till sams till pepp av varandra och prata ut och... så det var lite 

hoppfullt på något sätt. Men också blottande, verkligen, känsligt.  

M det är så... att se sig själv eller höra sig själv gråta eller vara ledsen, det är så... man hamnar 

där direkt liksom. 

K ja. Kroppen tror att det ä nu typ.  

M ja 

K fint du skrev 

M du me 

K men jag blev så slagen av att jag skrev regler och hur talande det är i den här ängsligheten i 

att vilja göra rätt. Det är också lite roligt att som ett svar på det så skriver jag en radda regler: 

"hur ska man bete sig korrekt?"-typ. Det blir liksom direkt relaterbart att jag är rädd att göra 



fel också. I relation till dig då men också i allmänhet liksom. Det var verkligen tongivande 

den perioden.  

M mm. Men det är det som är så genialt med dom.  

K ja precis, det lyser igenom.  

Men din text var ju så fin, jag vill att du skall skriva den som ett tal. Så vi bara kan agitera och 

alla kan gråta ut tillsammans och... hahaha.. gå samman och göra uppror.  

M vi börjar med att dela ut regler.  

K nej det är efteråt när revolutionen har ägt rum. Så ba "såhär ska ni bete er efteråt" så blir 

folk trygga haha.  

M vi skall ha textsamtal men vi har lite (regler) hahaha 

K men det var fint att båda våra texter var så långa. Vissa stycken kunde vara lite pretensiösa 

eller stapplande och sen kom det ba ett stycke som "vad skönt att hon sa det här" för man 

hade väntat på det. Att dom i sin längd fick bli väldigt motsägelsesfulla. Det var roligt.  

M mm 

K bra startmaterial liksom. För bättre tanker, tänker jag.  

Det var också väldigt fint att vi lästa varandras texter.  

M mm 

Ja, man har alltid en rytm i det på något sätt.  

K det var fint att se hur glada vi blev också av att få den uppmärksamheten av varandra också.  

M ja 

K hela situationen superromantisk, svärmar lite för varandra.  

M ja. ja men det var roligt. Det är ju typ ff d där som vi skrivit. Vi har ju skrivit mer men 

K det är samma texter vi jobbat med.  

M ja lite, men det där gick så himla fort. nån slags katarsis haha 

K ja men d var väl bra att vi tömde ut det liksom.  

Men det är så konstigt att höra mig själv så här i efterhand prata om osäkerhet och prestation 

och veta att jag blev utbränd sen.  

M ja 

K det är som ödet, inte konstigt att det där kom, med dom kraven på mig själv. Sen vet jag att 

det berodde på situationen också. Men det är såhär... kan se hut jag är en personlighet som är 

mottaglig för den typen av press. Så det blir käsnligt också av den anledningen.  

M ja och det är lätt att börja psykologisera sig själv, när man tittar på det såhär tycker jag, och 

varandra kanske 

K ja 



M ja.  

K precis, men man psykologiserar varandra jämt ju. för mig så är det ju ingen nyhet att se dig 

i dom beteenden som du har igenom det här filmerna. Det har ju jag tänkt på utifrån, men att 

se sig själv är ju... 

M mmm. nånting annat.  

K ja.  

... 

Det känns som att det här är lite unikt, alltså att kunna se sig själv utvecklas på något sätt. 

Eller och en relation utvecklas.  

M mm 

K på film liksom 

M mm 

Men det känns långt borta på något sätt också.  

K ja, det är rätt skönt tycker jag. Att det är så här, det var då typ. Man märker ju att är/var 

unga liksom 

... 

Men jag kommer ihåg typ i början så pratade vi så mycket om: det är inte bara under samtalet 

eller i stunden som man lär sig, utan det är nåt man går och tänker på i flera månader och sen 

så kommer det fram som nånting och sådär. Och det tycker jag är fint, eller den tanken fick 

jag nu när man tänker att man lärt sig nånting nu att det kan ha börjat lite inna det där (pekar 

på skärmen). En viss typ av utveckling eller... javisst det blir psykologiserande men det 

handlar ju om hur man förhåller sig till oliks situationer eller sådär som uppstår, hur det 

liksom är en process eller så.  

M mmm 

K och hur det kan synas. 

M precis och att det sker på så många nivåer samtidigt, eller att det är inte bara en process. ... 

Eller man är ju delaktig i så många situationer och relationer tänker jag. 

K exakt. olika aspekter 

... 

blir hungriga - äta lunch 

K vi kan ju prata efteråt också 

Det väldigt mkt tänkande och pratande, så vi vänder ju och vrider på saker verkligen.  

Oklart om M tänker på något eller inte. Vi bryter.  

 



 

69-6maj17 

 

Titt Stdh, del 11, 12 

 

Om att det är två delar idag. Börjar där vi slutade sist efter krogen efter björknäs 

 

De tycker det är gulligt med lapparna på Stdh. Ms hand på K.  

M lite jobbigt när man ser bara ord 

K tyker det var fint 

internt flabb 

 

K på toa efter första 

 

0093 

K intensivt avsnitt, mkt diskussion. 

M ja, det var roligt att titta på  

K ja. det var fint m lapparna. Apropå diskussionen innan med att det är du (J) som filmar, att 

det blir en färdig produkt och sådär - det var s att lapparna synliggjorde att vi har gjort en del 

av tänkandet bakom filmens koncept. Eller vad som vi tycker ha synts i filmen. skönt 

M ja jag tyckte också det var roligt när man fick fö(lja - visar med händerna). Också här i 

biblioteket (SH) upplevde mer som att jag hamnade med kameran i blicken på något sätt. 

K precis.  

M kanske att du var med och pratade lite, att det... det var fint och  

K synliggjorde något 

M ja precis synliggjorde kameran som något slags... Det kändes som att den nästan såhär 

undersöker.  

K Första delen, det vi kallar för säsong 1 nu då, det blir ju så mycket av ett gestaltande 

liksom, och kameran blir anonym på nåt sätt. Sen börjar vi diskutera det och då är det som att 

den gestaltar den processen också.  

M Och hur det som filmas så mycket styrs av vad som händer. Att det finns en öppenhet i vad 

som filmas och vad som syns. Typ vi satt och pratade där också om den här konstellationen, 

och du frågade vad tänker ni om min roll, och så satt vi och pratade lite om det och så var det 



som att jag ba "jamen ska vi inte prata om det här nu (ngt annat)?" och då var det som att 

kameran blev tyst igen. Det kanske var tråkigt att jag bröt det men det var också som att.... 

K Jag tycker det visar på nåt sätt... narrativet bryts eller vad man ska säga. Alltså inte bara det 

ögonblicket, utan att det syns att det är en maktrelation aom är dynamisk 

M precis och det kändes då som att... 

... 

att din (J) position också blev synlig i det. Och att det är mkt ett lyssnande och ett 

undersökande tänkte jag, i filmandet. Det syntes. Vet inte, kan inte, men det var mer en känsla 

K men jag känner verkligen inför projektet att det är viktigt att den här diskussionen får finnas 

med. Och den där texten, eller våra lappar eller vad man ska säga. För - det har jag säkert sagt 

tidigare - men det är en vädligt läskig tanke att det är du som är den här doktoranden och att 

filmen blir din avh. Det är ändå autkörskap. "Vem har skrivit vad? Vem har gjort vad?" - det 

känns viktigt på något sätt att visa upp, för det kommer bli en fråga om det till slut. Det är du 

som blir doktor och vi blir inte det och det handlar om... någonting. Alltså makt och idén om 

intelligens och så, på pappret i alla fall. Det bara kändes som att det visade det, den här lilla 

episoden i filmen.  

M också lapparna jag tyckte det var fint eller du sa "det är som att de svara på varandra". Så 

jag blev jättesugen på att skriva nu och fortsätta med dom här texterna nu. Jag bara kände nej 

men det skall inte alls vara en avhandling, det ska va en brevväxling. 

K jaaaa 

M eller som en dialog fast kanske med längre texter eller du vet inte bara.... För det är så 

mycket som svara på varandra.  

K jaaa. det är kärnfullt och flytande på samma gång liksom.  

M mm jag blev sugen på att göra det. Sitta med det.  

K ja, brevväxling kanske är en ganska bra idé, för att producera också liksom 

M ja fast undrade jag också om det blir pressat då som att åh jag får inte till nåt bra svar och 

så måste man för nån slags ordning kroinologisk eller narrativmässigt som att varje svar måste 

bli en del av det hela, och då undrade jag om det skulle kunna bli en potentiell blockering 

eller press 

K men det kan man ju se 

M och man kan också fuska och skapa det i efterhand utifrån saker som inte tillkommit på ett 

sånt kronologiskt eller narrativt sätt.  

Men det kändes som en form som har legat i det litegrann hela tiden i hur vi också tittat på 

varandras texter, skrivit... de e mkt s kommit till på ett sånt sätt.  



K ja verkligen 

... 

M vad tänkte jag mer på... 

Det är så olika hur mycket... 

när jag sitter och tittar på det, hur medveten jag är om dig (J) 

J mm 

K mmm 

M som också en del i det. Ibland tycker jag det är som.. som i det första klippet (i 11, 

hagsätra) när vi "nej men filma inte". Det är så svårt också att kommunicera med dig (J) eller 

med dig och kameran eller med kameran. Hur sker den kommunikationen? Det kanske inte är 

så mycket en komm förutom när vi pratar med dig eller när vi, man säger nej typ (vänder bort 

fr kameran). Och det är också som att det kan göra det obekvämt ibland för man vet inte vart 

man skall rikta... 

K (samtidigt) vart gränsen går 

M ja... eller hur ser fi... vad är det för kommunikation.... 

K ja precis. Det är en vädlig hybrid mellan att vara ett vanligt samtal mellan oss tre, och vara 

något nästan journalistiskt eller dokumentärt undersökande liksom och också som att vi ibland 

bara glömmer bort kameran och då blir det något... eller då är det som att det blir samtal-

journalistik-dokumentär-dokumentation och sen något mer typ.  

M precis, men det var kanske det jag tänkte på i biblioteket för där är det som att vi glömmer 

bort kameran men den har etablerats så mkt som en del i samtalet att den så att som tittare så 

gör man inte det och då tyckte jag att et blev något spännande i det. Men det kanske är att jag 

tittade på  det på ett annat sätt också. Jag tänker att det... när vi sitter och tittar på det så är det 

mycket att man är nyfiken på vad är det jag sagt, vad gjorde vi, det blir liksom ett fokus också 

på vad som sägs. Och det finns nån jobbig självmedvetenhet, självidentifikations. Mycket 

som blurrar, eller "blurrar" - som att det skulle finnas nåt rent, men... 

K ja precis, man sitter och läser in grejer. Jag tycker det är lite läskigt att hela min 

sjukskrivningsperiod också på något sätt har hamnat på film och när jag ser det här är det som 

en tickande bomb. Att jag sitter som lite nervös inför det också. Det är så mkt som fastnar 

som man inte trodde skulle fastna, så det är klart det spelar ju in vad man har för blick liksom 

när man ser det här materialet. 

JM mm 

... 



K det vart lite som att jag tänkte såhär att det är ju vi som skriver manus. Men sen så tänkte 

jag samtidigt att det är som att kameran eller de filmerna vi får se som är som svaret också på 

det här som man skulle kunna beskriva poetiskt som ett pågående samtal  

M hur, förstod inte? 

K först fick jag känslan av att det är vi som formulerar det här projektet i och med att det vi 

säger blir liksom, resulterar i det som vi får se sen, fast gestaltat. Och sen å andra sidan är det 

också som att det vi får se liksom är din (J) account av vad det är vi har gjort de här stunderna 

tillsammans. ah det är inte helt och hållet form-, lite mer en känsla så... 

... 

Ska bli kul med konferens.  

M ja, jättekul. Du har jättemycket i skolan nu eller?  

K ja 

M kommer det vara så hela våren? 

K ja hela maj 

M ja 

K i juni har jag förhoppningsvis skrivit klart allt.  

M ja, jag belv så himla sugen på att fortsätta skriva med dig. Både förra gången vi såg och nu. 

K ja men det är inte så långt kvar. måste snart va klar, sen kommer jag behöva ngra veckors 

uppehåll men sen är jag game. Men sen kan ju du börja liksom.  

M mm det kommer ju ske.. 

K men du skriver här inne liksom 

M nej men det var mer som att jag fick olika ideer, också blev jag sugen liksom men 

K men börja om du vill 

M ja. Och så kommer jag åka hem och gå på konsert och ha andra saker som... Men just som 

man är i det, behöver fånga upp det. Ja jag kanske ska försöka göra det.  

K ja det är ju sådär att man letar efter den känslan, när alla bitar ramlar i en konstellation som 

är möjlig att skissa av så ba nu är det här, och så när man väl ska göra det, eller nästa gång så 

ba uhm det var nåt... 

M den där känslan kan ju vara nog berusande i sig.  

K ja det är svårt hur gör man egentligen. att försöka produera ngt är att ständigt hålla de där 

bilderna i luften och inte gå därifrån. Det är det som är det knepiga.  

M också spännande det här med begär och intresse och lust och sådär. asså tänker i filmen 

också, vi sa det nån gång här typ att vi har inte haft nåt tydligt syfte, utan det har kommit av 

ett intresse, ur något som vi velat snacka om, det har inte varit som att nu skall vi undersöka 



det här, utan nåt som redan finns litgrann som får ta extra plats, men också hur det varierar så 

himla mkt, ibland finns det där begäret jättemycket och ibland inte alls.  

K precis 

M och så skall man ändå ha den här formen för det (visar "gång på gång".)  

K precis exakt 

M och utan den så hade det ju kanske inte kommit de här gångerna när det bubblar upp 

K men då menar du i princip den med Marius som fimar oss? 

M ja typ att vi ses liksom, och att du (J) ändå gett möjligheter runtomkring det liksom. 

Bidragit till att skapa rum och tid och sådär.  

K och en kontinuitet 

M och en form.  

K precis, det är ju det där... Det är ju väldigt tacksamt för oss liksom, för det blir ju liksom 

som ett skrivande eller vad man skall säga. Att vi pratar med kameran och med dig Marius 

och sen så är ju du som den som renskriver och kuttar bort det som är lite sådär fluffigt och 

tomt, så det är skönt att slippa det haha.  

M fast inte bara, det är ju med jättemycket.  

K klart att det syns att det finns en massa luckor. Men det är lite skönt att det blir ju som att 

du komponerar ju liksom också. Men du jobbar ju med det här. Hur ofta, eller gör du det varje 

dag liksom?  

J jag gör det hela tiden, jag gör inget annat.  

K nej. så det är verkligen ett jobb 

... 

M Det här första klippet, vad sa vi då egentligen? Det kändes lite annorlunda. 

J Först Ersta terassen där tiden flög iväg, sen lite samma stämning hemma hos dig i Hagsätra.  

K Men där var det nästa som att vi inte kände varandra.  

M m 

J ni hade inte setts på ganska länge tror jag.  

K nej. vi gled ifrån varandra lite, under sommarn. Kommer inte ihåg vad jag gjorde under den 

sommarn.  

M för i det klippet blev jag mer nyfiken på när du sa att det vart så mycket annat, jaha men 

vad har hon gjort? 

K ja jag med 

M Att det som var intressant var det som inte fick synas. Men i nästa klipp är det som att vi är 

tillbaka igen.  



K det ar väl skönt det var för att vi tog den där ölen och pizzan. Men det var så konstigt det 

där att "vi måste ses för att ens kunna prata med varandra".  

M ja 

K det är lite ovanligt under de här åren.  

M m men det var väl ngn slags paus där. Och att enda gången man ses är när man skall filma 

så blir det liksom att man bara sitter och "men vad har du gjort?".  

K ja exakt känns som en tomhet där. 

M nåt som måste få finnas först. En relation helt enkelt.  

K ja. Men det har ju byggt så mycket på det också. Det är ju det som det har kommit från 

liksom. Det tycker jag är det som är nästan lite läskigt i det här projektet att det är så mycket 

av din och min relation som syns.  

M verkligen 

K som uppenbarar sig liksom.  

M mm.  

K men du har vi känt varandra så länge så att det börjar kännas chill igen men det var ändå 

såhär... 

M ja jo men verkligen  

K det är lite småläskigt att ba typ 

M ja. verkligen. Det är skönt att vi har fortsatt att.. 

K umgås haha 

M umgås haha. och har en relation, för annars skulle det nog vara jättejkobbigt. Med det här 

(nickar mot skärmen) liksom. Om vi typ hade slutat umgås för två år sen. Men nu känns det 

som att den (relationen) har sett ut på så många sätt och vi har rett ut mkt saker och det finns... 

det känns inte som att det är färdigt heller.  

K nej 

M där vi är nu liksom. Utan som att den kommer fortsätta finnas och omformuleras kanske.  

K precis det känns ju så skönt. men det är ju en sårbarhet på nåt sätt att visa upp.  

M ja 
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Ms hand på K när det tittar på att de tittar på brytet.  



K (till M) nej inte igen (*behöver ej tröst*) haha 
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reda 

M inreda, utreda helt enkelt. det är två ord som finns 

oreda 

 

106 

slut sista klippet 

M kort den kändes.  

K mm 

J 52 min 

... 

K ja man säger alltid innan man ser ett avsnitt det som kommer i avsnittet. Ungefär det man 

sa. Att jag också sa exakt samma sak precis när vi filmade nyss.  

M jaha det med maktpositioner? 

K ja. Det händer så många gånger under den här processen. Som att minnet-- man kommer 

typ ihåg det och så är det som att man tror att man har hittat på det nu. Men det har egentligen 

redan sagts. Ja, det är ett mysterium.  

... 

M ja, det här var trevligt. Vet inte (vad hon ska säga) 

K jag det var väldigt muntert avsnitt.  

M jo men vi satt ju och kollade på det här bortklipp-- (brytet i björknäs) 

K ja precis det var det som var lite mera... laddat 

M men det var fint tycker jag. Det känns också skönt att det får kommenteras på olika sätt om 

det skall finnas med.  

K ja precis. Och att det framgår att det lite ambivalent. Hur det kändes och känns.  

M mm 

... 

M tänkte du (J) på nåt? 

J nej inte sådära direkt nu.  

M det här var förra sommarn? 

K nej 2015 

J hösten 2015 



Återblickan var ju på min skola, när ni tittar på materialet. Det var på sommaren, slutet av 

juli. Och sen den scenen som kommer efter är när hösten börjar.  

K precis i börjna på aug.  

J ja 

K ja för känns som att det inte riktigt har börjat att bli jättestressigt för mig än.  

M allt är så svalt, ljuset och luften.  

J vartdå? 

M både här inne nu och på filmen att det kändes som att det var nån gassande sommar 

utanför. Kändes som lite drömskt då på något sätt.  

... 

bild på anteckningsbok 

K det är som... det blir så många lagert i filmen som återspeglar varandra liksom. I och med 

det här att vi kollar på filmen och pratar om vad vi har sett och sådär och sen... och nu.... att 

det blir såhär ba, man ser i efterhand att det här var vitkigt för det vi har sett typ. Det som vi 

såg precis. Det är en känsla att meditera över tänker jag. Betyder det liksom att man tycker att 

saker i efterhand får mening av det  man har gjort senare 

M vänta vänta 

K Det är som att det är lite flummigt, märklig känsla av att ha jobbat med ett material rätt 

länge, och sen tänka på det gemensamt och sen se det tillsammans, prata om det, säga saker 

som senare när vi ser det nu -  

M nu nu menar du? 

K ja nu tex nu eller nån annan period nu då - som visar hur dom hänger samman eller hur dom 

har varit viktiga för varandra. Och hur vissa kommentarer som vi gör när vi kollar på det 

första gången känns viktiga nu när man ser dom: "ja det där var ju vitkigt att det fick finnas 

med". Den känslan kring det här ögonblicket som fanns då.  

M mm 

K det blir så många lager av tid och liksom... 

M ja man går lite vilse i det.  

K ja och tolkning och liksom det är klart att.... att det är viktigt att få med saker som är 

reflektion av vad som har hänt, när det är en process som skildrar något som har utvecklats 

genom tiden. Men det är också lite svårt att skilja på när det känns som att det är så här att det 

här är viktigt. Och när det bara känns som att det är vitkigt därför att man.... för allt är ju 

vitkigt liksom. Eller vad är inte viktigt  

M känns som att jag bara sitter och stirrar hahah 



K hahah den där blicken, vad fan säger hon 

M känner mig ganska trött faktiskt.  

K nej men kortfattat är det en tanke om att allting man gör konstituerar ju det man kommer att 

göra sen. Och allt man gjort som man har tillgång till att titta på i efterhand kommer ju ge nya 

insikter om vad man gjorde. Det är något slags sån tanke som är såhär bara "Oh allting är så 

viktigt för varandra".  

M mm 

K eller alla avsnitt och alla delar i liksom processen. Också samtidigt bra ousch vilken jobb 

du (J) har framför dig. Ja, det är väldigt spännande. ... Skilja agnarna från vetet 

... 

K för det är också så att vissa saker inte syns första gången man tittar. Och så när man tittar på 

sig själv tittandes då har vi lagt märke till något tydligen som hände och så kan vi tillföra en 

dimension av "nej det där sa inte jag då" eller "just då kändes det såhär"  

M gäsp precis 

K vad gör det egentligen med.... vad gör det med hur man ser på saken ännu längre in i 

framtiden?  

M man vill få det att passa in i nåt minne typ? 

K nja det är nästan nån slags hybris, eller man vill såhär "sähär var det". Och sen så kommer 

man alltid på att det var också såhär.  

J det är ju en fråga också vi kan spara till konferensen. om det känns som en stor fråga nu så 

är det ju nåt vi kan prata om tillsammans då 

K ja vi kan ju fundera kring den. Känner inte att jag funderat på den på det sättet riktigt, känns 

som nåt som kommer... 

M vet inte om jag förstår den heller, förstår inte vad frågan är riktigt. Eller menar du vad det 

är som blir meningsbärande? Det som finns i ett visst ögonblick, i ett utsnitt, i en scen typ. 

När man ser det såhär kronologiskt så ser man hur det också konstitueras av det som vi har 

pratat om tidigare på olika sätt för att vi har kanske också återvänt och tittat på det.  

K m 

M och hur det också vid ett senare tillfälle nu tittar på det så ger man det också en slags 

mening? Eller bara hur det konstituerar varandra? 

K ja precis. Alltså det är ju inte så formulerat, det var ju mer en känsla av... man skulle kunna 

unversialisera det och säga att det här är typ som hur minnet funkar.  

M ja 



K och när man pratar om ögonblick och sen återkommer till ögonblick senare i livet och ba 

"fast det var ju också såhär, det har jag insett nu" genom att titta tillbaks på sig själv i ljuset 

från det som är nu så har man lärt sig nåt osv. Och på ett sätt så har ju filmen en sån funktion 

för oss i dom här samtalen och hur det blir... eller hur vi håller på nu iaf.  

M mm 

K det blir så många lager av tid och... Men jag känner också det iaf: "det där (tänkt exempel) 

var viktigt, i relation till vad vi har filmat typ". Men det är ju ingen slutprodukt än. Men det är 

en tank som jag inte funderat så mycket på än tror jag.  

Men tänker du på det Marius, för du sitter ju med det i klipprummet? Du måste ha en sån 

blick litegrann: "Vad är vitkigt?" 

J jo. tänker inte att jag har nån färdig formulering kring det än. Jag vet inte om jag har så 

mycket mer överblick än vad kanske ni har nu.  Jag jobbar ju mycket mer med materialet. Jag 

är med det hela tiden så på ett sätt är jag ju det absolut, men jag är ff i det här kronologiska 

läget att jag... Det är därför jag ser framemot konferensen när vi kommit igenom lite så att vi 

kan prata om såna här frågor. Mer övergripande.  

K ja, så vi har sett lika mkt som du snart? 

J ja precis, exakt. Men sen så har vi ju olika ögon på det och vi ser det inifrån och utifrån på 

olika vis. Såklart. Ni ser saker som inte jag... Ni känner saker som inte jag känner, kommer 

ihåg saker som jag inte vet ens.  

K precis 

J mycke s är dolt för mig i materialet som inte är lika dolt för er på samma sätt.  

K nej.  

J så det finns massa olika... 

det är ju faktiskt väldigt spännande.  

J saker som jag kanske tror jag ser som inte ni... sådär. Så jag är väldigt... ja, jag tycker det är 

väldigt spännande frågor.  

MK mm 

J Jag har inte initalt tänkt så mycket kring ämnet som tema eller så liksom 

K nej 

J men det börjar ju bli tydligt i diskussioner och så. , Helt klart 

K mm 

M det har blivit nåt så helt annat här (pekar mot skärmen) liksom. 

JK ja 

M än där vi började. Det är också spännande, hur hände det?  



J ja 

K exakt 

M när hände det? och vad? 

J precis. känner verkligen det där... det tänker jag ofta på att jag inte är i ett läge där jag 

känner att jag har någon kontroll över det riktigt.  

M nej 

J även om jag kanske driver det lite så är det ff lite svårt att veta helt enkelt. Vad det är. Det 

som driver det men också som gör en liksom både orolig och... 

M ja precis... tänker om det landar i... till slut så riskerar det att landa i ingenting.  

J ja fast det tror inte jag 

M att det har gått så pass lång tid att det inte kommer kunna hamna i det eller man bara... det 

kommer aldrig bara bli ett rent undersökande av den här relationen, eller liksom..  

K tänker inte jag men heller. Men tänker att det är riskigare ju att det finns så många teman i 

det nu, så många lager man skulle kuinna undersöka, och du kan välja att  lyfta fram. Hur du... 

Det kommer ju bli en väldigt lång film oavsett vad det blir liksom, så det finns ju nån slags 

fråga om begränsning också, och det är ju där det blir svårt tänker jag.  

J precis 

M mm 

K för att det är ju rikt liksom 

M ja 

K och då blir det kanske frågan om fler medier igen. Det där med vår text och sådär.  Ifall det 

på något sätt också kommer behövas för att det... "Det här gjorde vi" liksom, på nåt sätt. 

M mm 

K En loggbok eller vad man skall säga.  

M mm 

K Nej (ja) det tar olika former hela tiden. 

Rit ljud från M 

K ritar du? Börjar du bli rastlös M? 

M ja nej nej trött. Men ja detta är en jättestor fråga ju.  

J vi får ta den med oss då kanske? 

KM ja, mm.  

K låter som en ganska rimlig fråga att tänka på på konferensen.  

M mm 



K men vi ska ses en gång till i juni? 

J ja gärna.  

Planering 
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J Har klippt klart det vi skall titta på, fram till 30%. Och även Bio Rio och 16 dec. avsnitt 13-

17, 5 avsnitt. Min ide att se första 3 idag och sista två på Grinda. Sista två också det som är 

efter 30%. Så det här är de tre fram till 30%. Så det vi ser idag. Mer om lunch och planering 

K startar avsnitt 13 

 

109 

K fick en självinsikt, har ingen kontakt med känslor 

K tycker det är pinsamt. Kan inte kolla.  

M ibland drabbas man av såna självinsikter.  

K tyst! 
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Båda skriver och kluddar 
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Slut 

K allt är på två nivåer hela tiden, att det delvis handlar om den värld (och) det känslomässiga 

tillstånd vi är i och det här projektet: "skriver lite om relationer och ensamhet och prestation" 

och så är det liksom det jag upplever i min vardag.  

M ja 

K ja, men det är ju så 

M skriver dagbok.  

K ja, eller man kanaliserar väl sin verklighet i det man gör  

Ber om ursäkt, var ju jätteskämmigt att titta på det där första tycker jag.  

M varför det? 



K äh fy fan alltså, vet inte, tyckte jag var så självupptagen. Det var jättepinsamt. Men det är 

man ju ibland liksom.  

M fattar men spånt där är ju jobbigt att se på  

K men du var så fin då. Du tog emot det så himla bra.  

M tycker du 

K värsta proffset, ja.  

M men jag tänker att jag haft den där rollen andra gånger.  

K Det var skönt att se när jag bröt ihop, eller att det var nån slags kurva ner i.... Eller ja, skönt 

och skönt... Det va som det va.  

Ja, kaotisk höst där på många plan.  

Jadu, vad skrev du då? 

M det var väl utifrån det du snackade om i början, om att kunna förstå känslor eller göra 

metaforer eller berättelser av dom. Hur man skapar narrativ. Tänkte på ett samtal vi hade 

häromdagen på krogen i våran läsecirkel. Fast det handlade inte om det vi hade läst utan det 

handlade just om relationer. Det där med att "ja men nu skapar ju du en berättelse om det här 

och om oss" 

K ja just 

M ja, men det gör man väl alltid 

K ja 

M det går liksom inte att inte ingå i något slags narrativ.  

K nej, nej 

ja men en idé om att, det här rena upplevandet typ. Att det bara skall finnas nån nivå av att 

känna som är direkt. Och det kanske det gör liksom, 

M mmm men det fäster ju ändå i en verklighet liksom  

K ja sant 

M eller ja 

K jo men hela den där grejen var ju ett symptom på att jag tänkte för mycket.  

.. 

M och sen så har jag skrivit "unlearning" här.  

K va fint 

M ja men det är nåt som Ursula Le Guin skrivit. Hon pratar om att det handlar om att odla 

vissa sätt att tänka på. tänkte på det apropå text och hur... iden om att text skall innehålla så 

mkt intellektuellt sprängstoff liksom. att det inte kan få vara bara... 

K att texten inte är en process utan 



M nej utan att det ska va att man både skriver och analyserar det som skrivs och att det ska vet 

inte... kunna förmedla nåt och...   

K mmm 

M smart liksom 

K ja precis, förväntan på smarthet. 

M ja och så tänkte jag på "kan man lära sig av med det?". Vi kanske bara ska få skriva om, 

vet inte, andra saker.  

K istället för att skriva om? 

M att det skall få kunna vara fritt från någon slags analys.  

K ja, svårt 

M ja eller ja det går ju inte kankse men bara tyckte att det var spännande att det kom upp. Och 

att det kändes sant. 

K Det här med att det finns ett krav på det kreativa att det skall vara intellektuellt? 

M ja eller just det mediet liksom 

K ja verkligen 

M och att vi bara "åh vilken insikt" och så nästa gång "åh jag känner att min text inte säger 

något".  

K jaja, men det finns ju olika nivåer av ett sånt missnöje med det man har skrivit. Finns ju 

alltid en förväntan från en själv att man skall förstå vad man håller på med när man gör det 

och sen har man väl förväntan på hur det skall bli också. Och sen så blir det aldrig så, det blir 

aldrig så. Så det är ju inte så konstigt. Men det var underbart när du sa att du skrev om allt. 

Och att du skriver långt. Bredde ut dig, det var härligt.  

M ja 

K ock så också "frågorna prestationsångest, ensamhet och relation - jag vet inte exakt hur det 

hänger ihop egentligen". Jättefint på nåt sätt, jag kan inte säga varför men.  

M nej. Det kom upp igen liksom, två veckor senare. Men det känns som att det fanns en 

annan.... de här träffarna var ju närmare i tid, annars har det varit mkt bara "oj ny frisyr, ny 

plats.." 

K men sen var jag väl tvungen att avbryta, jag kommer inte exakt ihåg vad det var som... Jag 

tror att det var så, att jag inte orkade, eller att det inte gick då. Det var fint också du sa såhära: 

"texten blir sig själv av att läsas".  

M ja "så att den kan bli sig själv".  

K ja jättefint, texten blev som en subjektivitet. Det är sant, den blir sig själv, men om man var 

lingvist eller Roland Barthes så skulle man älska det. hahaha 



... 

M mm det var väl vad jag antecknade 

K ja, jag skrev också att vi pratade om det där med lönen och sådär. Och att det framgick lite 

med rollerna i projektet och sådär. Att det också har att göra med nån slags insikt om vad det 

kan vara för roller men också du (J) har större kunskap om konstnärlig process än vad vi har. 

Och då känner vi oss, eller där (i filmen), "hur skriver man ens en ansökan?". Eller det är ju 

märkbart att du hållt på med konst i flera år och vi vet inte riktigt vad det är liksom. Det blir 

ett sånt glapp liksom som syns typ. Som också gör att man kan fråga sig: "Vem är rättfärdigad 

att få pengar? Vem förtjänar det?". Och så pratade vi om det här med film och text helt enkelt. 

Vad är vad? Då sa du "Folk älskar text?"  

... 

J vad menar du med rättfärdigande? 

K När vi pratade om lönen så var det lite såhära, jag tror jag sa att det är ju du (J) som har 

skrivit ansökan. Och då känns det konstigt att det är vi som ska få pengarna då.  

M det blir liksom som en för stor gåva att ta emot.  

K ja precis, och jag tror att det jag kände då och kan känna ibland är att du har så mkt mer 

kunskap om filmande och att söka bidrag konstnärligt och att jobba med det. Och det har ju 

inte vi liksom. Vi gör det här (pekar mellan henne och M), det har vi kunskap om, och skriva 

lite liksom. Men det är själva formerna för ansökan eller nåt sånt där som omger det här 

projektet.  

Och jag tror jag kände då att om man inte kan jobbet så förtjänar man inte att få pengarna typ.  

J Jag tänkte på om det var saker som villkorade det här som inte du eller ni kände att ni hade 

insyn i, när du sa sådär nu.  

K Ja på sätt och vis blir det ju en sån situation eftersom att det är på en institution, en 

konstnärlig institution, det har varit olika ansökan som du har skrivit liksom. Och som inte vi 

har deltagit i. Eftersom det har varit ifrån din point of wiew, eller från kamerans, filmens 

liksom. Och det är ju en del av projektet som vi inte har tagit del av. Eller har sett liksom. Det 

kanske blir någon slags skevhet eller glapp i det liksom.  

M ja och kanske då avståndet till en sån typ av sammanhang blir också då litegrann att kanske 

den här makten... eller definierandet av vad detta är, vad det skall bli, hur det tolkas, hur det 

läses, vad i detta som är spännande, att det ligger långt utanför oss.  

K mm även om 



M och då blir det som att det finns ett glapp då kanske mellan vad som vi kan tycka är 

intressant i en text och vad som blir intressant i det här (pekar på skärmen) i vem som sen 

tolkar, eller vem är den tilltänkta... fattar ni? 

JK mmm 

K även om ju vi nu när man kollar på klippen och sådär så diskuterar vi ju allting, alltså alla 

teman som... eftersom vi också ser på klippen igen, så vi deltar ju ändå i tolkandet av vad det 

är vi håller på med.  

M precis, men sen är det någon annan som ska tolka det.  

K ja och sen är det ju inom den här institutionen som liksom jag känner mig ganska långt 

ifrån. Alltså att överhuvutaget kunna gå på en sån här skola eller hålla på med konst på det här 

sättet som du kan göra eller har gjort nu eller har jobbat med länge liksom. Blir konstigt 

kankse.  

Jag pratade med Åsa till exempel. Och hon är ju såhär: "jaha men du och Maria är ju 

konstnärer då när ni håller på med det här". Och jag ba "neeej". Det är ju en definitionsfråga 

kanske men också i hur man värderar sin prestation och att det varit så lång tid i projektet som 

vi har fått ta den "slappa" rollen litegrann, eller den kreativa rollen som inte innebär att 

formulera tex ansökningar och sånt. Ja. Men såhär, vem kan definiera sig själv som det 

liksom. Och det kanske inte är nödvändigt liksom. Att tänka så, elle varför ha en titel sådär? 

Men då kommer man ju ändå inte ifrån att du (J) är ju det. Du håller ju på med det här, du är 

ju doktorand i konstnärlig forskning. Så du har ju en titel eller så. Och då blir det ju så.  

MK mm 

K blir ganska tydligt.... skapandet är liksom inte fritt. Generellt sett liksom. Alla kan inte bara 

säga såhär "Jag är konstnär, eller jag håller på med konst, eller jag gör det här, så". Det krävs 

liksom en institution och att man gör enligt vissa mönster. Och så är det ju egentligen med 

allting liksom.  

M mm 

... 

M ja det ska vara intressant för någon, men på vilket sätt och... 

K ja och genom vilka medier 

MK mm ja 

M vet inte om jag hade så mycket mer att  

K nej 

J vi kan ju också prata vidare om på Grinda 



K ja man kan diskutera det, men det känns också som att det är etablerat i samhället vissa... 

Alltså vi deltar ju, vi gör ju det här tillsammans och det finns ju en sanning i det. Men sen 

finns det ju också en sanning i närheten till institutioner och erf av sättet att arbeta på och... 

som liksom ja det kan man diskutera. Det är mer ett konstaterande känner jag.  

M mm 

ja men vi kan väl spara det lite. 

K m ska vi fortsätta eller? 
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K sätter på avsnitt 14 
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Slut avsnitt 14 

M blir mycket av samma ibland.  

K bearbetning liksom, man får verkligen se hur processer... 

M så kan man tycka såhär att det började med något klokt det första minutrarna och sen efter 

12 minuter börjar man undra vart har vi hamnat nu? 

K men det är ju inte så logiskt alltid hur man bearbetar saker eller hur man förstår saker, 

känns som att mycket av vår tankeverksamhet har gått in och ut ur något slags förvirring. Och 

ibland är det en sån här moment of clarity och då har man en lång utläggning om alla saker 

som man ser. Nu det här året har det varit ganska sällan vi har klaffat haha. Det är alltid den 

ena som har ideer och den andra ba "fattar inte". Men ja, mycket behov av vila och 

bearbetning.  

M ja 

K det där året.  

M du antecknade lite, eller var det nåt du tänkte på? 

K ja men jag tyckte du sa ganska många bra saker där. För jag såg ju i efterhand att jag inte 

kunde lyssna då, så jag tänkte jag kunde kompensera för det genom att lyssna nu hahaha. Så 

jag bara skrev ner för det är ofta vi formulerat de här olika begreppen eller temana som vi 

håller på med, så jag skrev ner det för att kanske ta med mig det till Grinda.  

M mm 

K för vi har ju massa såna här saker som meningsfullhet, vi skapar tillsammans, begriplighet, 

ansvar, rum, utrymme bla bla, som vi alltid har cirkulerat kring med det är så lätt att glömma 

bort. Och då blir det som att man återkommer till bara dom.  



M mm 

K istället för att gå in i dom, så det var bara en tanke såhär: "hmm den här gången så 

kanske..." ja.  

"Varför är det angeläget" - det är väl också en ganska relevant fråga men... inte just i det 

sammanhanget kanske, mellan oss där.  

MK ja 

K det här var ju något man sett förut litegrann, det här klippet, känns som att det återkommer 

på olika filmer, på olika ställen, med olika roller mellan oss, i det som reedan finns.  

M ja, jag känner att jag är lite där nu, jag hör vad du säger men jag förstår inte riktigt vad du 

sa haha. Men vi kanske kan spara det lite 

K jo jag är jättehungrig. Ska vi gå och äta? 

MJ ja 
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bildibildibild 

kollar avsnitt 15 
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slut avsnitt 15 

M mm det där var också kul att se 

K ja det var roligt.  

Som alltid är det lite skönt att ses sig själv formulera något kärnfullt istället för att bara.... 

M ja! 

K och ja.. Men det var ju... 

M vi pratade lite om... ett eventuellt... hur filmen skulle kunna tas emot. Och våra roller och 

positioner utifrån det. Och tvingades därigenom försöka formulera det litegrann.  

K mm 

M det är också svårt att komma fram till något.  

JK mm 

M det är mycket som känns bara som att "det är så", det är svårt att dra en gräns typ 

K ja 

M och så vet man inte hur man skall värdera det eller vad man skall göra av det kanske.  

K nej. exakt.  

M men det var fint det där du sa på slutet tycker jag 



K mm, ja det var bra. men det var ju tur att vi fick dom opponenter som vi fick. Det var skönt. 

M dom kändes så himla engagerade också liksom.  

K ja det var ju verkligen smickrande 

M nyfikna liksom.  

... 

K det blev också tydligt där vi var då, och egentligen ganske likt där vi är nu kanske. Att när 

man ser sig själv som ung. Och som en framställning eller vad man skall säga. Man börjar 

fundera mycket på såhär.... Tänkte på det jag sa också: "hur framställs vi i filmen?". Om vi 

framställs som unga tjejer som inte har koll liksom på vad vi håller på med, eller om man inte 

gör det, typ att man är ändå hela tiden vaksam och medveten om den läsningen eller den 

blicken som på något sätt finns, i världen. Det liksom aktiveras när man ser sig själv på film, 

att man börjar se igenom dom ögonen. Och döma sig själv. Både ur ett sånt perspektiv, men 

också såklart innifrån. Och ifrån en position där man inte vill vara självkritisk eller nedlåtan... 

eller nedvärdera det som har varit eller vad man skall säga.  

Men det var ändå kul att jag sa det och sen såhär, nu hade klippt efter att såhär: "gullig du är, 

på filmen" haha 

M tänkte inte på det  

Ja visst, men det är ju svårt att komma ifrån det, en sån känsla liksom. 

K ja, den finns ju där. Och det är väl inte en känsla bara utan en sanning också, att man 

utvecklas och när man ser sig själv på avstånd så verkar man lite ung och naiv. Men det är ju 

problematiskt... Det är ju så kvinnor har framställts i historien liksom. Som lite mindre 

erfarena och i relation till typ tänkande. Som vimsiga. Jag känner att det är närvarande i nån 

slags rädsla för hur andra skall se. Hur det ska verka liksom. Men pratade vi inte om det  på 

seminariet? 

Eller det får vi väl se snart då, men jag har fått för mig att vi pratade om skillnaden mellan att 

göra och att bara prata. Att åstadkomma något och att bara fundera. Kommer du ihåg det?  

M ja... men, mm.. 

precis, kommer inte ihåg exakt. Men tänker också att det är något som gör att det känns 

vimsigt i att det finns ett glapp i hur man kan identifiera sig med det här som sker, som man 

tittar på 

K personerna 

M ja, att något är väldigt angeläget vid en viss tidpunkt, men en annan gång så gör det inte det 

och när det inte gör det så blir det liksom virrigt eller vimsigt eller man.. 

K man tappar fästet liksom.  



M ja, det är mycket det liksom  

... 

K alltså det var det du tänkte där på filmen nu om oss själva då (de har tittat på sig själva när 

de tittar på sig själva, på klippningen inför 30%). 

M nej jag vet inte, förlåt 

... 

jo men alltså jag håller ju med dig om det där som du säger men jag vet inte om... jag tänker 

att jag inte riktigt har läst det på det sättet.  

K nänä 

M nej. Även om en sån läsning på ett visst sätt är närvarande liksom.  

K ja fast jag menade nog inte att jag tycker att det vi har sett nu, fram till idag, är en sån 

framställning 

M nej 

K utan snarare att det finns en sån ide i världen som man alltid riskerar att förstås som när 

man yttrar något som kvinna liksom.  

M jo 

K Och det har vi väl egentligen pratat om på olika sätt.  

M men därför var det väldigt befriande, det här som du sa på slutet tyckte jag.  

K ja, jag kommer inte ihåg exakt.  

M jo men jag sa att det var jobbigt att se hur vi inte förstår varandra. Och du sa 

K det är så det är 

M jamen på nåt sätt är det skönt att det får synas och att kommunikation kankse inte är enkel. 

Att det inte alltid... Alltså det är inte färdiga tankar, utan att.... 

K ja.. . ja men precis 

M ja men du sa det bättre 

K jag men nu förstår jag vad du menar.  

... 

M men återigen då få representera det där ofärdiga då eller liksom, kanske är något i det.  

K ja precis. kankse 

M eller representera, jag vet inte om man kan prata om det så heller. Det är väl inte så enkelt 

men 

K nej 

M men ja, det finns väl massa risker  

K ja, hur pratar man om det. Det är ju inte en sak heller.  



... 

K men jag tänkte ändå innan, eller under det här pågick, att.... hur du har klippt det nu, även 

om det är en grovklippning, att jag verkligen kan känna igen mig i dom olika stadierna som vi 

har varit i, eller att det ändå känns som en rättvis bild av mig själv. Det är inte som att jag 

tänker "Ånej jag framstår så dum eller så". Jag kan känna ibland att jag gör det, men så kan 

jag känna ibland att jag kan få vara smart också, och att det känns som en väldig mångsidig 

bild som du ändå fångat av både mig och Maria 

M ja, vi kan få säga emot oss själva liksom.  

K ja det är skönt.  

Det är ju väldigt mycket material. Och det ryms vädligt mkt då, aspekter av hela processen 

och av hur vi tre har förhållit oss till varandra. Och det är bra tycker jag att det får göra det.  

Det känns som att en av styrkorna i hela grejen som vi håller på med är att det är lite spretigt 

liksom. Eller att det är lite mångbottnat och motsägelsesfullt. Fast sen vet jag inte på vilken 

nivå det är det men liksom.... det tycker jag känns som en viktig grej i tematiken eller vad 

man skall säga, hela filmen och våra samtal också.  

M mm på så många olika plan. Stämningar, vi har olika roller... Det kan finnas olika.... ibland 

har du varit obekväm och ibland har jag varit obekväm och ibland är nån trött och ibland är 

den andra det och ibland är man på bra humör och ibland dåligt också i vad som sägs och hur 

det uttrycks... bara stämningar och sånt också liksom 

K ja exakt. Ja det ä ju väldigt skönt att se att vi inte har samma roller mot varandra hela tiden 

till exempel. 

... 

M men.... jag tycker det är svårt att tänka lite nu, efter... det blir lite mycket att ta in. Så jag 

vet inte, eller det var iaf lite svårta att tänka prata 

K mm 

M känner mig lite låst typ. 

så... vi kanske är klara 

KJ mm 

K jag vi kan ta med oss lite frågor till Grinda typ.  

MJ ja. 
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Planering Grinda.  

K skriver på block 



M om när båten går 

J börja med att kolla på 16+17  

K sen är det lunch haha 

J annars så, jag har ingen mer plan sådär.  

M nej 

J Har ni tänkt på nåt? 

M tar med dator, tänker att jag kanske vill skriva. Men också gärna prata lite, ha lite tid att 

fundera kring saker under en lite längre tid, det blir så mycket såhär när man tittar att det blir 

ganska intensivt och man är inne i det och så förösker man samla ihop det lite efteråt och så 

blir det alltid massa grejer som "ja men det hrä ska få marinera lite" och så flyter det iväg. För 

att man inte är i det på samma sätt, jag tänker du är i det på ett helt annat sätt.  

K mm, det blir ju också exakt det vi har sett som vi pratar om. Och det är ju kanske lite svårt 

att komma ifrån men. Så det hade varit kul att prata om det kanske och gå igenom vad finns 

nu och alltså, nån slags dramaturgi. I hur det ser ut och ja... det skulle vara kul att höra vad du 

tänker om du har några tankar om det när du klipper och sådär. Vad du tänker på både form 

och innehåll och längd och sådär.  

J mm 

K Ja liksom vad tänkte du (J) då? För att det var ju ditt initiativ. Och att vi behövde ses och 

prata om projektet, lite längre tid.  

J ja precis min tanke var ju då att nu skall vi se på de två avsnitten här. Sen har vi fortsatt att 

filma och det är den här frågan om det här slutet som aldrig kommer. Men oavsett, så känns 

det som att vi har ett material att förhålla oss till. Så jag tycker det skulle kännas bra att, som 

du sa M, ha ett lite mera samlat samtal kring hur vi... hur förhåller jag mig, ni er, vi oss till 

dom hära 15,5 timmarna som det här har blivit. Så avsnitt 1 till 17 är 15,5 timme. Om vi har 

några tankar om det, så som det är. Jag tänker på olika saker utan att jag har någon färdig ide 

hur man, hur jag, skall gå vidare med det. Hur vi... Återigen våran diskussion om hur vi eller 

jag eller hur vi går vidare.  

M ja 

J så det tänker jag på. 

Sen har ju ni uttryckt att det vore roligt med ett internat. För att få det lite mer samlat.  

Sen tycker jag bara vi förtjänar att få åka iväg nånstans ihop.  

M ja 

J det behöver inte vara att vi ska åstadkomma så himla mkt, utan det är bara som en liten 

konferensresa som man har.  



M ja och jag tänker också att skönt att kunna få prata om det utan att precis ha sett. Att kunna 

göra det med lite distans, man blir så mosig i huvet när man sitter och tittar och det är första 

gången man ser det och det blir mycket. Man blir lite mätt, i skallen. Av att ha sån 

uppmärksamhet på det.  

J det är nog lite så jag känner också att jag är så himla i... behöver också hitta ett sätt att 

zooma ut 

K få lite distans.  

J ja 

M precis, men utan att det försvinner helt  

J precis. skulle vilja få nån form av överblick.  

M ja, för för mig, antingen är man i det så här, eller så finns det inte alls.  

J så försvinner det 

M ja, så är det för mig. men ja... 

ja men för att faktiskt se vad det väcker. Väcker det olika tankar eller väcker det ingenting. 

Vad händer liksom 

K men en sak som.... det här när det tar slut. Det är ju när du har gått klart. Delvis 

J vet inte  

K jasså det vet inte du nej ok. Men däremot har vi det att förhålla oss till tänker jag, alltså din 

doktorandperiod, och sen de här seminarierna som kommer.  

J ja precis, det kan man också prata om  

K om du vill 

J det vill jag jättegärna 

K tänker bara att det är ju något väldigt konkret och ett ramverk som det har blivit 

J 50% ska ju va 18 januari.  

K mm det är ju långt fram i tiden men det är ändå.... inte för att vi måste åstadkomma något 

tills dess utan snarare för att det är en av förutsättningarna för hur det nu sker, på vilka 

premisser det sker.  

M mm 

J abs 

K och också om vi behöver hjälp liksom, det kan vi ju få det från dina... 

J det är det jag tänker också om det är nåt vi är sugna på att göra... 

Om det är något vi vill göra så är det ett tillfälle, om man kan använda dom där till något.  

Sen så tänker jag inte att allting handlar om min doktorandtjänst heller, det är inte det enda för 

min del i förhållande till projektet. Det går förhoppningsvis utöver det  



K ja 

M jo 

K men det är ju nu en av ramarna 

J abs 

K man kan ju uttnytja det också  

J ja om man skall tala om villkor så är ju det det som gör det möjligt för oss att åka till 

Grinda, att skolan betalar för det.  

K vadheterdet ta hjälp av opponenter (K skriver) 

... 

J Är det nåt vi ska tänka på att ta med? 

K tänker att vi har ju skrivit ut en massa text.  

M ja, just det 

K som kan vara bra att ta med. Ifall att liksom, även om jag just idag kanske inte känner sådär 

stormande lust att dyka ner i det igen, utan kanske göra något ännu nyare haha 

M nej men visst.  

Och deras opponeringar 

K kommer ihåg nåt mail som du skickade när du börjat klippa och var så glad för det 

den var fin 

J just det, jag är fortfarnade glad för det.  

Jag kan ta med filmerna också  

ha dom på datorn bara 

K du dom här filmerna, finns dom på den här länken, iaf de första?  

J ja, jag har lagt upp allt, eller jag använder den för att lägga grejer på men det är ingen som 

vet att den finns. Men det finns ju samma fast med 17 avsnitt på istället för sju.  

K så då kan vi gå in och kolla.  

J ja 

K det är ju jättebra. 
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M Det här var inte så längesen, var det i somras? 

K ja det kan väl ha varit förra sommaren 

M inför seminariet? 

J ja precis vi håller på att kolla det sista. 

Det är ju två avsnitt här nu. Nu ska vi kolla på 16 och 17. 15 som vi kollade på förra gången 

var ju också när ni började kolla klippningen inför semiariet.  

Maria startar avsnitt 16 

 

143 

K man har en mikroglömska 

M fast här så försvinner ju det skrivna mycket lättare. Det är ju bara under ens egen kontroll 

man kan gå in och sudda. Eller det finns ju där liksom, jag tror jag tycker det är läskigare.  

K jo men nu när vi blir filmade liksom. Jag tänker att det handlar mycket om den egna blicken 

på sig själv, att man inte kontrollerar det liksom. Här är det som att man blir omedveten om 

att, eller jag är det iaf, att vi skall se det här sen. 

 

145 

K såna här frågor blir så stora då jag ständigt befinner mig i kris och förvandling 

M skrattar. Förlåt, "kris och förvandling" 

K ärligt. Det är ett ärligt svar haha 

 

146  

slut 16 

K har skrivit ner vad som filmen innehöll ungefär. Ungefär vad vi pratar. Teman. Men ja det 

här var ju ganska nyss. Känner mig lite feberhänging, vi kanske kan ta en break.  

M ja K sa innan att hon var lite mosig idag så vi sa litegrann sådär att vi försöker komma ihåg 

litegrann vad vi har sagt så kanske vi kan prata lite mer om det en annan gång ifall att det inte 

är så attt det känns som att vi blir jättesugna. Typ imorn eller så 

K ja  

 

147  

startar 17 

J då är det sista nu då.  



 

149 

K huruvida de tog in erfarenheter. Kajsa Dahlbergs reaktion.  

M att det också beror på en medvetenhet om kamerans närvaro, att det blir ett slags censur. 

Eller att man pratar runt det för att också föröska göra det intressant för någon annan.  

 

153 

K sektioner som bidrar till procedures of othering 

K men det var ju exakt det vi pratade om innan. Hur det är filmat påverkar oss sen. Hur det 

rummet påverkar vad vi pratar om kanske. När vi har sett oss själva också. 

M stannar. Det känns som att jag är för dåligt bekant med Braidotti och.... 

K inte jag heller, men jag tänker också.. 

M vad betyder "material" tex? 

K nej jag har inte läst just det heller, men jag tänkte på det vi pratade om just innan när vi 

pratade om att det här är ett rum som gör att man tänker på vissa saker. Och speciellt nu när vi 

kolla på oss själva. Som ett typ av "othering" kanske eller att man blir annan för sig själv. Och 

att det påverkar hur vi blir och vad vi säger  

M just det och det handlade om representation utifrån sådana kategorier eller  

K nej utan hon sa såhär eller jag tyckte att citatet var såhär typ att hur othering går till eller 

hur man blir annan, inför vem eller vad jag vet inte exakt men, inte bara i relation till etnicitet 

bla bla, utan också till material och tanke. Och då tänkte jag i den diskussionen vi ser här nu, 

så förstår vi inte vad det betyder, men nu tänker jag att det kan betyda det vi pratat om  

M det vi snackade om nyss.  

K ja 

M ok 

 

156 

Slut 17 

M nu kladdar jag jättemycket men det är bara för att jag skall komma ihåg om vi skall spara 

det här samtalet lite.  

K ja har också kladdat en del  

Det där var ett ganska spännande samtal, det sista 

M mm jag tyckte det var roligt... vi sa innan att vi sparar samtalet, alltså det kändes som att 

det ändå gjorde något med att få sitta och anteckna.  



K jaha nu-nu 

M ja 

K håller med dig 

M annars är det som att "jaa, ok" och så blir det inte så mycket, nu kändes det som att det dök 

upp mycket. Men det kanske var för att man på något sätt tvingas liksom kondensera för sig 

själv saker som annars flyter lite förbi 

K ja 

M eller så var det bara extra spännande.  

K ja men det var spännande, jag tycker att det märks nu på de här klippen att det har gått tid. 

Och att vi har smält lite grejer. Vad det nu kan vara, men också hela processen av att ha kollat 

på sig själv så mycket har gjort något med hur vi ser på hela projektet igen. Och det här 

seminariet liksom.  

M mm. precis 

K vilka frågor som  

M ja 

K självmedvetenhet och 

M precis, och det kommer upp 

K och identiteten (? hör ej) av att man gör något 

M och det kommer upp frågor som "Aha vad betyder det här? Tänk om det varit såhär?" 

Mycket vad som väcktes där (pekar på skärmen) och då tänker jag igen såhär (pekar mot sig 

själv)  

Jag har med mig de där papprerna faktiskt (opponenternas anföranden) 

K jag med, jag har med mig skitmycket... haha 

Men det var kul att vi började prata om Levinas igen också  

M men jag vill inte prata något mer om Levinas, det var så längesen jag läste.  

K nej men jag menar inte... Jag menar shit vad mycket vi gick in i den texten.  

M Alltså vi kan prata om det, jag menar inte så, jag bara menar att jag måste nog återvända 

till texten innan jag vågar säga något, innan jag vågar spekulera mer i vad det var som sades 

där egentligen.  

K ja herregud.  

M men man kan ju försöka sitta och minnas, men ja... 

K vad är klockan då? Har vi tid? 

M kollar på Ks mobil. Den är kvart över sex så vi kanske ska plocka ihop oss och gå och äta 



K ja precis. Tänkte bara på det här smset du läste upp av nån kompis va? När vi filmade på 

cafeet där efter oppositionen som skrev om blicken på kvinnor eller kameran som den 

allvetande... Fick du dom dära? 

M ja jag har med mig alla de där. Hon skickade bilder på sin anteckningar. Och så tog jag 

med den där Laura Mulvey - texten som kanske är ett slags urtext till den frågan.  

K ja 

J men vi kan börja med att kolla på anteckningarna också.  

MK ja 

K Ja men det här är.... Kul! 

MJ ja! 

 

Grinda 18 juni 
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J nu har jag satt på kameran här då 

M hörs vi? 

J jag tror det men hörs jag? Hallå... lite lågt 

K här har jag med mig massa grejer Maria (tar fram papper) 

Lägger fram Jakobs och Kajsas oppositions-texter 

Här är det massa grejer  

M skall vi prata lite om vad vi kollade på igår kanske? Känns lättare för minnet att komma in 

i det genom att prata om vad vi kollade på igår.  

KM ja 

 

de kollar i sina anteckningar 

... 

M det är svårt, det är ändå som att man är långt borta ifrån det fast vi såg det igår.  

K mm 

 

De läser vidare.  

K tar fram någon av oppostitionerna 

 

M Vad tänker du på? 

K Tänker att det vi pratade om sista avsnittet mycket handlade om deras presentationer. Så jag 

tänkte att jag skulle läsa igenom, eller kika lite på vad det var som dom skrev egentligen 



M ok 

K men om du vill prata först så 

M nej du kan läsa 

J ska vi köra lite länsing? Säg till när ni läst klart så 

K vill du också läsa Maria 

M ja men läs du först 

K mm 

Stänger av kameran 

 

158 

M jag kommer ju ihåg, när vi tittade igår, så tänkte jag att det var, vi pratade en del om det här 

situtation (pekar runt på oss tre) och hur den ser ut och vad det gör med... du sa såhär "med 

dig mittemot och kameran i ögonvrån, det får mig att tänka och minnas på ett viss sätt" 

K mm 

M och att det finns en viss form av magnetism i det 

K mm 

M och en bekanthet i det. Och så tänkte jag igår när jag tittade att det var spännande att prata 

om vad det finns för normer i det här rummet. Hur det ser ut, vad som villkorar. Också i 

relation till det som vi började prata om litegrann om.... 

kommer inte ihåg riktigt... 

för jag har bara skrivit... annanhet, othering.  

Alltså vi pratade utifrån materialitet och  tänkande, och så kände jag att det hängde ihop, men 

sen så pratade vi om massa andra saker också. Men det kommer jag ihåg att det tyckte jag 

kändes spännande igår i alla fall.  

K mm. Jag har också skrivit ner det. Hur... Othering in relation to material and thought. Och 

filmen som något som också skapar, eller som också i och med att vi kollat på så många klipp 

skapar det vi kan prata om och att också konstellationen gör det  

M ja det är något i att ämnet för samtalet är själva filmen eller projektet.  

K ja 

M Ock sen pratade vi om filmens subjektivitet där också, och då tänkte jag på det: vad är 

filmen och vad är projektet? Alltså, ibland pratar vi om projektet och ibland pratar vi om 

filmen som detta som sker. Att det finns nån glidning där.  

K just det. Jag skrev "mer än mediet?". Jag sa det i filmen, om filmen är något mer än... Ja det 

var kanske det om varför man kallar det för en subjektivitet och inte för något annat eller ett 



objekt eller liksom... Och vad är det i formen som är... Eller varför det är filmen eller 

kameran.... Vems är subjektivitetet typ i så fall? Eller vad är subjektivitet? 

M ja precis 

K ja just det 

Ja.... Mm... 

... 

Bläddrar 

K Men Marius, tror du sa att filmen är en subjektivitet bara för att det inte bara är en 

representation av verkligheten utan att det är något som har agens, som påverkar framtiden. 

Tror jag du sa.  

J mm 

K Ja, och på så sätt kan man ju se det som subjektivitet.  

M ja som vi också på något sätt skapar nu, i efterhand eller?  

K ja men liksom vad tillhör vad eller så?  

Precis ja... 

Lite seg i skallen idag men 

M Men jag har skrivit såhär, om om jag får hoppa lite: rummet som ett sätt att samtala på. Att 

det är något som utvecklats under tid men att det också har skapat vissa normer. Ja men att 

man går på toa innan, och det här med att testa ljudet, hur myggorna inte ska synas. Det är 

vissa saker som vi vet och som vi tar hänsyn till hela tiden i samtalet men som... Att det tas 

väldigt mkt hänsyn till kameran liksom på något sätt hela tiden. Tänker att den villkorar 

samtalet på väldigt många sätt. Men som man kanske inte tänker på. Tänker på det här också 

med att kliva in i ett rum som är iordningställt eller lite förberett. Att det finns något i det 

som.... 

K precis.... 

M ....som får en att tänka på vissa sätt, eller rikta uppmärksamheten eller, på vissa sätt. Vet 

inte vad det gör exakt men någonting gör det ju.  

K Precis, jag det gör det ju verkligen. Det finns ju... Men frågan är vad som inte kommer med 

då? För att om vi suttit här alla tre utan att filma eller liksom dom förberedelserna och skulle 

prata om det här, det är svårt att tänka sig nu, i den här situationen, hur det samtalet skulle ha 

sett ut liksom och det sa väl din handledare: Hur skulle ditt och mit projekt (MKs) skulle sett 

ut om du (J) inte hade filmat, alltså ifrån första början. Alltså det är också såna här nästan 

omöjliga frågor.... 

Men jag funderar på vad man frågar efter då? 



M mm 

K Vad är det man vill åt liksom? Eller föreställer man sig det som... 

M just den frågan eller? 

K ja men är det som att man tänker sig att det är ett hinder, att kameran är här? 

M nej, eller jag vet inte.  

K nej 

M eller det tänker jag inte att det behöver vara, men jag tänker att det kanske handlar om att 

kunna formulera på vilka villkor samtalet sker, eller få syn på det genom att kankse leka med 

en sån tanke eller så, jag vet inte... Men jag vet inte, jag kommer inte så långt 

K nej nej nej 

... 

M ja, men vad pratade vi mer om? 

Vi pratade om i sista klippet när vi pratade om opponeringen, så kom det upp det här om att 

du fått frågor om filmandet och fokuset på ansiktet och närbilder och så pratade vi lite om, 

eller det nämndes som att det fanns en kritik att det var en klassiskt voyeristisk bild. Du sa att 

du hade lite texter på det eller anteckningar, som vi skulle kolla på lite.  

J ja det kan vi göra 

K och så pratade vi om rollerna och om hur många feminister det krävs för att... och att inga 

hade fattat skämtet förutom du (J)  

M nej 

K ah men typ såhär män... att 

M att det behöver vara någon där som dokumenterar det  

K precis. Och så frågade nån där om det går att förändra formen när vi har olika 

utgångspunkter i projektet typ 

M mm 

K Och om det går att förskjuta makten inom projektet i och med att vi har de här rollerna typ. 

Typa såna frågor 

M förändra formen? Hurdå? 

K Alltså jag tror inte jag menade formen, men när vi pratat om projektet och vad vi vill göra 

med det och den hära rollfördelningen eller vad man skall säga och alla frågor om makt i 

relation till kön och till våra roller och kunskap och sådär 

M mm 

K såna frågot liksom. Om det ens är möjligt att förändra... 

... 



vet inte är inte helt färdig... 

M alltså man kan väl inte mer än att förhålla sig till det på nåt sätt, jag vet inte  

K nej men precis, men som den där kritiska diskussionen som förs om att "Jaha hur skall ni 

förhålla er till det?" och då är frågan om det ens går att förändra eller om det bara är något 

man skall fundera på. Eller på vilket sätt det är en konflikt. Ja.. 

M ja 

K mm... 

... 

Men, ja... 

M Alltså ja det är ju en spännande fråga, men det är svårt att prata om också på nåt sätt, det 

känns... Alltså det råkar se ut såhär på nåt sätt. Men... 

K Men tycker det är frågor som du får framför allt Marius.  

M Ja, jag vet inte på vilka sätt man skall förhålla sig till det. Eller handlar det om auktörskap 

kanske då?  

K ja kanske det. Vem skriver typ  

M mm vad är det för histora som berättas typ och  

K vem berättar historen. För det där skämtet tex blir ju så att vi är dom som representeras och 

du är den som representerar oss. Och då är det en fråga om.. och det kanske alltid kommer 

vara så på sätt och vis. Men sen är det också en fråga om såhär: "Hur läser man avsändare?" 

som sagt. 

M ja 

J mm 

K och vem säger vad och vem bestämmer vad och 

M precis 

K Ja 

M Usch ja 

K För jag tycker det är lite konstigt, vad händer med projektet när såna frågor reducerar oss 

till dom rollerna?  

M mm 

K Alltså det blir ju också bara som att det är vi som får synas som är fortfarande de här 

kvinnorna som pratar framför en man med en kamera. Det är ju lite smärtsamt på nåt sätt kan 

jag tycka. 



M Ja men jag tycker också det, som att kön och makt är något, eller i relation till makt då är... 

om man har en feministisk utgångspunkt så... Men det är ju inte det enda som det här 

projketet har hanldat om heller, det finns ju många aspekter av det.   

K nej exakt det blir ju... 

M och det har inte varit... det har ju aldrig från början varit... 

K men det är väl ett sätt att prata om makt som måste skiljas från att man kopplar samman 

makt med så at säga auktörskap eller aktivitet. Tänker att det att det är ju så att vi har de här 

olika maktpositionerna liksom och det är ju bara ett faktum, eller det har vi fötts in i. Och sen 

så har det blivit så att du sitter på en viss kunskap Marius och en viss position och jag och 

Maria sitter på andra positioner som också är skilda från varandra. Och det är ju 

förutsättningar. Sen så är det frågan om hur man är i det liksom 

M mm det är inte statiskt liksom 

K och det är väl kanske där man kan bli lite ledsen på såna frågor för att de förutsätter att man 

skall liksom inte hantera sina positioner genomtänkt. Eller att det förutsätter att man skall det 

kanske, att det är en uppmaningen att göra det, jag vet inte.  

M eller typ att det går inte att läsa det på ett annat sätt. 

K ja precis, att det skymmer sikten liksom 

M ja, det kommer alltid stå i vägen typ.   

K ja... 

.... 

men liksom i vilken... 

alltså det känns som att det finns många dimensioner av att vara med varandra tex. alltså att 

göra tillsammans på. Tex nu. Och en av dom är ju typ kön. Och det är ju inte något man sitter 

och tänker på jämt. Ibland blir det uppenbart, eller vad man skall säga. Könsmakt, eller vad 

man skall kalla det. Men också att det till stor del inte har varit det, eller att det är något som 

är så att säga en självklarhet och oproblematiskt på olika sätt. Jag tänker att såhär... 

Ja vad tänker jag, vet inte riktigt... 

Man kan inte prata om det på ett sätt som får det att verka som att det är allting vi tänker på 

hela tiden. Eller som att det är nån slags... Eller jag tycker att det fråntar vissa aspekter av allt 

annat som finns i filmandet och i hur vi är med varandra  

M mm 

K jag sitter inte och tänker på dig som en kvinna konstant, även om jag kanske relaterar till 

dig genom det filtret alltid, det går ju inte att inte göra det, men jag relaterar ju också till dig i 

mån av att vara min vän som jag känt i nästan 6 år eller vad det är  



M ja tänker också att... 

Vet inte om det är så men jag tänker nu att det kanske är så. Men liksom som att det känns 

litegrann som att det är en läsning som görs litegrann i efterhand när man ser på det, eller när 

vi ser på det eller någon annan ser på det, alltså handlar mkt om ett mottagande i relation till 

en tradition av... 

K film och blick och  

M film och... ja, men att i just själva filmsituationen just nu så är det andra saker som känns 

och gör att... Eller att den där kamerablicken gör ju något men det hanldar kanske inte om 

kön. Alltså det känns som att det... Förstår ni vad jag menar? Eller förstår du (K)? 

K jaa... (tvekan) 

M Att jag tänker mig att det är därför också blir lite svårt att prata om för oss (MK), eller 

liksom att för hur man upplever det och läser det blir två olika saker på något sätt. 

K ja och kropp och... 

M Eller har med olika saker att göra.  

K ja jo men jag fattar. 

M eller det blir så luddigt, jag har liksom inte formulerat det än. 

K men det är väl tidsaspekten i att en direkt blick kanske inte alltid ser bara det där, men sen 

så när det kommer till representationsstadiet så syns dom här sakerna. Men då är det såhär: 

"ja, men det finns ju alltid massa saker som syns, men som också flyr undan så att säga, och 

det blir också  en omöjlighet att tänka typ hur ser det ut och vad... precis... jag vet inte riktigt... 

Men jag tänker att... 

Men Marius du, antar jag, måste tänka på hela tiden eftersom du filmar och håller på med 

mediet bild eller vad man skall säga, på hur representationen kommer bli sen? Att du alltid 

har det perspektivet i viss mån. Men i vilken grad har du det när vi filmar? Eller går du på 

känsla? Eller liksom hur... 

J jag tror att det kanske ändras lite under tiden som vi filmar. Nu har jag ju en erf av att jag 

börjat klippa, klippt ihop från de här åren vi filmat och nu har vi sett 15,5 timma som är lite 

mera... inte färdigklippt men det är liksom ändå, när jag har klippt det så har jag klippt det på 

ett sätt som jag tänkt att det är det här, när jag sitter med det tycker jag att det håller som film 

eller att det här tycker jag är spännande och att det är tycker jag är viktigt eller det här skulle 

jag vilja se eller det här ser jag som en film liksom själv, när jag är med det. Och med den 

erfarenheten så är det klart att jag nu när jag filmar nu så har jag liksom lärt mig något om hur 

det fungerar i den här relationen. Jag kanske tänke mer aktivt på hur jag filmar, för att jag 

tänker på hur det kan klippas 



M det finns redan en idé om  

J ja precis, blir liksom styrd av så som jag har börjat att klippa. Och sen så blir jag ju påverkad 

kanske av kommentarer vi fått från olika håll, även om jag inte känner mig... även om det inte 

än så länge känns som att det satt konkreta avtryck i hur vi filmar och hur vi gör i den här 

situationen.  

M Det har inte hänt något dramatiskt.  

J Nej det har inte hänt någonting egentligen. Vi filmar på samma sätt egentligen hela tiden. 

Men det som jag tycker att jag eller vi eller projektet står inför nu är att vi... Jag har klippt 

ihop något av det jag har tyckt varit viktigast.  

MK mm 

J av de här åren som vi har kollat på liksom. Och jag tycker ff det känns jättespännande som 

material och att det finns jättemycket i det. Som rymmer massa olika saker, som du är inne på 

K att det rymmer många saker som inte bara handlar om våra roller utan som också handlar 

om mer filosofiska frågor, som handlar om hur det filmiska samtalet kan fungera som ett slags 

tänkande tex tycker jag är en spännande fråga. Och samtidigt finns det massa villkor för hur 

det samtalet ser ut och bedrivs, det villkoras av maktrelationer i det här rummet och hur det är 

mellan oss och vad som är nedärvt i mig som filmarare och i kameran som kamera och i er 

som både betraktare av bilder men att också bli betraktad. Att liksom vara i en position av att 

bli betraktad och ha en blick på sig.  

MK ja 

J och det som jag tycker är spännande med den processen som vi har haft är att ni också tittat 

på det att blir betraktad.  

K ja precis 

J så det finns en viss dubbelhet mellan att både bli betraktad och betrakta. Samtidigt så är det 

liksom en ofrånkomlig skevhet, än så länge, i projektet i att... i det faktumet kanske av att vi 

fortsätter filma på det här sättet som gör att jag liksom, eller kameran, ligger ett steg före i 

betraktningsprioriet eller vad man skall säga.  

K just det, jag skall skriva upp det 

J så det kan ju liksom... jag tycker att det finns något spännande moment men det är som att 

jag... jag tror att jag tänker på, utan att veta hur det skulle vara, så tänker jag på hur man kan 

ta det vidare.  

M m 

J det var min tanke med att samlas nu och åka hit.  

MK ja mm 



J att nu har vi sett det här materialet. Och nu kanske vi kan prata om vad man skulle kunna 

göra med det. Vad ni har för tankar kring det.  

K ja 

J vad jag har för tankar kring det. Försöka samla sig kring det. Se om man kan göra något 

med det. Som vi inte riktigit vet vad det är, men det skulle kunna vara olika sätt, olika vägar 

att gå.   

Så att det inte är definitivt en färdig film så som det är nu. Jag tycker det är spännande att 

tänka tanken att "Jaa, det här är en film som är 15 timmar lång" eller hur lång den nu är eller 

om det är några timmar till som är det här vi gör nu och sen så klipper man ihop det också är 

det klart och så kanske vi har 50% seminarie och tar in det, filmar kring det 

MK ja 

J Och då har vi liksom gjort en analys som är inbakad i verket litegrann sådär.  

K ja 

J det tycker jag vi redan har gjort en del av men. Jag vet inte, men det är som att jag saknar 

något. Eller jag skulle tycka det var spännande med något ytterligare grepp eller vad man 

skall säga.  

K ja 

J Nånting som liksom tar ett annat tag på nåt vis. Men jag vet inte. Jag tycker samtidigt att det 

är bra och spännande som det är, men det är som att det är något mer som behövs  

K jo 

J känner jag, och jag kan tänka på olika vägar för det.  

M vill du att vi pratar om det? 

J vad sa du? 

M vill du prata om det? 

J vill du att jag skall prata om det? 

M nä men om du vill haha  

J haha, ja en sak är, som ni också har varit inne på, att liksom öppna upp det för andra mer. 

Och det har vi testat lite nu med att ha 30%-seminariet. Då bjöd vi in 25 personer, eller jag 

bjöd in, det var inte som att ni bjöd in några direkt. 

M nej 

J utan det är jag som har bjudit in dom som har kollat.  

MK m 



J och så har vi fått den responsen och jag tror det finns något i det, om vi pratar om, även om 

inte allt handlar om maktrelationerna i rummet, så är det ju något med att vi som sitter här 

kanske inte kan göra analysen. 

K nej, det stöter ju på något slags tystnad känner jag 

J ja och vi har ju massa... vi har ju olika relationer mellan varandra som kanske... 

KM ja mm 

J vi sitter i det liksom och framför allt så sitter jag i någon slags kontrollerande maktposition, 

just nu i projektet där jag klipper och samlar och driver osv. Som gör att det kommer liksom 

aldrig ur det greppet.  

K precis.  

J och det kanske det inte kan göra in the end jag vet inte, men  

K precis, det var väl den frågan jag menade med det där med att kan formen förändras så 

länge vi har dom här positionerna. 

J ja precis 

M mm 

K det känns som att det är det som behöver förskjutas om man är intresserad av att förändra 

dom maktpositionerna. 

J ja, så hur man skulle kunna göra det... Nåt skulle vara liksom, som jag bara tänker på löst 

som en utgångpunkt, är att göra en mer uttökad öppning... alltså det som blir grejen är ju alltid 

att det är ju vi här och det är framför allt jag som... det är ju ingen som frågar vad vi håller på 

med. Jag menar alla initiativ kommer på något sätt härifrån, det är ingen som har bett... 

K nej 

J mig eller er om... Eller om det är jag som driver det så är det ingen som har bett mig att göra 

det här  

MK nej 

J utan jag har börjat att driva det. Så kommer det en idé härifrån, från det här rummet, att 

öppna upp för andra att göra något, alltså göra en konferens, bjuda in 25 pers som gör 

vadsomhelst random utifrån det här materialet eller jätteselektivt gör noggranna analyser av 

vad dom ser, och samlar det eller gör något utifrån det, där vi liksom släpper på analys-, att 

det är vi som gör det, så kommer ju ändå initiativet härifrån. 

M ja 

J så det kanske man får äta upp 

M det är svårt att komma ifrån kanske 

J och det behöver ju inte vara fel heller 



M nej 

J det kan ju vara gott nog kanske 

K ja 

J det beror på hur man gör det. Men så, en sån idé har jag, om det var något som vi tycker är 

mer viktigt att prata om, att bjuda in utifrån det till att göra något lite mera... Om det här 30%-

seminariet var som en liten test av det på nåt sätt, om man skall göra det, jag menar inte att 

göra det som en akademisk konferens som skall följa den mallen även om jag tycker det - på 

samma sätt som vi leker med avhandlings-, eller leker.... ni pratar om det, jag pratar om 

filmen som en avhandlings-, att man kunde... på nåt sätt vara ganska specifik utifrån vad vi 

har här 

MK ja 

J och kanske då våga be om saker 

K mm 

J utifrån det som, alltså försöka ta en position av att det här är, det här är det som är intressant, 

det här är det som man skulle vilja 

K lyfta  

M ja 

J utöka eller  

K ja 

J eller om man kan se ett sånt seminarium eller om det skulle vara någon annan form  

M mm 

J av händelse som man skulle kunna tycka hade någon form av mening, alltså att det skulle 

vara något som... vi har prata tex om att lyfta in det här i något slags utbildningssituation 

MK mm 

J att det skulle kunna vara något för någon som börjar plugga filosofi eller nånting.... om man 

skulle hitta nån form av anledning, där det här skulle kunna vara  

KM ja 

J att det skulle vara en händelse som det fanns en mening för, men det kanske är något som 

kommer senare, det kan man kanske också känna, att det är en stor gest att ta sådär självmant 

K men paus och stopp, måste på toa. 
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J jo vad sa du att det va.. Vad jag menade med det sista... 

K ja 



J Ja om det ena handlar om att öppna upp för andra utifrån ett mera ämnesmässigt perspektiv 

kring frågor som är intressanta i projektet, som kan vara både... Från mitt perspektiv är det 

kanske det filmiska och det filosofiska, om man skulle kunna isolera några sådana saker som 

man skulle kunna bjuda in folk utifrån. Att jobba med och ta del av det materialet som vi har 

gjort och göra något utav det. Det kan ju också inkludera att man tänker att det skall leda till 

något, att man vill få något ut av det, att det skall leda vidare till ett annat steg i en 

gestaltningsprocess.  

M mm 

J Eller om man känner... det andra jag menade var om vi tycker att det materialet skulle ha 

relevans eller vara angeläget för andra personer att se, som tex folk som ska börja studera fil 

eller estetik eller något liknande, där det finns många frågor som kan tycka skulle vara 

spännande att... om de fick plats i ett sånt sammanhang om man då ser det mer som en 

händelse, att man vill lyfta in det här i  

M nånting 

J i en befintlig miljö liksom. Det kanske är mer det, att skapa något nytt eller att gå med det 

någonstans, som att det är två sätt. Men sen tänker jag också att man kan tänka att man... Nu 

bara kastar jag ur mig saker som jag tänker på utan att dom är alls färdiga 

M nej 

J men jag tycker som sagt att det är spännande och att det är rikt som material och jag är 

liksom rädd om det, men också tacksam för det och tycker att det känns viktigt, och att det har 

varit roligt att visa det och få den responsen som vi har fått hittills från folk, att det också har 

varit väldigt liksom... Då får vi ju tänka på att dom har bara sett dom sju första timmarna, som 

ju verkligen, enligt mig, saknar något väldigt väsentligt som är just det här att ni börjar kolla 

på er själva. Om man inte har sett det har man missat en stor del av allt det vi har hållt på 

med, så det känns som att det är en nyckel. Men dom som har sett det, det är väl egentligen 

bara Malin, min handledare, som har sett efter det. För jag har frågat om jag kan visa henne 

efter att vi har kollat. Nu har hon väl sett, inte de sista avsnitten men, till avsnitt 12 tror jag 

(nej 10). Och hon är ju stort fan av oss och er och projektet, ja så det är väl egentligen bara 

henne då.  

Så jag tycker ju att det känns spännande som ett filmmaterial, och mitt perspektiv är ju det 

filmiska, det är liksom det som är mitt intresse.  

M mm 

J men jag känner fortfarande att det skulle vara spännande att hitta något som tar det längre 

MK ja 



J i nån form av gestaltning eller analys eller så. Och som jag sagt från början, det kanske inte, 

även om allt det här materialet känns jättefint och jag tycket det är jättefint att se de här 15 

timmarna vi har nu, så kanske inte det är filmen. Det kankse är ett manus för en annan film, 

eller det är en erfarenhet som ligger till grund för ettt annat projekt eller så där 

MK ja 

J så jag har också tagit.... jag har gjort i ordning loggen. (Tar fram två pärmar). Vill bara att ni 

skall få dom, ni kan slänga dem här utanför sen men. Bara som ett sätt att tänka kring.... ska 

bara ta ut tidtabellerna här till färjan.  

K Det där är alltså vad vi har sagt?  

J jag har ju inte skrivit ord för ord, och framför allt i början är det rudimentärt skrivet. Men 

det är den loggen som jag använt för att klippa. I början är det mer sammanfattningar. Men 

längre ut, det är väl 370s ungefär va, från 80-90s börjar det mer noggrannt. Så det där är allt, 

det är inte allt 

MK haha 

J men det är loggen helt enkelt och så har jag strukit under det som är med den klippningen 

som ni har sett nu, så det är det som är understruket.  

M ja 

J och det som inte är understuket är det som inte är med i filmen, men som vi ändå vi har 

filmat då. 

M ah shit.  

J men jag ville bara visa det som ett dokument och också ge er... för att också se en del av det 

som inte är med och... man ser också hur det är klippt litegrann. Även om det bara är text 

och... För det är ju en helt annan sak att bara läsa det där när man inte ser det... Det går inte att 

jämställa liksom.  

M nej det blir något annat, det finns också på riktigt eller liksom. Att titta på filmen är ju 

också något vi gjort vid vissa tillfällen 

J ja nu har jag ju lagt upp dom 17 avsnitten och jag har med dom på datorn här nu också 

M ja 

J så dom finns ju tillgängliga för er 

M ja 

J via länk så att ni kan komma åt dom och titta på dom.  

M ja 

J men det är det som är understruket då. Så det var ju också bara för att tänka att det där är en 

text som kan vara underlag för något annat, eller för... 



Så det är väl ungefär där jag är. Tycker att allt är jättespännande som projekt, filmprojekt, för 

mig. Jag tycker att det fortfarande finns massa jobbiga svåra problem i det som handlar om 

våra positioner och framför allt mig som driver och representerar och samtidigt så är jag 

intresserad av olika typer av representationskritik och hur man kan tänka bortom det och...  

M mm 

J men då är frågan, hur vi gör det i projektet eller gör vi det inte. Kan man göra det på något 

annat sätt, kan man komma runt... kan vi jobba med dom frågorna, kan jag jobba med dom på 

ett bättre sätt, kan man hitta något som gör något med det, försöker göra något annat eller gör 

vi det redan? 

M mm 

K mm 

J och där kan jag känna att man kanske kan behöva hjälp, där kanske man måste öppna upp 

mer, och det har vi ju börjat att göra, eller jag känner att jag har gjort det med det här 30%-

seminariet och skulle gärna fortsätta med det 

MK ja 

J Och att det är ett rum för det. Vad gäller det filmiska.  

Men sen är det ju också liksom, jag tänker också på att jag tycker fortfarande att det här är 

jättespännande och roligt att hålla på med, jag gör ju inget annat än det här. Så om jag så att 

säga lever det här projektet, så gör ju inte ni det på samma sätt. 

MK nej 

J och där finns en skillnad liksom, jag kan inte kräva något eller förvänta mig något mer av er 

så där, och det känns också viktigt att lufta och prata om 

MK mm 

J och vad det betyder och så 

M m 

J och jag vill inte lägga press och förväntan på er att nu skall vi fortsätta att jobba med det här 

projektet i 5 år på olika sätt och göra olika iscensättningar och sådär. Men det kan ju också 

vara att man kan passa det vidare också till någon annan som kan fortsätta det eller öppna upp 

för nåt annat som tar vid eller... 

... 

M Det låter som bra reflektioner. Kul att höra hur du har tänkt och vad du tänker, även om det 

är bara är lösa ideer, som du säger.  

J ja men min utgångspunkt är ju fortfarande att även om det måste erkännas hur det är jag som 

driver så är ju min utgångspunkt ändå att jag vill att det skall komma ur projektet, ur det som 



vi har, vad nu det är. Iaf till att börja med. För som vi pratat om så är ju er medverkan och er 

del allt för det här projektet. Det hade inte varit någonting utan er liksom. 

K mm.... 

Stora frågor tycker jag, svåra frågor...  

J men jag tänker också, vi har ju dom här dagarna nu och vi kan ju också lägga det här på 

bordet, ni kanske har andra funderingar  

M ja 

J eller man kanske bara vill ta en dag och bara tänka själv  

M ja 

J och sen så samlas vi igen och... Så det är ju inget vi måste komma fram till här och nu.  

K det är ju så svårt att säga vad man vill göra med projektet kanske också för att det är så 

många frågor i det. Och som du sa, svåra frågor, konflikter, men också intressanta saker som 

är lösa trådar eller som har varit ett tema tidigare som inte är ett tema nu.  

JM mm 

K känns som att hela din och min diskussion Maria som vi var så inne i för några år sen, den 

är inte på bordet nu.  

M nej 

K men att det också var det som kanske vi drevs av mest.  

M mm 

K och nu har det kommit till en annan punkt som också har varit jätteintressant, men... ja...  

För jag tänker att det är det liksom att man glömmer så lätt bort vilka teman som man har 

cirkulerat kring  

JM mmm 

K eller vilka frågor och på vilket sätt man skulle ta någonting vidare blir en fråga om vad det 

nu är liksom 

M ja och jag funderar också litegrann, bara nu alltså, om man skulle ta typ en dag imorn eller 

iövermorgon att man skulle göra det utan kamera också.  

J ja, ja vi gör det ihop liksom 

M Bara för att det också händer något med.... Eller att det är ett sätt att bryta med något som 

är invant.  

J yes 

M Som kanske kan få en att tänka och minnas på ett annat sätt. Om det här nu får en att tänka 

och minnas på ett visst sätt, så kanske det kunde vara en metod för att komma åt det från ett 

annat håll eller närma sig det på ett nytt sätt typ.  



J absoulut 

M även om liksom... ja.. alltså... 

K Ja, tror jag håller med. Även om vi pratar med dig (J) nu så blir det ju som att du sitter på 

något sätt bakom. Det kan kännas mer som att man pratar alla tre ifall du inte filmar.  

J ja och jag har ju också saker att göra, även om jag pratar nu så filmar jag också och håller på 

med skärpan, exponering och ljudnivåer.  

K exakt du har ju ett annat fokus liksom 

J så det är klart att jag blir begränsad  

M precis för det känns ju som att det finns en annan... att det skulle behövas en annan frihet 

eller rörelse, tid.  

K ja du har nog rätt i det.  

J ja 

K ja för nu känns det ju som alltså när man skall sitta och spåna ideer så här så känns det lite 

som att jag måste sitta här och du (M) måste sitta där. Och vi skulle kanske inte annars stå och 

jonglera men liksom att det kanske blir en annan känsla ändå. Också för att när du (J) skall 

delta i diskussionen så har det inte varit så här (pekar på konstellationen av oss tre) utan det 

har varit något annat. Men det var vädligt kul att kolla i den hära (loggen).  

Igen om att det som är understuket är det som är med i klippningen. 

Mer om loggen. Fram till Falerum har ni sett allt, men efter är det som inte är understruket 

sånt som ni inte har sett.  

K att det blivit som en pjäs med KMJ. 

J om du dig och (J) (M) eller (K). Den är inte fullständig, bara skriven för mig när jag klipper. 

Berättar hur jag använder den: Att det sällan stämmer med vad som verkar spännande i text 

och hur det sedan är på film.Omöjligt att svara på vilka val som ligger till grund för all 

klippning. För att det är så omfattande.  

K jättekul att få se också vad du valt och vad du inte har valt.  

J men ni måste komma ihåg också att det kan se konstigt ut, eftersom ni inte ser eller hör det. 

Man kan undra "varför är det här med och inte det där?". Men det är ju också utifrån vad jag 

tycker, ni skulle klippt det på ett annat sätt. Varje person skulle ju ha gjort det på olika sätt 

M ja 

J men det är ändå fint att det finns 

M ja 

J jag tycker om det dokumentet 

K du det är helt tokigt Marius haha. Det här är ju transkriberat delvis va.  



J från sida 100 framåt är det relativt.... Det kan vara personliga saker som jag inte skriver ner, 

alltså om vi har börjat att filma och pratat om vad vi har gjort i helgen och så, så har jag inte 

skrivit ut det alltid, utan... 

M nej.... glömde lyssna förlåt (läste) 

J att jag inte loggar sånt som varit för personligt. Även om den gränsen ofta är svår att dra.  

M ja jag vill titta på det här sen  

K ja det är också lite Pandoras ask det här, vill man kolla på det eller inte. Men alltså hur 

pratar man egentligen? 

J inte sådär, som när man läser det, kan man tänka på. Det är något som blir helt abstraherat 

och reducerat 

M precis det känns väldigt... 

J det blir så oerhört reducerat. Man kan ju säga bara "ja" på så olika.... 

M ja... 

J men ska vi... pratar vi om att vi ska låta kameran vila lite och  

M mmm jag skulle vilja prova det 

K sätta oss ner och fundera på det hela utan kamera? 

M precis för det känns som att det börjar kännas lite instängt. Eller som att det inte kommer så 

mycket mer.  

J Nej. Så kan vi ta upp kameran sen efteråt och se om vi har något att säga till den.  

M ja men visst om man vill dokumentera eller känner att det behöver dokumenteras och det 

går ju att göra sen i efterhand. Men jag tror att det skulle vara bra.  

J tycker du också det K? 

K mm jag håller med.  

J ok vi gör det då.  

M m ok hejdå 

J hejdå 

 

  



1-30jan 

 

Ma - Tack för att ni är här, känns roligt. Ursäkta sen, är lite stirrig stressig.  

Jag, M, K har gjort ett förslag t kontrakt som vi mailat ut innan, och ngra har svarat på det, 

men om vi kunde titta på det? Om nån kan tänka sig att läsa? Nån som vill eller skall jag? 

Kl - Jag kan läsa.  

"Kontrakt gällande filmprojektet Samtal om samtal 

Samtal om samtal initierades av Maria Välivainio och Kajsa Eriksson som en samtalsgrupp 

och har bland annat utvecklats till ett filmprojekt som drivs av Marius Dybwad Brandrud, i 

samarbete med Maria Välivainio och Kajsa Eriksson. Det är detta filmprojekt som kontraktet 

avser.  

Närmare bestämt avser kontraktet den andra delen av filmprojektet som påbörjas 2019-01-30 

där en grupp – bestående av Sophie Bäärnhielm Pousette, Hedvig Fischer, Mathilda Minus 

Ljungqvist, Klara Lord, Linnea Johnels, Arild Säll, My Valkama, Julia Videgård – tittar på 

och diskuterar det filmmaterial som Marius Dybwad Brandrud, Maria Välivainio och Kajsa 

Eriksson utvecklat. 

Marius Dybwad Brandrud filmar visningen och gruppens diskussioner. Maria Välivainio och 

Kajsa Eriksson deltar inte på denna del.  

Härmed intygas att ingen i gruppen dokumenterar, delar eller använder något av det 

filmmaterial som visas utan att Maria Välivainio, Kajsa Eriksson och Marius Dybwad 

Brandrud godkänt det.  

Därtill intygas att inget av det nyinspelade filmmaterialet (dvs. filmandet av visningen för 

gruppen och efterföljande diskussion) visas för någon annan än de medverkande (dvs. 

gruppen) utan att alla medverkande godkänt det." 

Ma - Hur känns det?  

He - Bra. 

Fl - mm 

Ar - Är detta också vårat anställningsavtal? 

Ma - Nej 

Ar - Eller är det två olika saker? 

Ma - Ja, det kan vi ta sen efter. Jag behöver er adress för det. Och så ska jag skicka papper 

som ni kan skriva i. Så det här avser inte lönen utan det är bara att ni har mandat vad gäller 

materialet. Att vi intygar här att vi inte kommer intyga något om inte alla godkänner det. Och 

det är ömsesidigt. Vi visar er något som vi inte vill visa för alla och vi lovar och... eller jag 



som sitter här med kameran och spelar in det här materialet lovar att aldrig visa något av det 

vi filmar utan att  alla här tycker att det är ok.  

My - Ska vi skriva på samma eller skriver man under en och - 

Ma - Alla har varsitt som alla skriver på. MK har inte skrivit på. 

He - Men vi skickar runt?  

Ma - Ja, en runda.  

Jag filmar era händer när ni skriver om det är ok.  

... 

My - Sophie jag tänkte just säga hur fin signatur du har men sen kom det här pappret haha 

haha 

... 

Li - Vad ser man där? 

Ma - Det är vad man exponerar efter, hur mkt ljus. Vektogram heter det.  

Li - Men också ifrån vad det är på bilden?  

Ma - Ja du ser, nu är det mycket vitt som kommer in här också.  

 

Li - Men skall du ha alla för att.. 

Ma - Ja just det för att MK skall skriva under. Så delar vi ut det här då nästa gång.  

Ok då har vi alla. 

Jag och MK träffades i helgen och då var det två saker som dom gärna ville dela med sig till 

er. Eller skicka vidare. Skicka med. Och det är en påminnelse om det vi pratade om på det 

gemensamma mötet, som du inte var med på Julia. Det första gäller både det materialet vi 

skall titta på och det här att vi filmar. Om vi tänker på det vi skall kolla på: Av det vi filmat är 

det 3 % som blivit de här 17*45 min, så med det sagt är det här bara ett litet utsnitt av något 

som är större såklart, men vi vill bara säga det. Och på samma sätt är det som vi filmar nu  

och om det skulle bli ngt som ev visas för andra så är det antagligen en ganska liten ratio kan 

man tänka, bara ifht hur det känns att vi håller på å filmar. Att en kan tänka på det, att det går 

att klippa och att det inte är den känslan hela tiden att allt det vi filmar kommer vara med, 

eller är något vi tänker skall visas utan man samlar in ett stort material som man jobbar, eller 

com vi jobbar med och pratar om tillsammans. Så det är det ena. Och sen är det det som vi 

också pratade om ifht prestation och så, kring vad vi förväntar oss av er. Att vi är här och gör 

det här tillsamans. För vår del är det viktiga att vi vill visa er det här materialet, och höra vad 

ni tänker om det. Och det viktiga, vi hade en diskussion förra gången om när blir det här bra 

och när blir det inte bra, det vi gör nu. Alltså hur skall vi definiera det här om ett lyckat 



tillfälle. Och för vår del, för min del, så är det bara att vi tycker att det är trevligt att göra det 

här och att det känns bra för alla, det är inte att vi har skapat ett filmmaterial som är 

jättespännande, utan gör vi det så är det mer som en bonus, eller då är det jättekul också, men 

bara så att ni känner att vi inte förväntar oss massa... eller att det här kommer med något slags 

krav om prestation på det sättet, utan vi vill i första rummet bara visa. Sen så är det ju så att vi 

ändå sitter här med ljus och lampor och kamera så det finns ju såklart ändå en förväntan på att 

det kanske kan blir något kul som vi vi gör ihop filmiskt liksom, och det hänger ju också ihop 

med att vi vill ju fortsätta med det som vi gjort med fler, och ni kanske är några som vill göra 

det, men det vet vi ju inte än, men därför vill vi passa på att filma för att fortsätta tänka 

filmiskt med fler. Så det ville MK skicka med s en påminnelse om, och jag med, om vad vi 

också pratade om förra mötet. Och sen då hur vi filmar, nu har jag ju ändå börjat filma, jag 

filmade dig Klara när du läste, så ditt ansikte är redan filmat, sen har det varit mkr händer. 

Men hur känns det att sitta såhär, till att börja med. Känns det ok? 

Fl - mm 

Ar - Alltså medan vi skall titta på filmen eller? 

Ma - Det är kanske först när vi skall prata sen som jag tänker att vi sitter såhär. Om ni skall 

kolla så kanske man vill bredda ut sig lite. Eller hur tänkte du?  

Ar - ja nej haha 

Ma - tänkte så här när vi pratar, om det här känns bra som en position av att jag sitter här och 

ni sitter här och att kameran är på det här sättet.  

Mi - Det känns bra men det kan ju vara schysst att se alla men vi kankse kan "sitta runt lite" 

(alla fyller i)  

Ma - Ja. Jag satte två bord såhär ist för klassisk seminariesetting som är bord med inga bor i 

mitten, man kommer så långt ifrån varandra kändes det som. Men ja. Så jag tänker att ni sitter 

ungefär... Men ni har ju dom här sladdarna, men det är ju bara att dra i stolen så drar ni med 

stolen ut.  

My - Och det går bra att koppla ur sig närsom? 

Ma - jajemen det är bara att dra ur sladden.  

So - Är tanken att vi inte skall kommentera medans vi ser filmen? 

Ma - Vi spelar ju filmen, men du får ju göra vad du vill. Liksom "Det här är pyton, jag går". 

Bara du kopplar ur dig när du går. 

So - Ok. När jag kommenterar det här är pyton skall jag vara kvar? 

Ma - Exakt. Ja och sen är väl kanske... Ja men vi kör väl filmen och sen så kan vi prata efteråt.  

So - I stort sett (?)) 



Ma - Men du får göra vad du vill. Vi gör det ihop.  

Li - Men du filmar du och spelar in ljud medan vi tittar?  

Ma  - Ja exakt. Kommer ta två bilder, två optiker. Ansiktet och vidare bakifrån, skärpa på 

teven och ni är lite suddiga. Sen tar vi paus ochså är det bara här. Så när vi tittar tar jag 

bakifrån och sen smyger jag fram och tar några ansiktsbilder på ansikten som tittar, typ 

härifrån. Ska försöka inte sitta ivägen, ser man nu, om jag sitter såhär? 

Fl - mm 

Ma - sen hur en förhåller sig till kameran är upp till er själva. I filmen så, MK pratar ju med 

mig en del. Och för mig så känns ju det bara att ni skall göra om ni vill det.  Och man kan 

kolla i kameran eller på mig men jag kollar oftast såhär, så att det är svårt att få ögonkontakt 

med mig ibland, för jag kommer sitta såhär liksom. Även om jag kan titta upp. Så ibland kan 

det fint om man kollar i kameran lite såhär men det beror på hur man känner, det kan ju vara 

att man adresserar någon som ser, en betraktare, men det ger sig, det får ni känna, vad ni 

känner för. Så det är väl det, är det nån som tänker något mer kring kameran och ljud? 

So - Går det bra att sitta på golvet? 

Ma - Ja, bara du får med sladden. Sen vet jag inte om vi skall prata om, om det är några tanker 

kring hur vi skall göra sen? Det handlar ju lite om samtalskultur det här projektet och vi 

pratade om det jag och MK om vi tänkte på något, men vi ville liksom inte komma med några 

slags ideer om det mer än att det inte känns rätt, att jag inte känner att det känns rätt att jag 

skall vara samtalsledare eller så. Men jag är gärna med i samtalet, om ni vill ställa frågor till 

mig eller jag kanske säger något också. Men annars har vi ju inte tänkt mer än att en tar 

ansvar för att vara respektfulla liksom gentemot varandra i gruppen och sådär. Men jag vet 

inte om det är någon som i detta tänker på något som...  

So - Tänker att det kan betyda väldigt olika saker.  

Ma - ja 

So - tänker också i relation till den gången med Nancy. Jag tror ingen där skulle vidgå att vara 

respektlösa, men det kankse ändå var en känsla som vissa hade. Men det tänker jag att vi får 

prat om också. Om att känna in folk, men att i början att det kan diffa väldigt mycket.  

Mi - viktigt att kunna prata om det efteråt, att vad var det som hände i situationen. 

Fl - mmm 

Mi - varför och så. Om det uppstår något liksom.  

My - Vi tar ett samtal om samtalet kanske?  

Ma - ja. Det är ju det som ni kommer se nu liksom, det är den diskussionen. Men vi skulle 

kunna sätta av så att vi gör det sista fem min. 



Fl - ja. mm 

Ma - så att när vi säger att vi är klara så har vi det kvar. Ait. Annars har inte jag något mer  jag 

tänker på innan vi kan sätta på filmen, 44 min, ta mer fika? Känns det ok? 

Fl - ja. mm 

 

Efter avsnitt 1 

Ma - Kameran går nu. Nån som tänker på nåt?  

hehe 

Första gången vi visar det här för nån annan än doktorandsem. 30% första sju och 50% alla 

avsnitt. Opponen Käll. Dahlberg, Nilsson. Några andra som sett. Men ni är dom första som 

inte är sådär... Så det känns speciellt. Vi har ändå hållt på det här är från 2013. Så det är ändå 

ett tag sen. Jättelänge sen känns det som. Men vi själva har ju liksom kolla på det många 

gånger. Och jag har ju suttit v'ldigt mkt med det eftersom det är jag som klippt.  Så jag har ju 

sett det extremt mkt så då är det ju svårt att separera händelsen och det en ser om och om igen 

vid klippbordet i datorn. Så det blir som att materialet blir en del av en och så plötsligt så 

delar man det. Stor grej. Men det kändes ändå roligt. Tack för att ni orkade kolla på hela 

första, nu är det bara 16 kvar.  

Kl - Tack för att vi fick kolla. Jag tyckte vädigt mycket att det kändes som att man kom in i 

något intimt och att dom två litar vädligt mycket på varandra. Så man får den känslan av att 

dom pratar om tillit, men dom visar också det väldigt mycket till varandra. Så dom etablerar 

en samtalskultur direkt eftersom vi hamnar in där så man vill respektera dom tillbaka, direkt 

så, den känslan fick jag. Men att det är lite speciellt i och med att dom pratar så med varandra 

och vi tittar på och det blir lite konstigt. Det är en ovan dynamik. Att titta på två som pratar så 

förtroligt.  

So - Samtidigt så var det ju en premiss när det filmade, att det skulle visas någon gång?  

Ma - Nja att det skulle kunna visas nån gång. Men precis som situationen är idag så... Om det 

blir något som vi alla tycker känns roligt att visa så gör vi det, men det är inte som att det 

finns något krav utifrån, att det skall visas så. 

So - men det store andre är närvarande 

Ma - vad sa du? den stora... ? 

He - Kameran eller? 

So - Nej, dålig filosofireferens bara. Lacan. Vi stryker det.  

He - men du tänkte det här rummet eller? 

So - Det här klipps bort sen.  



Ma - Ja jag fattar inte, aldrig läst Lacan.  

So - nej ingen som fattar, han fattar inte heller.  

He - men jag tänker, det händer något när det är en kamera med. Tycker jag. Ja. Bara så.  

Ju - men jag tyckte också att det var fascinerande att det var otroligt mycket som att det inte 

var en kamera. Alltså dom situerade ju dig (Ma) flera ggr och så, så man förstod ju att ni 

kände varandra. Men jag kände också att eftersom de var så förtrogna, och det kändes 

verkligen som att de slappnade av på något sätt ändå på ngt sätt. Att det inte kändes som att de 

tänkte på att de blev filmade. Som jag kan känna nu, att det är något där borta liksom. Men 

jag tänker att det också kansek försvinner efter ett tag men.  

He - ja hade ni filmat länge innan det liksom 

Ma - Det här är från flera tillfällen. Så det första som syns, när de båda är i bild, det är första 

gången vi filmar nånsin. Och det var inte meningen att jag skulle filma riktigt, jag skulle bara 

testa kameran och kolla ljuset och så sa jag är det ok om jag filmar lite och så gjorde jag det 

och så blev det det där och så plötsligt så kände jag att det blev väldigt fint och så tittade vi på 

det ihop sen och så fortsatte vi efter det. Men det här är ju klipp från en hel vårtermin. Så det 

är flera tillfällen, så vi lär ju, dom blir ju mer och mer vana med kameran antar jag. Inte bara 

ett första tillfälle utan flera som är ihopklippta.  

Mi - ja för det var ju lite speciellt också att dom verkligen pratade om tillfällen som vi inte var 

med på, och referade till olika samtal som varit, eller som hade hänt under dom.  

Ju - Och det var också sån stor dramatik tycker jag kring dom, som att det var så stark 

förhoppning och sen så... jag tycker att det gick att känna igen det så mycket, att det blev 

väldigt dramatiskt, kanske just för att man inte såg de här samtalen och inte visste något annat 

om dom vad dom sa. Jag tänker att det blev starkare än om vi hade vetat det. Då kanske vi 

hade bedömt dom sakerna också.   

Ar - jag tyckte att det var en av de finaste svenerna när hon sa att hon blev besviken, för att 

det kändes ju som att hon pratade väldigt mycket om förutsättningslöst, eller hur man skapar 

förutsättningslöshet och hur man lyssnar och hur man i princip inte är en diktator i ett samtal 

och sådär och man vill ju såklart alltid det eller att det skall vara så och sen så likväl så "Fan, 

det blev dåligt". Och sen så, nu undrar jag också om hur man skall prata om det vi sett på. Jag 

hade kunnat tänka att ja det är intressant att föra vidare deras samtal, typ "Vad är 

förutsättnigslöshet i ett samtal? Går det ens att prata om det på ett generellt sätt?" Eller så 

skall man börja prata om vad dom har pratat om, utan att dra in det mer på en egen nivå.   

So - tycker det var intressant just det här med förutsättnigslösa förutsättningar också... det är 

väl en ganska basic sak men att bestämma att samtalet kan bli någon form av praktik. För 



redan där i det att man har något man redan utövar så... Jag tänker på när dom arrangerade 

samtal så kom så få stycken, är det ens ett samtal då? Var går gränsen, när blir det en hög? 

Och särskilt när det blir en offentlig inbjudning. Men att en praktik kan iscensättas, ädå för det 

iscensätts ju, för det är inte spo ntant. Det kan iscensättas med vilken ribba som helst. Kanske 

väldigt luddigt, men uppskattar verkligen att hon sa det.   

He - att det är en praktik?  

So - ja 

My - tänker också på att de försöker hitta nån slags, ja men det här förutsättnigslösa eller 

något öppet eller informellt som på något sätt står i motsats till dom strukturerna som finns i 

en föreläsningssal. Och hur man måste uttrycka sig på ett korrekt sätt. Och det är liksom en 

exeges om det materialet man har läst som egentligen redan är förutbestämd, medans i ett sånt 

här samtal så blir det ju, eller i deras samtal så blir det ju det hära informella flödet som bara 

kommer av tankar och kanske en tvetydighet imotsats till formen av en direkt proposition att 

så här är saker och ting. Jag tänker mycket på det att jag kanske känner att jag hör hemma mer 

i det informella än det formella. Och att det är annorlunda hur, jag vet inte, vad man ska... Vi 

är alla olika, men också kanske att man har lite olika sätt att relatera till saker, och ens hjärna 

är olika. Jag vet inte, men tänker att om man delar upp det man gärna gör i oppositioner 

mellan det manliga och kvinnliga, eller norr och syd, eller höger och vänster, så är det ju 

också någon tvetydighet och känsla, mer än det här logiska och bestämda, och att man kanske 

inte skall vara så rädd för det tvetydiga. Det är ok att säga saker lite från sidan och indirekt, ja 

kanske mer poetiskt.  

So - Även om man tänker att syftet för samtalet är att bli förstådd 

My - ja för att då blir det ju en dialog. Jag säger något och du måste kanske bemöta det. Mer 

än att det skall vara underförstått, att det är mina ord som du redan skall förstå  

So - Ok, så jag måste tolka dom när jag bemöter dig på något sätt 

My - Ja, för det gör vi ju. Vi tolkar ju hela tiden, men då är det mera explicit att den 

tolkningen äger rum, än att det är den hära att vi pratar ju samma språk, vi har ju kommit 

överrens om att de här ordet betuder det. Men så är det ju inte. Ett ord för mig betyder ju 

kanske något annat än vad det betyder för dig. Ja, det beror ju på så mycket liksom.  

Ju - men det är väl också när man inte kan säga något rakt, eller det finns en tvivel, då måste 

man ju också checka av med den andre man pratar med om den har förstått, än om man tänker 

sig att jag vet att ni förstår vad jag säger, eller att det är förutbestämt, då behöver man ju inte 

checka av på samma sätt. Och jag tänker att det är ju verkligen samtalet att "ja förstår vi?" och 

så tar man om och så fortsätter man så 



My - ja typ dialogen ist för monologen, när någon bara pratar och sen är det klart. Och det är 

ju det jag tänker att dom gör, att ja men "förstår du vad jag menar och sen så 

Ju - ja och så förstår dom inte riktigt och sen så en bild och sen så tar man om den och tänker 

på olika sätt och... 

My - ja exakt 

Li - Men det kan ju också vara svårt att hamna i det på ett naturligt sätt, i en sån formellare 

situation när man har bjudit in folk.  

Fl - ja, verkligen  

Mi - Fast det tar ju jättelång tid, alltså kanske flera flera år, att kunna prata med någon, 

upplever jag ibland. Och att på seminarier förväntas man kunna göra det, ganska direkt. Men 

att man sällan pratar om hur man pratar med varandra, eller vad som krävs för att man skall 

förstå eller vad är en gemensam förståelse för en text tex.  

Li - Men också att kunna prata på det sättet som ni pratade om nu är också tänker jag nu att 

man måste (lik)som vara med på den grejen. Eller att alla måste var inne i det samtalssättet 

redan, för att man skall kunna göra det. Jag kan tycka att ibland är det svårt att, för det känns 

som att dom har en kärna som dom pratar om, som jag inte riktigt har kommit in i än. Och att 

de pratar på det sättet kankse då. Att de söker eller försöker hitta något tillsammans, som jag 

inte riktigt har kommit in i än när jag tittar på det.  

He - ja man undrar vad det är dom vill komma åt typ. För jag upplever att dom saknar något i 

de samtal som de hela tiden är i och att de vill komma åt något men jag undrar vad det är eller 

vad det då skulle vara att förstå varandra. Eller jag kan själv ha en upplevelse av att ok nu kan 

jag möta den här andra personen men man vet aldrig när det händer och jag tänker att dom 

försöker.... eller att det här samtalet om samtalet skall vara ett sätt att komma på vad det ä som 

krävs för att komma åt det. Men det känns så himla svårt typ.  

Kl - samtidigt som dom säger att dom gör det när dom redan gör det. Så att den där praktiken 

är redan igång.  

So - Vad skulle motsatsen vara? Om skiljer ut det som någon form av praktik. Och redan när 

dom samtalar om samtalet så är den praktiken i spel. Men vad sker när man talar med 

varandra och det inte är ett samtal? Eller förstår ni vad jag menar? 

My - Nej.  

So - Just när samtalet misslyckas. När alla formella omständigheter är de samma. Vi sitter här, 

vi utbyter saker, vi förstår varann, vi delar det språkliga, men när är praktiken inte igång? 



Kl - ja men dom är inne på det att det är en maktdynamik. Och att när man inte är medveten 

om det, så kanske det inte visas ömsesidig respekt. Och det är det som inte finns då, när alla är 

medvetna om att... den dimensionen.  

My - men vad är den maktdynamiken då, menar dom? Om jag missade det. Alltså eller hur 

tänker ni den?  

Ar - Det känns inte som att dom sa så mycket om det. Utan att dom bara sa att i ett seminarie 

sammanhang så kan det bli assymmetriskt typ, och sen så vet vi inte så mycket mer om... 

He - Det var också det här med att dom sa att det mest konkreta är härskartekniker. Och det är 

väl det mest svåra att typ... Ja men vad är makten typ? 

My - ja fast då "konkret", då kan man ju se det som motsatsen till någonting tvetydigt. Eller 

något som inte är lika... Alltså om det finns en form som vi förhåller oss till när vi går in i en 

föreläsningssal, då kanske makten ligger mer i formen och traditionen än i någon sorts 

människa som skulle bära den i det sammanhanget, och sen relaterar vi alla och upprätthåller 

den formen som skall vara på ett visst sätt. Och konkret så yttrar ju det sig i tex om man inte 

håller sig till formen, i någon sorts härskarteknik tex.  

So - men det kan man aldrig bli i ett samtal. För det var ju ett tillfälle nu, där hon sa "Låt mig 

tala till punkt" eller ngt liknande och vad hände där? För det händer ju, tänker jag, i ett samtal 

också. Att skillnaden mellan ömsesidig respekt och form, att det kanske inte är glasklart var... 

Mi - Nej men det är väl en bra fråga som de också tog upp, alltså såhär, hur vet man vad det är 

som händer? Och vad kan vi göra åt det, och vet alla vad det är som händer i ett rum och 

upplever alla samma saker eller inte? Ja, det är svårt. För ibland tänker jag såhär "All vet 

alltid vad som händer, men ingen säger det". Men ibland tänker jag tvärtom. Men liksom 

ibland kan det vara skönt att tänka att alla... om det tex är dålig stämning, att alla vet det. Och 

att alla vet vad det beror på. För att det kan bli lättare då, men... 

He - det känns inte alltid som att alla alltid vet.  

Mi - Nej.  

He - och att man har så olika uppfattning om vad som är dålig stämning typ.  

Mi - Ja 

He - eller när det blir ett problem kankse  

Ju - känsligt eller (?) 

Mi - men ibland känns det ju som att alla vet.  

Kl - men skulle det vara dålig stämning om alla visste det? 

Mi - ja, men alltså det är dålig stämning och alla känner det, och då blir det ännu sämre. alltså 

den finns ju också  



So - det är Sara Ahmed som skrivit om just, inte Killjoy Manifesto, det är en annan text, men 

just om "the mood". Makte som ligger i att... Just att hela tiden förhålla sig till alla andras 

humör. Att det är ett maktutövande också. Att ens humör inte är synkroniserat med 

majoritetens humör, för att det är liksom att göra våld på sitt eget humör. Men det oerhört 

subtila... Tänkte jag väldigt mycket på på Nancy-samtalet... ja 

Mi - Som att den som inte känner av maktens humör, att den utövar en maktstrategi? Är det så 

du menar, nej? 

So - Nej, tvärtom. Utan att den outtalade... Tänker vi har formella regler, liksom hur förhåller 

man sig under ett seminarium, men också kanske att det förutsätter att alla är på ett humör 

som... tex om man debatterar något som någon har skäl att ha personliga... alltså just sådana 

saker, när det spelar in. Och att humör också är ett sätt att begränsa dialogen. Och också 

begränsa och bemöta folks argument. Och jag tänker att ofta där är härskartekniker ofta 

riktade mot någon vars humör inte överensstämmer med den övriga gruppens, någon som är 

upprörd eller sårad eller ledsen. Att då är man indirekt också orsaken till dålig stämning (typ) 

My - ja det blir så problematiskt tänker jag också i vår kultur, där man förväntas vara såpass 

professionell att man skall inte har något humör eller tillstånd utöver det som man kan 

presentera för... i en sån situation. Så att man med en gång kanske döms ut, för att man inte 

beter sig på ett tillräckligt sätt. Det anses svagt. Eller mindre bra i alla fall.  

Ju - Jag tänker det där beror väl också på vem det är som utövar, för jag tycker också det finns 

tvärtom, att det också kan vara en otrolig maktfaktor om en person kan ha ett humör, kankse 

aggressivt, i en grupp och att hela gruppen måste rätta sig efter det. Det blir ju också en 

härskarteknik. Att kontrollera gruppen med sitt humör. Jag tänker att det är då oftast det blir 

den här dåliga stämningen.  

Mi - men det kan väl också verkligen vara en strategi att undgå en kritik, att tex börja gråta, 

istället för att hantera kritiken. Tänker att känslor också verkligen kan användas på det sättet.  

My - mm, kvinnliga maktstrategier haha 

Mi - ja eller vad man nu skall säga.  

Ju - eller också bara bli jättearg. Det är väl också en jättevanlig reaktion på kritik.  

So - Men är det samtidigt en mindre adekvat respons om syftet är att jag vill göra mig 

förstådd? Tänker att nånstans är det vädligt basic. Att det liksom täcker in.. att den mest 

direkta formen av kommunikation är att börja gråta, då vet folk precis vad jag känner.  

Mi - Ja men jag tänker hela den här debatten kring vita tårar och så, och att man istället för att 

bemöta personens kritik får det att handla om sig själv och sina egna känslor inför det som har 



hänt eller att fokus blir på något annat än problemet. Men som du sa Julia, det måste väl alltid 

läsas utifrån vilken situation som det utspelar sig i.  

.... 

Ju - Tänkte på en annan sak också, när dom satt i början inför samtalet, att man skulle ha olika 

regler eller förväntantningar, alltså att man skall lyssna på varandra eller känna respekt eller 

försöka förstå varandra, och att det kändes på något sätt som att alla dom orden är hopplösa. 

Även om man hör dom orden innan man går in i ett samtal gör de ingen skillnad. Eller jag vet 

inte om det kanske gör det, men jag upplever aldrig att det gör det. Eller att det ändå som kan 

hända är när det uppstår en situation när dom orden blir nödvändiga att uttala för nu är det 

som att det går inte att förstå dom orden innan hur samtalet, och vilka mskor man kommer 

samtala med, hur det är. 

Li - Skillnaden är kanske att man lyfter det, eller har det framme redan, i ett samtal. Även fast 

de kanske inte gör, för att man är ändå inte på samma nivå i det. Men att man ändå är 

medveten om att det finns något i det man behöver fundera på. Vad tänkte du (Ar) säga? 

Ar - Nåt åt samma håll. Bara att det känns väldigt svårt att generalisera och det känns svårt att 

ta in det som något man skall säga och sedan göra. Det känns som att om man pratar om vad 

som är ett bra samtal typ, så känns det som att det blir det, eller så blir det inte det. Som hur vi 

pratar med varandra nu är en så otroligt komplex dynamik så att liksom säga att vi skall 

respektera varandra är liksom... Ja jag undrar också om det gör något eller om det är andra 

saker det handlar om. Fast samtidigt håller jag inte med mig själv helt heller för att jag kan 

tycka att det också eventuellt också är eller gör något att ha ett samtal om vad ett bra samtal är 

men det känns också ja... nej men det var bara dom två sakerna samtidigt lite.  

My - ja, jag tänker att det är viktigt att sätta en stämning kanske. Eller inte kanske. Och den 

stämningen sätter man väl om man bjuder in till något också med sig själv, vem man är som 

person och dom orden man uttalar som ger någon sorts respons i andra människor.  

Glömde bort vad jag tänkte säga.  

Nej men att det är vitkigt att vara autentisk. Dom pratade någon gång om det här 

utifrånprespektivet på något sätt att man går utanför sig själv och jag tänkte på hur viktigt det 

är att studera sig själv utifrån. För hon sa något om att jag kan inte få utanför mig själv. Och 

jag vet inte om det var det hon menade men jag kopplar det till att självmedvetenhet från det 

perspektivet, att man iaktar och noterar sig själv som att man vore någon annan. "Jaha nu sa 

jag det, varför sa jag det?" Eller "Nu känner jag det här, varför känner jag det? Nu tänker jag 

på dom här sakerna, var kommer dom tankarna ifrån?". Att uppmräksamma ens egna 

processer.  



Ju - Att det är vitkigt i samtalet? 

My - Ja 

Ju - mm 

My - Att det blir någon sorts transparans där med sig själv, vem man är.  

Li - Ja det kankse är lättare att komma åt om man har lyft en sån fråga eller iaf att man är 

lyhörd för... 

My - Ja, och är man det för sig själv så är man det för andra, tänker jag, på något sätt, att det 

sker (*gestikulerar rörelse mellan personer*) 

Mi - Kan ju vara skönt att glömma bort sig själv också, när man pratar.  

Li - Men i ett riktigt bra samtal så kanske det också sker lite naturligt. Känns som att dom 

kanske hade sådana samtal när dom mer var i en tanke eller i något utforskande tillsammans 

än att dom funderade på vad dom var i samtalet liksom. 

He - Kankse det som händer också när det går att prata typ. Man slipper tänka på vem man är 

i det rummet, eller så. Men det kanske behövs att man har gjort det innan. Det här samtalet 

hade kunnat vara på ett helt annat sätt om ingen av oss nånsin hade tänkt på att det är juste att 

låta någon annan prata till punkt eller jag vet inte.  

Mi - då hade alla pratat samtidigt. 

So - och det kan ju också kännas som ett bra samtal ibland. 

Fl - ja 

So - jag menar att det är väl det som kännetecknar just när man är väldit bra polare, just när 

man avslutar varandras meningar. För det kan jag känna ang dikotomierna, om manligt 

kvinnligt, att det ändå förts en diskussion på högskolan om den manligt kodade 

seminariekulturen. För ngra år sen, sändes ett Filosofiska rummet Jonna, Ulrika och Hans vill 

jag minnas. Som diskuterade varför det finns en brist på kvinnliga studenter. Och då pratade 

dom just om det att visst språkbruk, och naturlighet att ta till sig en ganska komlicerad 

terminologi, och just det här med att överbevisa, eller att uttrymmet för samtal inom 

seminariet är underordnat att man skall övertyga. Men då tänkte jag mycket på det att det där 

kan själv tycka är så himla svårt när man, alltså när det blir dåligt. Förstår ni vad jag menar? 

Jag tycker inte att det är uppenbart alltid. När man har ett jättebra samtal och när man har ett 

skitkasst samtal, för att man bara sitter och slår någon i huvet.  

He - Du menar att du själv inte känner av vilket som är vilket?  

So - Nej alltså just det här med att känna dålig stämning.  

Mi - Ja för det kan ju vara jättehärligt att ha ett passionerat samtal med någon som tycker 

olika. Eller vad man nu skall kalla det, men att det blir en diskussion som blir på gränsen till 



hetsig kan ju också vara lite härligt ibland. Men det är svårt att veta var gränsen går litegrann 

som du sa kanske.  

So - Det är väl det som avgör också om det känns autentiskt. Eller att hela deras projekt, inför 

varje möte, så är det verkligen såhär: "Vi kanske sitter och gör något stort nu". Och jag tänker 

att det är den känslan man får också när man har en hetsig diskussion på ett seminarium, att 

det känns väldigt meningsfullt, tycker jag själv.  

He - Mm, varför tror du att det känns meningsfullt? 

So - Därför att man är själv engagerad och man engagerar andra människor. Och det är väl det 

också när man känner att ok, det är möjligt att kommunicera, och vi kan kommunicer kring 

något, och det spelar roll liksom. 

Mi - För det är kankse nästan värre när det känns som att alla håller med varandra, men man 

förstår att alla inte gör det. Men det går ju inte att säga liksom.  

Li - Men är det då en plats som inte tillåter ett sånt samtal? Alltså när det blir så?  

Mi - Ja, kankse. Eller vad tror du? 

Li - Ja... Jag tänker på våra seminarier som jag har haft nu hittills har inte varit så mycket 

plats för olika... eller tveksamheter. Det har varit mer ett uppvisade av vad folk... Deras olika 

bekvämlighet med att berätta för oss andra.  

Ju - Det är verkligen motsatsen till ett samtal eller det är verkligen bara olika monologer.  

He - det blir också så tråkigt om man håller på och läser spnt som vi håller på och läser. Man 

känner typ att det här hanldar om något, och sen så kan man bara inte säga det, eller så är det 

bara som att det, ja, inte... ja.. 

My - Ja precis, alltså den här bristen man kan känna när man går ifrån ett seminarie, att det 

här var så viktigt och meningsfullt, det vi har läst, men samtalet blev precis sådär ett 

upprepande av det vi har läst istället för att ta det till en nivå där det betyder något för oss. 

Göra det mer konkret eller samtida eller reltionellt till vår situation eller tid.   

Ju - Där tänker jag att problemet i ett sånt seminarium är att det, som dom sa (*pekar på 

skärmen*), inte finns någon tillit. För det är ju lättare att säga "Det här vet jag är bra 

formulerat och det här är rätt utifrån vad det står i texten och nu kan jag säga det på ett sätt 

som folk blir imponerade av." Det är liksom lättare att att kasta sig ut i någon sorts osäkerhet 

och bara "det kanske är så här, eller..." och då måste man kanske blir fångad av någon, eller 

det måste finnas en känsla av att ingen kommer bara knuffa en hårt utan man kommer försöka 

hjälpa en. Och det är ju aldrig så i ett seminarium.  

My - Nej, man möts av tystnad.  

Ju - verkligen 



Ar håller med 

Kl - Men jag tycker att jag har haft ganska bra grupper, där folk har fångat upp en.  

So - alltid redo 

Kl - ja, läser alltid med So. Ja, så jag känner igen båda situationer av att det finns trygghet i 

seminariesammanhang och klasskamrater som fångar upp en och verkligen inte. Vet inte vad 

det är som gör skillnaden, det är nog olika. Men från och med nu kommer jag börja tänka på 

det och försöka hitta vad som hänt.  

He - när det har funnits tillit, har du känt som personerna utanför seminariet eller har det 

bara... ? 

Kl - nej alltså det har varit att vi återkommande träffats 

He - men inte som att ni känner varandra innan eller utanför 

Kl - nej ja blandat 

He - Undrar vad det är som krävs för att det skall få finnas typ.  

Kl - mm. Jo men det är nog ändå den här kontinuiteten. Om man går på kurs träffas man 

kanske varje vecka. Så kankse första tillfället är det lite mer trevande och tyst. Och allt 

eftersom en efter en har börjat yra sig ut i förvillelser och behövs bli uppfångad, då blir det 

mer att andra vågar göra det också. Så tror jag att jag upplevt. Man hjälpts åt. 

So - också att man vet att folk tolkar välvilligt. Att det är så lätt att säga jättefel. Eller 

jättekonstiga saker. Men då att det inte är kört. Man vet att nu kommer någon plocka upp det 

och göra en vädligt välvillig tolkning, förhoppningsvis. Eller motsatsen.  

Ar - Bara den inte dömer ut en typ. Det skall vara ok att säga något som kanske inte var så 

genomtänkt. Eller som att när man försöker säga det inser man att nej ok det här var nog ett 

misslyckande. Då vill inte jag att nån skall säga att det var jättebra ändå typ, utan att säga att 

nä ok det var inte bra men det är ändå ok.  

He - ja. Vet inte, vi har pratat om det några men det här med bekräftelse, och bekräftelse i 

seminarierummet och vad det gör typ. Alltså om det hjälper eller om det bara inte hjälper. Att 

man bara fastnar i, alltså om det att fånga upp är att bekräfta det den andre säger, alltså bara 

håller en flytande eller om det är att göra något mer med det som sägs. Att kunna ta det 

vidare.  

My - Men det är ju jättetrevligt att bli bekräftad. Igen relation gör man ju ofta det. Att "Jag 

hör att du säger det du sagt men jag tycker såhär". Alltså det är så enkelt att ha en trevlig 

samtalsform av trevliga kommunikationer där man lyssnar, men ja... 

Mi - Men i seminarierummet (?) blir det ju så oklart vem det ansvaret ligger på. Vem är det 

som skall bekräfta den som säger något. Och som du sa, vad händer när man gör det, betyder 



det att man håller med då, bara för att det blir så starkt när någon bekräftar det som någon 

annan säger eller hur skall man hantera det liksom?  

He - Och vad är ett stärkande sätt att bekräfta någon på? Är det att säga att ja det var bra även 

fast ingen kansek tyckte att det var det?  

My - Jag tänker att det bara handlar om att såhär: "jag hör vad du säger". Man behöver inte 

ens lägga något omdöme i det, att det var bra eller dåligt eller någonting utan bara säga "jag 

hörde".  

Mi - och att det handlar om att verkligen försöka förstå vad det var den personen sa.  

So - Men om man tycker att den personen inte anstränger sig för att göra sig förstådd? för det 

kan jag känna, det har vi pratat om på några av våra kurser om hur folk formulerar filosofi, 

och ibland kan det kännas, också när man skriver uppsats vet jag att dom säger "klarhet 

framför allt", och jag tänker att uttrymmet då 1 för det poetiska och det tvetydiga, men också 

maktdynamiker. Att inte behöva sträva efter att försöka göra sig förstådd, utan vara 

outgrundlig men samtdigt eller det går inte alltid att veta när var hur... för det är ocskå ett 

privilgie att inte behöva förklara sig, medans vissa alltid måste det.  

Kl - men nu tänker jag såhär att ok min erfarenhet var att jag har känt mig bekväm i det här 

seminariesammanhangen - betyder det att jag är sjukt osoft och att dom andra satt och hade 

jätteobekvämt? Vad skall jag tänka? 

Ju - tror jag inte du skall tänka, har svårt att tro det.  

Mi - du kanske bara får tillbaka det du ger. Det är också lätt att hamna i en position tycker jag 

av att man tar... man liksom söker efter någon sorts fight. Eller jag kan bli lite så. Istället för 

att tänka att man skall tänka att man skall sitta där och prata som man kanske gör blir det som 

att jag skak hetsa upp stämningen.  

Kl - bråka 

Mi - ja, nu jävlar skall vi ta fighten här om den här texten. Men liksom helt i onödan. Att det 

också kan bero på hur en själv går in i samtalet, kanske vad man får för respons.  

Ju - tycker det känns i oika samtalsgrupper som jag vart i så är det ändå som att jag tycker att 

om det är några personer i den gruppen som känns väldigt avslappnade inte så rädda att man 

inte behöver oroa sig så mkt då sätter det stämningen hos dom andra och kanske jag då som är 

jätterädd och nervös kan slappna av lite och våga lite. Där tänker jag att läraren om det nu 

finns en sådan har en väldigt viktig roll. Den kan visa att det här kommer gå bra. Det är inget 

farligt som kommer hända. Vi kommer ta hand om det här typ. Men om det inte finns så tar 

den här rädslan över. Och att det börjar handlar mer om positionering, eller att det känns som 

att det är en farlig stämning och att man måste försvara sig.  



Li - det kan ju verkligen bli som att man måste bevisa att man förstår något eller att man kan 

eller har något att komma med eller.... För jag känner väldigt sällan att jag vågar blotta vad 

jag inte förstår eller... För det känns som en sån press att jag först måste bevisa att jag är något 

i såna semsituationer. Det är typ viktigare än att våga blotta sig på något vis och öppna upp 

för ett utforskande.  

Ar - Ja då känns det ju som att det semsh som inte är så bra för att det handlar väl om hur det 

tas emot när man exponerar en osäkerhet eller så och att man inte känner att någon kommer 

fånga upp det eller att man känner sig bekväm att göra det så är det ju, eller vad det nu är som 

är en själv eller sammahanget men det känns ju som att det är många som har just den där 

erfarenheten liksom, inklusive jag själv liksom, i just semsh liksom.  

Ju - Det känns ju som att utgp är att man inte blottar sig att man ska försöka bevisa ngt och att 

det kan brytas i det bästa av världar. Men det krävs ganska mycket eftersom grunden aldrig är 

att ni går vi in oh blottar oss, första dagen liksom. 

Kl - Ja men jag vet inte, nu pratar vi om samtal och som semsh, och det har jag ff inte lärt mig 

prata på det sättet. För hur man framför en tanke där, så märker jag att jag inte ens kan 

slutföra en mening, för att det blir som att man följde kanske nåt tankespår och plötlsigt så 

märkar man att det inte var en hel mening. Alltså om man jfr med smtl så kanske man pratar 

med helt ofullständiga meningar. Så det är två vädligt olika sätt att framföra tal  

He - men att det ändå krävs ett smtl på sem för att det ska hända ngt el?  

Kl - Ja vad är smtlsfunktionen i sem och i vanliga smtl? Hur de är olika liksom.  

So - och det är två olika praktiker eller samma praktik? 

My - men handlar det inte om förståelse i båda sit egentligen?  

Kl - dom tar ju upp i filmen om att lyssna och prata. Att dom två delarna.  

So - men är inte problemet jus med sem att om man utgår ifrån vissa specifika texter, att i 

teorin kan någon ha rätt? Om det är formellogik eller vad som helst. Och i smtalet kanske man 

också kan har rätt, men att rätt alltid där är lite mer förhandlingsbart? Eller jag tänker att det 

äe enormt olika kort sagt. För att den som har rätt har ju en viss auktoritete och den som vet 

mer har makt. Så att någon måste alltid ha med makt på seminariet. Och den personen är 

kanske och den personen som är mest bekväm. Så det är ett maktutövande att vara bekväm.  

Kl - ja eller den som kan prata på det där sättet med meningar som slutför resonemang.  

My - ja eller att ge ifrån sig makten på det sättet, tänker också att läraren har en viktigt uppgift 

i föreläsningsammanhang, även om alla är vuxna och går på ett universitet... förlåt jag är så 

trött, jag tappar tråden hela tiden, jag glömde bort.  

Ar - vilken tycker du att lärarens funktion är 



My - ja men kankse skapa den här bekvämligheten, och lämna ifrån sig makten, det var det 

jag tänkte säga, att det är ok, det här med rätt och fel: "jaha du har det perspektivet, vad 

intressant", det kan göra mkt. Då sätter man ju en stämning i klassen om att det inte handlar 

om det här att du har tolkat texten precis så som man skall tolkan den utan "Du såg något nytt. 

Tack för att du delade det". Eller att vi har alla olika perspektiv, vi se olika saker i texten.  

Mi - ja just att läraren får fånga upp det som folk säger, istället för att det bara får falla på den 

där tysta väggen. Men det känns som väldigt ovanligt att det händer tycker jag.  

Ar - vilket av dom  

Mi - att läraren tar rollen av att fånga upp det som sägs i klassrummet och föra det vidare till 

en diskussion tex.  

He - men det är ju så himla svårt att prata. Jag menar... Alltså kanske också när man pratar om 

texter på en ganska hög abstraktionsnivå är det svårt också för läraren att förstå vad den andre 

personen menar. Liksom "hur skall jag fånga upp det" 

Mi - ja det tror jag också, att det är svårt.  

He - man vill ju absolut det, men varför händer det så himla sällan?  

So - samtidigt, jag var på en jättehärlig föreläsn av nån som dokt på konstfack om 

materialitetens språk, ja iofs liknelsen var inte helt on point, men om man pratar verbalt inför 

något, att då bara säga "Jag förstår inte". att det handlar om olika språk, att det är uppenbart 

när nån inte förstår men gör en ansats, och inte säger att jag förstår inte. att det är olika typer 

av makt.  

Mi - för det går ju alltid att fråga, vad menar du, menar du så här eller så här? 

Ma - Tror vi måste, tiden drar iväg, helt omöjligt att vilja sluta. Men om vi skall avlsuta med, 

som vi sa, om ngn tänker något om hur det varit att prata, nu.  

Li - kanske lite svårt att veta varifrån man skall plocka eller börja. Utifrån filmen typ.  

Ar - hur menar du då 

Li - alltså det är lite spretigt. Eller?  

Ar - ja vad man skall ta för utgp 

Li - ja. Eller vad man ska gå på, eller tänka kring.  

Ju - men det känns lite som att upplägget är lite att det är upp till och att bestämma det, eller? 

Eller jag vet inte. Jag tror det (*tittar på Ma*)? 

Ma - ja det är så vi tänker, absolut 

So ? 

Ju - men vi kan ju också strukturera upp det om vi vill, det går ju att testa olika frågor.  

Li - Jag kankse är ganska neutral, det var ingen värdesättning.  



So ? 

Li - var inte mening att säga att vi inte har något att gå på.  

... 

Ma - om det blir tyst brukar jag ha kameran här om ni undrar.  

Man känner så mycket om... Om man inte har något att säga vill jag inte ligga kvar. Antar att 

ni känner att jag filmar er.  

Kl - det kändes intressant att prata med er och nu förstår jag, dom pratar om det här 

"förväntan, men vi skall ha det öppet", nu känner jag redan så för nästa gång: vad kan hända? 

Vad skall vi prata om? Men ingen press hahah. Att ja det är igång liksom. 

Ju - tycker också det känns ganska nervöst. Men det känns också som att alla är vädligt snälla 

och att det är ju en väldigt bra grund för tillit men att det också känns *typ nervöst* 

Kl - ja jag kände redan när vi titta på filmen och du satt bakom att "gud det blir filmat", att jag 

skulle ha huvet lite så. 

So - jag hur lyssnar man? Hur ser man ut när man lyssnar?  

Kl - Ja ser det ut som jag lyssnar bra nu haha 

Li - men det känns fint iaf, som att vi plcokar upp varann.  

Ar - ja jag tyckte det kändes som att det blev, eller det känns lite konstigt att utvärdera det nu, 

när man ff är i smtlaet typ haha, men jag tyckte det kändes bra, för när jag såg på filmen var 

jag ändå lite såhär "hmm vad skall vi prata om?" Eller jag tänkte "kommer vi göra exakt 

samma sak som dom gör nu?". "När börjar det? Har vi börjat? Är det här ett bra samtal?" 

Någonstans i bakhuvet var jag rädd om det här bara kommer bli en oändlig loop av någonting 

eller ingenting och vi kommer aldrig veta om det är någonting eller ingenting typ. Men jag 

tyckte inte alls det kändes så. Det var kul att prata.  

 

2-6feb 

Efter avsnitt 2: 

Vad var det dom läste? 

Ma förklarar om MFK. Också om att det var de som MK läste först i avsnitt 1, om tillit.  

... 

Mi - Jag tänkte lite på det där som hände i slutet, det var ju ingen konflikt men dom 

diskuterade ju lite sådär "när ska vi ses nästa gång. Jag är så trött så vi kankse kan vänta en 

månad" och den andra personen ville de skulle fortsätta på en gång. Då skrev jag i min bok: 

"hur går det ens att göra saker i dagens samhälle?". Det känns alltid som att det blir så, att 

man försöker göra något, men alla har alltid så mycket att göra, alla har olika scheman, det 



går inte ens att hitta en tid där alla kan ses. Alltså såna frågor som det känns som att dom 

också fick problem med när dom försökte starta upp något på Södertörn. Att alla hade tentor, 

ingen kunde komma, alltså vad är det som händer med tiden, och det känns som att tiden går 

snabbare och snabbare. Vad gör det med folks möjlighet att ha ett samtal tex och ja... 

Li - Men också att man blir, om det blir svårt att få med folk, alltså den tröttheten av att 

försöka driva något.  

He - just att det var därför dom blev trötta?  

Li - mm 

He - ja man blir besviken för många gånger.  

So - skulle du säga att det var dålig stämning i slutet av smtalet apropå det vi pratade om förra 

gången? 

He - jo 

Kl - nej det förstod jag bara ifrån att hon var trött och hungrig. För jag är exakt så. jag bara "ta 

bort mig från den här sitt". Jag hör mig själv att jag är så irriterad så jag bara "kan vi sluta 

prata om det"  

My - jag tänkte också exakt det. Och just när... vad heter hon blonda tjejen? 

Ma - Maria 

My - När Maria fortsätter, hon vill ju bara kolla i all välmening. Men när jag fått sådär så att 

jag är full då blir jag bara "sluta prata med mig". Man vill bara bort därifrån. Det är roligt.  

Kl - Alltså jag kände inte dålig stämning utan bara att hon var jättetrött och hungrig.  

My - det är bara energislut 

So - men det var ganska bra ex på, eller jag tänker på diskussion om när tar samtalet vid som 

praktik. Det kändes som att deras samtal upphörde där, när hon ville bort.  

He - Du menar på slutet? 

So - Alltså om man skall tala om "Är det här något pågående? Allting hänger ihop." Eller det 

dom var inne på, men dom hängde inte ihop där.  

Kl - en stänger och en fortsätter. Bara stängt för kommunikation 

Mi - och desto mer man försöker pusha på i det läget, desto mer blir det ju att man stänger. 

Det blir en sån dynamik då 

He - Det tänker jag är dålig stämning, även fast man bara är trött och hungrig.  

Ju - Ja, fanns nåt sorgligt i det slutet också. "Då bokar vi in hela onsdagen". Det var som att 

det blev en sorglig gest. Det tog bort det fria, det känns som att dom annars bara sågs och 

pratade. Men att det blev ett avslut på något sätt.  

He - ja som klippet i parken när det var helt uppfyllda av  



Ju - kamplust liksom 

He - ja, dom sa sånt som "hur det känns att göra saker utanför den allmäna ordningen". Det 

känns som att det här avsnittet handlade mycket mer om sådana grejer. Alltså vidare politiskt 

typ.  

Ar - Vad tänker du att dom syftade på med "den vanliga ordningen"? 

He - vet inte men dom hade väl gått på någon slags demo 

So - typiskt 8 mars 

He - ja eller  

My - 1 maj 

He - ja, men så det tänker jag var en grej, att de hade gått på Hornsgatan utan att det var några 

bilar där. Men sen så tänker jag verkligen på det här med ordningen inom universitetet eller 

inom filosofi eller filosofiska traditioner.  

So - Eller bara inom nyliberala paradigmet också, när de sitter och försöker få projektpengar 

för något som de vet inte vad det här. Men dom måste kunna formulera det innan det har hänt, 

för att finansiera.  

My - ja att komma på vad nyttoaspekten är 

So - ja men också uppbruten temporalitet, att man tänker ju ok vi vill undersöka något, vad 

det är kan vi ju komma fram till först efteråt, men först skall vi kunna säga vad det är förrän 

det händer. Det känns jobbigt.  

He - de pratade också om... eller det var det du sa.  

So - du kan säga det bättre 

He - nej du sa den nyliberala ordnignen och jag tänkte säga kapitalism. Det är ju inte samma 

sak men... Alltså jag upplevde, pratade vi om förra gången också, men att man märker att det 

här var flera år sen. El är det bara jag som..., alltså på filmen  

Mi - just det, det pratade vi om efteråt 

So - måste tagit minst tre år att få bort den gula hårfärgen 

Mi - vi pratade efter förra gången, på Högkvarteret,  

*skrattt* 

Allt som sägs på Högkvarteret blir extra vitkigt... Då pratade vi om hur kan man märka att det 

här var flera år sen? Pratade om stämningen av att det öht går att göra något åt en sit el 

förändra tex högskolan. Nu känns det som att det är mer cynisk stämning, eller uppgiven el 

vad man nu väljer att kalla den. Men att det märktes att det var en helt annan ton i sättet som 

dom pratade på, på gott och ont 

So - en mer naiv skulle du säga el? 



Mi - nej jag menar inte att värdera den 

Li - Men jag tycker typ också att jag iblan, förlåt jag avbröt 

Mi - nej säg du 

Li - att jag kan tänka att dom är lite naiva "va härligt att ha den där energin". Men jag tänker 

att det också har mkt att göra med en allmän stämning, att ett sånt projekt kan tyckas naivt nu, 

eller? 

Ar - Kankse var därför ingen kom på mötena 

Li - ja 

Ar - Eller jag håller ju med om att det är inte är så många som är så aktiva på att försöka folk 

och göra saker tillsammans. Men det verkar ju inte ha gått så bra för dom heller med det. Så 

jag undrar också hur stor skillnad det är, eller om det bara var dom som tog tag i något typ.  

Ju - men det är ändå något med språk. Det känns ändå som att det där språket fanns för fem år 

sen. Tycker ändå jag känner igen det jättetydligt från att ha varit mycket yngre och att det 

fanns en helt annan tro på att gå samman, alltså på kollektivet, alltså det bara var en sån våg. 

Och att det inte... Känns mycket mer cyniskt nu.  

My - Men vad är det ni tänker har hänt? Varför är den sån stor skillnad? 

Ju - Bara blivit nedslagen och så ger folk upp. Nån försöker göra något, det går inte, och till 

slut är det lättare att följa systemet.  

Mi - Förlåt är det något som piper? 

My - frekvensgrej 

So - hör inget, blir orolig 

My - nej men man hör olika  

So - men jag är ju absolut yngst här inne 

Ar - nu slutade det 

Ma - märkte ingen skilllnad 

So - du är uråldrig 

My - berättar om hur hon varit med om det utomhus med kompis 

Bryt för att fixa. 

... 

He - jag vill gärna prata om det här med vad det är som hänt 

So - ja men det var bara apropå det cyniska tillståndet, men samtidigt efter den första, eller 

post-me too, som verkligen bevisat om något att aktivism har en pot att förändra saker. Känns 

som motsatsen till uppgivenhet på något sätt. Vet inte vad jag skulle komma till, men att det 

är lite ambivalent.  



He - Men det är ändå en annan typ av rörelse än vad det kändes som att det var då. 2014 eller 

när var det här? 2013, 2014. Som jag inte heller riktigt kan sätta fingret på vad det är.  

Ju - Men Me Too var väl också att jättekända mskor gick samman. Den här typen av aktivism 

är mkt mer så här "vi två okända gör något och det påverkar folk i vår omgivning" och att det 

är det som det handlar om. Och att man tänker att det kan få stora ringar på vattnet. Men att 

det här kändes ju som att hela media pratade om det.  

He - ja verkligen kända röster, och det var ju verkligen en sociala medier kampanj.  

My - men så skepticismen skulle vara mot gräsrotsrörelser? 

Mi - eller pot att göra något mot en sit, eller ordning. Nu kom ljudet - förlåt vi kan köra på. 

He - mm pot att kunna göra något, sa du det? 

Mi - ja.  

So - Men hör inte det samman med det vi pratade om förra gången om huruvida man är 

emotionellt investerad i det man pratar om på seminariet, eller just att det kan nästan bli 

oseriöst att tala om filosofi och samtidigt erkänna att det här har en faktiskt betydelse för mig, 

eller feministisk, postkolonial teori eller whatever. Om den intellektuell debatten förväntas 

präglas av någon form av distans... Tänker att naivitet 1 har att göra med en strategisk 

medveten pot, säkert flera filos s skriver om det, haraway?, samtidigt som att det hänger ihop 

lite: hur förhåller man sig till filo? - hur förh man sig t gräsrotsrörelse? För bryr man sig inte 

är man väl fine med att vara tre personer som sitter och pillar sig i naveln och pratar om 

Heidegger på Högkvarteret, för det är bara när man bryr sig och något står på spel som det 

inte är tillräckligt. Det är därför dom blir besvikna. Och att det gör i sin tur att det blir 

oseriöst. Eller jag vet inte. Att det inte är självtillräckligt, det är inte ett självändamål att dom 

skall sitta och upprätthålla samtalet, för samtalet i sig är inte tillräckligt, till skillnad på om 

dom tex såg på det som en kosntnärlig praktik, för då skulle det på något sätt vara det, men 

det är ändå en politisk praktik, och en filosofisk praktik på något sätt.  

My - ja att dom vill att samtalet också är en handling. Att det är en aktivitet som har en pot att 

förändra ngt, och det är det som inte får ske eller sker.  

He - Ibland kanske det är, då när dom pratar om att allt är ett samtal, att vid nån punkt kankse 

det inte är ösnkvärt att det finns ett samtal. Att något annat måste komma till istället.    

So - Vad menade dom då tror du?  

He - lite som det dom sa i parken kankse "Vi har lyssnat så länge på kapitalismen, nu vill vi 

inte lyssna mer, eller vi vill inte samtala mer, vi vill göra något" Men jag vet inte vad det 

skulle betyda men.  



Ju - dom tog väl upp demotåget som ett ex på ett icke-samtal? det beror på hur man förstår 

samtal och kommunikation och budskap och sådär men 

My - ja dom sa ju också något om att samtalet är ett reflekterande över praktiken. Och då står 

det direkt förbundet, att om vi skall prata om något som har hänt... 

Ja men det var precis som du (So) sa att det är mer den här politiska än de metafysiska delarna 

av samtalet.  

So - vilket är intressant med tanke på att dom referear till Levinas. Där är ändå samtalet 

grunden för, jag tänker en etik, eller just eftersom det har någon form av metafysisk innebörd, 

nu har jag inte läst särskilt mkt Levinas, så du (Ma) får rätta mig om jag har fel. Men just det 

här att det är självändmål, att det är utgp för alla relationer med omvärlden. Det kan bara utgå 

från mötet eller samtalet. I så fall att det inte är ett reflekterande. Utan att det är aktion, direkt 

aktion, ständig aktion, ständig praktik. 

Li - men vadå, vad skulle skillnaden vara i det? 

Kl - Jo alltså dom kom ju runt när dom pratade om det i filmen "Är praktiken egentligen 

också samtal i sig". Att det kom aldrig fram något svar ens vad dom tänkte själva där. Att det 

kan var från båda håll. Både det här att de metafysiska termerna hjälpte att se dom andra 

aspekterna som lärande och de i samtalet. Vänta hur var det hon tänkt det.... jo men att hon 

börja prata om att ok vi kanske måste släppa samtalet för att få något gjort, och sen "eller 

vänta är praktiken också samtal" om man ser allt som kommunikation och möten som samtal. 

Nej jag vet inte vad jag skulle komma fram till där. 

Li - men vad skulle skillnade vara, när blir det en aktion och inte bara, eller det är väl nån 

sorts reaktion på, vet inte, allt är väl nån sorts reaktion på något? Eller vad tänkte du (So)? 

So - nej men snarare relationen mellan teori och praktik. Och det var du (My) som sa det men 

att samtalet kan bli en reflektion över praktiken eller på något sätt teori som händer, som är en 

reflektion, men att om man tänker att samtalet på något sätt är mer en grund för en etik, att det 

är mer pågående. När jag tänker reflektion tänker jag att man ser tillbaka på något, och också 

det här att "till nästa gång", "till nästa gång", att den bara liksom avslutade, att det är flera 

segment som avslutas, medans det dom sa "samtalet kanske pågår hela tiden", måste det pågå 

hela tiden? Etik pågår ju hela tiden, eller jag vet inte, bara att vara, vara med andra och prata 

med andra.  

Kl - Men samtidigt så är ju den här samtalspraktiken som dom försöker utöva reflekterande 

samtidigt som den händer. Så att det är ju som att allt går ihop igen. Det är där någonstans de 

bryter upp eller?  

He - bryter ihop 



Kl - ja bryter ihop. Eller bryter upp gränsen eller ja bryter ihop. 

... 

He - men tycker ni att de här grejerna ff finns på universitetet, det som jag upplever att dom 

försöker göra något åt? Alltså att dom ändå försöker göra något på univ? 

My - jag tycker det, så som jag förstår det, eller så som dom frågar: vad är ett bra samtal? Då 

tänker jag att en aspekt av ett bra samtal är att man är olika perspektiv, vi tar ju olika saker 

ifrån andra saker, alltså ifrån filmen, du har sett något och så har jag sett något och så berättar 

vi det för varandra. Och så förstår vi mer. Det kankse saknas ibland i seminariemiljön. Att det 

inte får vara de här olika perspektiven, utan det finns redan ett bestämt perspektiv, en exeges 

som gäller, och det är den vi förhåller oss till. Och så skall du bara lära dig den. Och då är det 

kanske inte en reflektion över det jag skulle vilja reflektera över utan då blir det mer en 

reflektion över de olika tolkningarna eller... ja.  

So - det är där jag tänker att naivitet kan vara en strategisk position. För antingen kan man 

köpa det, att det är en särskilt vokabulär och ett sätt att ta sig an en text, eller så är man 

verkligen, som jag tycker du gör så himla bra Klara, att du verkligen såhär ok jag är ödmjuk 

inför texten och min förståelse inför den, på ett sätt som att vara lite naiv, för det gör ju också 

att man måste komma överrens om vad det är som egentligen står där. Då är det inget som är 

säkert, då är det inget som är säkert. Tänker också med deras sätt att prata om det att ibland 

vill man verkligen slå dom på käften och säga va lite tuffare, men jag tänker att det är jävligt 

tufft att vara otuff.  

He - vad skulle vara att vara tuffare? 

So - ja men kanske vara mindre naiva då 

He - mm och vad skulle va? "Anpassa dig bara efter det här samtalet, det är det som finns"? 

So - nja, inte så kanske men, inse kanske för att samla mskor, om vi säger att folk är så 

uppgivna, men det går inte att samla mksor om man är så öppen och svävande på vad som är 

syftet med det. Och att det som samlar mksor är ff aggressiva, riktade aktioner. För det samlar 

ju ff. Men att just det här obestämda och vädligt ödmjuka, att finna tid till det, och pot inte 

leder någonstans alls... Så när jag säger tuffare så menar jag kanske att jag vill se mer riktning 

och sen så inser jag att ok det är också ett sätt att förhålla sig till vad man gör.  

My - Men vad menar du, att man hellre ser det konkreta än något tvetydigt. Att du vill ha... att 

det skall vara så.  

So - nej jag säger att det är en naturlig... alltså en impuls att efterfråga det. På samma sätt som 

man vill veta vad meningen är med det.  

My - en allmän mening 



So - ja eller vad är det som gör det här meningsfullt? Och det är väl det dom hela tiden, eller 

dom säger det första gången att "vi vill inte besvara något, ge en analys, eller att ni skall 

komma med en analys", men man är van vid att, projektbaserade finansieringar, då finns det 

ju Vilken målgrupp? Vilka känslor vill ni framkalla? Utgången på projektet? 

Li - Finns det plats för sont som är tvetydigt eller oklart i det? 

So - nej 

Kl - kanske inte på högskolan. Dom säger ju att alla är intresserade, de här som de haft 

kontakt med, men dom hinner inte för att dom skall klara av alla sina poäng. Dom måste 

prioritera sina uppgifter liksom som skall skickas in så de kan fortsätta sina studier.  

Li - Men jag tänkte tycker ni det finns så mycket plats för sånt annars? Eller på andra platser? 

My - I andra livet. Nej, det tänker jag nog inte. Men att det är en brist, att det är något som... 

För mig är det filo, och att det är en brist att filoämnet inte ämnar upprätthålla det dom 

faktiskt är.  

Li - Mm att det faktiskt inte är en plats för det, eller jag tänker också det.  

My - mm, men att det finns i övriga livet: nej, verkligen inte.  

So - Men samtidigt, har ni haft seminarium där folk tyckt vädligt olika, på ett väldigt uppjagat 

sätt? 

Mi - ja 

So - eller jag tänker apropå tvetydighet, att det kanske inte finns, men ändå att huruvida 

seminariet  

My - olika (?) åsikter 

So - ja  

My - joo 

Li - men jag tänker att det finns väl också ganska mkt av i övrigt, starka känslor på så sätt, 

men det finns kankse inte den platsen för det här öppna eller 

So - förutsättningslösa  

Li - ja precis 

My - ja ett ständigt sökande istället för ett fastställande.  

Li - mm  

My - ja verkligen 

Ju - känns mer som att det kan vara debatter på ett seminarium än att det kan blir ett samtal.  

Fl - mm 

.... 



My - men jag tänkte också på hur viktigt det är att namnge och sätta ord på olika saker. Att 

det ger... Hur tankar i ett samtal får bli levande och bli artikulerade och hur det kan bli något 

och så länge de inte är uttalade så har dom inte börjat andas riktigt, att det är väldigt viktigt att 

sätta ord på sina tankar.  

Li - det kankse också är det namngivandet som händer i ett bra samtal. Att man få plats att 

hitta rätt ord för dom sakerna man tänker.  

My - precis och det är det som gör att man känner sig hemma i vissa samtal och inte i andra, 

för det är som att orden inte passar ihop med vad dom betyder.  

So - har inte det också att göra med, det pratae vi också om förra gången, men vilka som 

aldrig får vara tvetydiga? Personer vars outalade kanske inte överensstämmer med resten av 

gruppen, så jag kommer alltid behöva förklara mig om jag tycker de här sakerna. Och det är 

väl lite det också, att när man har ett bra samtal så är man överens om det man inte säger. Och 

det är bara när man måste säga det som det är uppenbart att man inte är överens eller att man 

kommer från så olika ingångar. Så kanske inte så mycket som att man kan säga det, utan som 

att man inte måste, helt enkelt.  

My - ja och där handlar det någonstans om att man har samma erfarenheter. Tänker på det här 

också som dom pratade om, intersektionalitet. Att man har så olika erfarenheter och det är 

därför som samtal behövs. För då får man syn på andras erfarenheter. Att alla behöver prata 

eller artikulera sina tankar. Vilka tankar dom än är.  

Mi - men är det så då? Eller det var vi lite inne på som du också så från början Hedvig, måste 

man alltid ha ett samtal eller. Alltså det finns ju en tendens att idealisera samtalet också som 

dom ju också kritiserade sig själva för. Ibland kan ju samtla också kännas fel. 

So - när då? 

Mi - ja, jag undrar också det. När då? Men jag vet att det har hänt. Alltså ibland kan det ju 

kännas skönare att någon bara gör en riktig föreläsning. Alltså liksom bara "säg fakta". Det är 

ju väldigt mkt att det skall vara dialog och alla skall säga vad dom tycker, men om det inte 

finns en ram, gud jag låter som en fascist nu, men en ram som man kan utgå ifrån 

So - suttit för nära mig 

Ar - men jag håller med faktiskt om det, att det finns en poäng med det, för då har man också 

något man kan vända sig emot och något man kan börja ifrågasätta, vilket kan kännas svårt 

om allt bara blir hängande i luften.  

Li - hur tänker du (Mi) då "att ha en ram"? 

Mi - Jo för att nu tex pratar ju dom ganska mycket om sit där vi inte varit med, alltså vi kan ju 

förstå den här kontexten efters alla vi har befunnit oss i samma miljö och därför kan vi kanske 



gissa vad det är dom pratar om, men dom uttalar ju aldrig tex "det här hände, den här 

personen avbröt mig och det är det vi pratar om nu som en struktur som händer ofta" utan nu 

antar vi att det är det som de pratar om. För att formulera en kritik kan det ju som du säger 

vara skönt att ha något att formulera den emot. Men också som dom ju läste upp ur den här 

boken som en strategi för att göra något åt makten i rummet att om sttrategin för 

undervisningen presenteras så är det lättare att kritisera den för att den är presenterad. Jag kan 

ibland uppleva de som att makten utövas på ett värre sätt om det är en outalad struktur som 

utger sig för att vara horisontell men det finns ju hela tiden massa olika saker som styr, än om 

det finns en tydlig rollfördelning så kan det vara lättare att kritisera eller förhålla sig till den. 

So - det är det jag tänker apropå problematiken med begrepp som intersektionalitet, det här 

"ok ni har ett feministiskt seperatiskt sh men whatabout den postkoloniala eller kampen mot 

kapitalet", om det är något som intersektionalitet verkligen betyder så är det ju att det pekar på 

tvetydighet. Eller att det går inte att göra anspråk på någon statisk position i den här hierarkin. 

Men att hur osäkrar man det. Förlåt känns som jag svävade iväg från det du sa, men  

Mi - nej 

He - men, förlåt avbröt jag dig nu 

So - nej 

He - men det var väl därför jag frågar förut om ni upplever att det är såhär, som att de pratar 

om det akademiska samtalet som att det förs i rum där det finns maktstrukturer, hierk, eller 

förtryck, jag kanske frågade om ni upplever att det finns för att jag tänker att det verkligen är 

så, att anspråket är att det är horisontellt, att det inte finns någon ojämn maktfördelning i de 

där rummen men ändå så upplever jag att det är svårt att prata eller säga vad man vill. Men 

jag undrar hur mycket som sitter i mig och hur mycket är det som faktiskt finns där? Och det 

kanske är det som händer, om det aldrig uttalas, att jag har den här positionen, det här är 

upplägget för det här samtalet. Det kanske också hänger ihop med det här cyniska tillståndet, 

att allting känns, alltså jag börjar tänka "Är jag paranoid? Eller finns det här?" 

Ar - tänker att det också hänger ihop med hur hela samhället är, för där har vi ju också den 

ambivalensen att alla är juridiskt politiskt sett jämlika och därför borde ett samtal vara 

möjligt, men sen finns det sociala ojämlikheter, eller ojämlikheter produceras i det sociala, 

och dom tar amn ju med sig ifrån sina erfarenheter in i seminarierummet såklart och dom 

fortsätter ju aktiveras där, så det känns också svårt att veta varför... Tex mina kurser som jag 

haft nu, ja det är alltid mest killarna som pratar, och jag har inte upplevt det klassrummet som 

särskilt våldsamt, jag vet inte om det är för att jag är blind för det eller för att det finns grejer 

som man tar med sig in i klassrummet, ja... 



So - kort sagt: vad är övermaktens censur och vad är självcensur?  

Ar - ja, och vart går gränsen mellan samhälle och seminarierum typ? 

Mi - vad menade du med det som man tog med sig in? Kan du bara säga det igen? 

Ar - jag menar för att du får jag lite känslan av att vi pratar om seminarierummet som om det 

vore enskild, ett frånkopplat rum liksom. Liksom "Vad uppstår i seminarierummet?". Och på 

något sätt är det ju ett eget rum, men på nåt sätt är det ju också, jag menar vi som kommer in 

dit kommer ju inte in dit förutsättningslöst, vi bär ju med oss alla våra erf av att vara vad vi nu 

än är in i det rummet och det blir ju också avgörande antar jag för... eller måste ju spela in 

liksom i hur samtalsklimatet blir där. 

So - Filo s heter Martin Buber, mystiker som Lev byggt mkt av sin filo på just i mötet med 

den andre, men för att mötet skall äga rum så måste man lägga av sig sina erf, och jag tror 

Derrida skriver om det också i mötet with the spectral, men just det förutsättningslösa varför 

seminariet kankse inte är en jättebra grund för där tar man ju om inte annat med sig texten, 

vilket ju är något annat än att läsa den tillsammans, det kan man ju göra, i läsgrupper, läsning 

som kollektiv praktik. Men ok så samhäller finns i seminariet, men kanske är drömmen då att 

samhället inte skall finnas i samtalet. Eller finns samhället i samtalet? Vill vi att samhället 

skall finnas i samtalet? Eller är samtalet något helt annat? 

Ar - ja vad tror du? 

So - Ja, för vad är ett intersektionellt samtal?  

Ju - Man vill väl inte att samhällsförtryck skall finnas i samtal. Det känns ju ändå... ändå. 

So - Men man kan ju inte låtsas som att det inte gör det 

Ju - Nej det kan man inte göra, och problemet blir ju när det inte görs. Och det tycker jag det 

inte görs i seminarierummet. Det är som att man tänker sig att alla ska komma in dit och prata 

och det ska kännas bekvämt, och sen så är det lite såhär platt hierarki, men det är 

superhieraktiskt. Och allt är under huden och det är obehagligt. Men jag menar man kan ju ff 

ha den önskan att shets förtryck inte skall finnas i samtalet men... 

Mi - tänker det är ganska vanligt att prata om "trygga rum" nu förtin. Hörde något samtal som 

snarare var såhär: "Det finns aldrig några trygga rum, vi utgår aldrig från att vi på något sätt 

kan skapa ett tryggt rum" 

So - Åh gu va deppigt 

Mi - ja men jag tyckte det var väldigt skönt, när dom personerna sa det, när dom sa det och att 

"vår ambition är istället att skapa ett rum som kan hålla eller ta hand om det som uppstår, eller 

som vi vet att det kommer att göra i rummet". För ett tryggt rum kan ju kännas som att snarare 



stänger ute allt som skaver eller som inte får finnas där. Och på något sätt tänker jag att det 

bygger på att det går inte att stänga det ute, det går inte.  

Li - men det går kankse inte heller att skapa ett rum som är tryggt för alla dom som man vill 

ha i ett samtal, eller dom som man vill samtala med, eller kommer inte finnas.. då blir det 

tryggt för vissa liksom 

My - men man skulle ju som lärare, inte att man tar makt, men ett etiskt ställningstagande, 

alltså att man tar ansvar för sin sit och i egenskap av att vara den som undervisar kanske kan 

vara den som artikulerar eller sätter ord på dom förhållanden som finns och den stämning som 

skall vara i rummet. Att tex alla uttryck får komma till tal, och det är ok att det inte finns 

någon fel läsningen. Kankse också sätta begränsnignar att "nu pratar vi om det här, och gör 

helst inte utsvävningar. ni kanske vet massa saker om olika saker men nu pratar vi om det 

här". Och så samlas runt något. Men jag vet inte.  

So - första kursen på estetik hade man samtal om semkultur, vet inte om ni hade det, men vi 

hade det inte inom filo, på någon av våra delkurser. Och det är väl det om något att ok filosofi 

är ännu mer såhär, att just det här att vi etablerar inte ett tryggt rum, men någon form av blick 

på vad det är som försegår. Men att det nästan är såhär anti-intellektuellt. Lite banalt. inte att 

det är så, men att jag fått intryck av att det är så.  

My - jag därför att det liksom nån känslomässig aspekt, nästan i det. 

So - ja känslig och just... känslig (*"skör" gest*?) 

Mi - men också att det finns en tanke om att man skall kunna läsa den rena texten och komma 

dit och ha en position i relation till den och samhällsläget och uttala sig. Det är liksom det 

som är seminariet i en intelektiúell mening.  

So - Ja och på ett sätt vill dom ju inte att samhället skall finnas i seminariet. Filosofi skall ju 

på något sätt stå utanför det. Till och med när det bedrivs i universitetesmiljö.   

.... 

Li - men den typen av samtal kanske också, eller jag menar, den grunden kanske bara är 

anpassad efter vissa typer av erf. Så att det är mycket lättare för vissa personer, som har vissa 

erf, att vara där. Och det kan ju också finnas en önskan om att alla erf ska kunna vara där men 

att platsen som den är är ju uppenbarligen inte det. Men jag känner vädligt ofta att jag har 

känt att det är jag själv som känner av... eller inte är bekväm i den platsen eller att det är på 

mig själv det ansvaret ligger, att vara bekväm i den platsen, att jag måste anpassa mig till den 

platsen, fast det kanske är den platsen som inte tillåter mig att vara där riktigt.  

Ar - har du nån aning om vad det är som... går det att sätta fingret på vilken typ av erf som det 

känns s att det är anpassat för eller vart det är det skaver? 



Li - att man ska va tillräckligt bekväm med och tro på sin egen rätt att prata eller att ha en ié 

om saker som får finnas där utan att bli ifrågasatt. Och om man är van att inte ha den rätten 

eller bli accepterad av att prata, känner att jag måste veta väldigt mycket, eller vara vädligt 

bekväm i det jag skall säga för att det skall bli mottaget, till skillnad från om någon annan 

skulle säga saker. Förstår ni vad jag menar?  

So - ja eller bara att ta upp någons tid 

Fl - ja verkligen  

Kl - Ja att man redan är van med ett akademiskt språk eller uttryckssätt, där man kanske 

kommer från en bakgrund där folk pratar så hemma. Det är en helt annan värld än om man 

inte alls har någon sån självsäkerhet med sig, då är det att komma in i en helt annan värld. 

Som är liksom hur man ens kan vara där eller prata eller tänka, eller vad betyder allt alla säger 

och allt kan vara helt förvirrande i början.  

Mi - och hur man skall föra sig. Det är väl det, för att på ett sätt kan man väl lära sig språk, 

men det svåra är hur man beter sig, vad är ok att visa upp, såna saker, kan ju va svårt att sätta 

fingret på men... alltså det är ju ett rörelsemömster som sätter sig i hela kroppen på något sätt.  

Ju - och dommen kan vara väldigt hård om man inte lyckas komma in, och den är oftast subtil 

tycker jag. Man blir stenhårt dömd och att det också gör att jag får en ännu mindre vågar ta 

sig in eller säga något.  

So - tänker just det här att vara arg eller kritisk, hur pass väl det går ihop med att vara 

akademiskt. Filo har ju varit punkigt. till och från. när det kan det och inte och hur arg man 

kan va och hålla på med filo och passera som duktig eller hög nivå. Hajar ni vad jag menar? 

Fl - mm 

So - Nej jag vet inte vad jag menar så det vet ni abs inte.  

Kl - men du menar hur rebellisk är du egentligen när du sitter här på filoavdelningen? 

So - filostudenter på 60-t i paris som var punkiga och kände att våra professorer är gamla och 

dammiga. kankse 40-t. tror inte dom tvivlade på att "vi bedriver intellektuell verksamhet, som 

har ett värde" medans då man påpekar kanske för någon professor att det är en kvinnlig på 

kurslitt om tretti namn eller ingen icke-vit person. och så kommer dom med något svar som är 

väldigt undvikande. Det är sällan jag känner att jag har akademisk eller intellektuell 

legitimitet på min sida. Det gör jag nästan aldrig. Jag känner mig bara stereotyp och ytlig och 

korkad och osmart. 

He - om du säger så? 

So - ja. så man kan va arg men kan vara det? alltså det är ju klassisk killjoy liksom men att ff.  

Ibland kan man liksom, ja.. 



Mi - för det är ju något i det du säger nu som vi också pratade om på Högkvarteret som 

hänger ihop med det cyniska tillståndet. Att den arga positionen tillskrivs naivitet, eller vad 

det nu kan vara  

So - ja fö ratt man inte är blasé nog.  

Mi - ja och vi pratade också om att Södertörn beskrivs som en politiskt medveten skola eller 

vad man ska kalla det. Men att man ofta känner att, eller jag känner att jag har blivit 

avpolitiserad av Södertörn för att  

So - gud, ja 

Mi - för att i början kanske man kände såhär att ok jag har nån sorts agens eller jag vill något, 

men det dom svarar på det är att det finns andra perspektiv, det är inte så enkelt, det är så 

mycket komplexare än så. Och till slut så bara "Ja de kanske är komplexare än så", men man 

får ju inte glömma att det är ju en strategi för att trycka ner oss, nej men haha 

So - samtidigt känns det som att dom bedriver ett kollektivt projekt som är verkligen att 

förhålla sig till vishet. Trots att man vet att det är massa personer som hatar varandra, men att 

nånstans är dom allierade i den här uråldriga visheten.  

My - men är det något bra att vara politiserad? Ser ni det som negativt, att ni blivit 

avpolitiserade?  

Mi - ja jag tror att jag gör det faktiskt.  

My - mm på vilket sätt? hur ser du att det har hänt? 

Mi - nej men jag accepterar vad som helst. jag ser dom där polisbilarna står där varje dag. Går 

bara dit och köper en kaffe. Jag änskar att det skulle kunna finnas samtal om det, eller att jag 

skulle kunna tänka såhär att "jag kan göra något åt det" eller "det här är viktigt, det berör min 

skolmiljö". Men istället känns det som att jag börjat acceptera en sinnestämning som är "det 

är mer komplext än så". Men liksom, det gör ingenting med någonting.  

My - men det kansek bara är en punkt i processen, att ni är där, men att ni kommer komma 

bort från det.  

So - men det är därför jag tänker att just naivitet skulle kunna vara, om vi tänker att det skulle 

vara väldigt medvetet, jag går tillbaka till något slags ursprunglig naivitet, därför att det är den 

enda positionen utifrån vilken jag kan förhålla mig till världen bara som en massa 

tvetydigheter.  

My - jo för att just det här med att vara aktivist och göra motstånd, alltså man fokuserar ju på 

något vädligt specifikt, och gör man det så handlar ju livet om det. Och jag tänker att det kan 

vara en bra stund att inte göra någonting, alltså att inte reagera. Utan observera dom. Och att 



det också är en del i att se världen, eller relatera till den på ett nytt sätt vilket kanske är då att 

relatera på ett annat sätt, jag vet inte.  

Li - men jag tycker det kan också ligga ett motstånd i det, att inte direkt reagera på saker.  

So - men hur vet man om det är motstånd eller att ge upp? 

My - för man vet väl sin motivation till varför man gör något.  

Li - ja och det skulle ju kunna leda till saker. Att bara direkt reagera på saker är kanske ett 

mindre motstånd för det är det man är van vid eller förväntas göra.Väldigt löst, men att inte 

haka på direkt och reagera på saker.  

Mi - alltså att tänka efter.  

Li - ja 

Kl - men menar ni att man skulle liksom se det ur ett större perspektiv eller som att få se på ett 

annat angripssätt som är bättre? 

My - vet inte hur pass långt borta det här blir nu, men att bestämma sig för något, såhär bra 

och dåligt, alltså att saker är mer komplexa än så 

Kl - nej du har blivit hjärntvättad 

Mi - alltså jag menar inte att man skall ha en simpel världsåskådning, eller att man skall dela 

upp saker i ont och gott, men jag menar det är klart man behöver tänka på saker och fundera 

och kritisera och ifrågasätta sina egna perspektiv men det finns också en... 

Li - det kan bli ingenting av det 

Mi - ja, båda måste också få finnas.  

So - tror det finns en enorm innerlighet, apropå den här visheten, att man tar avstånd från sin 

position som kvinnlig utvövande akademisk filosof, kanske för att man ser verkligen en större 

bild, men samtidigt att det är just för att den existerar som just den här politiska investerade, 

jag skulle inte säga simpla, men när just det narrativet inte får plats inom filosofi. Det blir 

någon form av anti-filosofi, i kontrast till filosofi. Samtidigt så här vi ju po-ko teori, femi 

teori, en jävla massa teori som verkligen är riktad och många av dom utgår ju också ifrån just 

tvetydigheten, men ja... 

Mi - ja precis, men vad är det simpla? Det är också en sån fråga. En handling behöver ju inte 

vara simpel.  

Ar - absolut inte, och på det sättet tänker jag att man kan... Om man går igenom, jag behöver 

ens kalla det filo men det som folk tänkt på olika saker, då kan man ju se djupet av ens 

motstånd mot polisbilen liksom. Alltså det behöver ju int evara något ensidigt, bara för att det 

politiskt, det kan ju ha hut många implikationer och dimensioner som helst.  

Mi - ja.   



So - men är alternativet att inte känna något alls inför någor alls?  

He - nej, det är ett dåligt alternativ.  

So - ja. Nej men jag tänker att det ena är ett etiskt ställningstagande och det andra estetiskt. 

För det är ju det man ibalnd kan få intryck av, alltså att den här distanserade blicken är i första 

hand nästan en estetisk blick på filo, kunskap, liksom vackra... Förstår ni vad jag menar? Nej 

ok vi lämnar det.  

Li - eller så kan du försöka förklara. 

So - när folk inte riskerar något blir det estetik för att det är verkligen det som man kan 

förhålla sig till på något sätt. Man får känslan av att det inte är livsfarligt liksom. Men allting 

är livsfarligt.  

Mi - men det är också en uppdelning som man kan ifrågasätta mellan det sinnliga och det 

översinnliga eller vad man skall säga. Betyder det estetiska att inte riskera något?  

Li - för att de då skulle vara något högre eller finare man jobbar med, eller ngt som inte är 

akut eller?   

So - ja något som inte är livsfarligt.  

My - men vad är livsfarligt då? 

Ar - polisbilen.  

So - ja, som tur är inte för någon av oss men jag vet inte, men det som folk känner inför, eller 

det som man kan blir upprörd inför. Vissa mskor tycker inte att ngt är livsfarligt.  

Ar - Dom farligaste mskorna.  

My - Men jag tänker att den här punkten som jag prata om, alltså den handlar inte om att ta ett 

steg tillbaka och sätta sig ner och reflektera över allting och inte göra något och sluta handla, 

men kanske att i den reflektionen börja rikta sitt handlande till något "riktigt". 

So - till kontemplation 

My - nej men om man reagerar så, särskilt enligt någon uppbyggd... Nej jag vet inte hur jag 

skall formulera det här. Pass.  

Mi - men jag tror att jag kanske förstår lite mer, för det är ju också en viktigt fråga: finns det 

bara ett reaktivt motstånd, eller finns det ett aktivt skapande av motstånd? det blir lite 

Nietzsche men.. 

My - ja typ såhär proaktivt till och med.  

Mi - ja det låter nästan som smoothie.  

Kl - men kan ni förklara lite mer vad ni menar? Jag tror att jag jfr det med att jag skulle varje 

gång tycker något är fel så agerar jag igen och igen varje gång, men då skulle jag backa ifrån 

det och tänka lite mer "hur blev det såhär?", eller förstår du hur jag tänker på det? 



My - ja, eller jag vet inte 

Kl - eller om jag skulle sluta bli upprörd varje gång det bara kommer en kvin tänkare på en 

littlista? 

My - när man faktiskt tar in alla perspektiv i något, när du inte lär dig när något är rätt och när 

något är fel, då ser du ju att det inte finns rätt och fel, eller det är klart att det kan finnas 

principer som gör saker rätt och fel men det är inge mska som på det sättet försöker... alltså 

alla är den dom är pga sina erf eller val och okunskap eller ignorans eller så. Har inte alla fått 

komma till tals så har ju inte alla fått en ärlig chans heller att förstå samtalet, så som att få en 

förståelse för saker, få en förståelse för andra. Och när vissa då är tysta och inte pratar då 

finns ingen förståelse för dom.  

Ar - Så då kommer du tillbaka till att man ändå måste motsätta sig att det bara är en kvinnlig 

författare på littlistan? För att, det betyder ju att alla inte fått komma till tals och att samtaler 

inte har ägt rum.  

My - mm, jag är absolut inte för något slags kvotering av att dela in mskr godtyckligt efter 

kön eller man och kvinna, på det sättet, men absolut att det saknas olika perspektiv, på ett 

väldigt avgörande sätt, hela tiden. 

So - så kontentan är vad är mest konstruktivt: att reagera på det direkt eller att ta det med sig 

och på något sätt omvändla det till någon form av mer långtgående motstånd, som också 

kanske då är mer praktiskt teoretiskt?  

My - ja jag skulle inte säga att det ena är bättre än det andra. Men kanske att den där 

genvägen av att på nåt sätt av att sätt, att det ska va 50/50 och allt det, det ser jag inge mening 

med.  

Kl - men man kanske måste göra alla dom grejerna? Man måste reager nu och också samtidigt 

ta det där steget tillbaka. Det är väl det som är svårt att man behöver göra både och och att 

man har den här kraften att reager nu, men också den här ihärdigheten att hålla i det.  

Tänker att det att också stanna kvar vid något, som dom här tjejern på filmen, att dom 

fortsätter prata om samtal igen och igen och igen. Även om det är jättertufft för dom nu att 

dom inte får den här uppslutningen som dom har hoppats på, men att dom fortsätter.  

So - hade dom gjort det om dom inte blev filmade? 

Kl - vet inte. Men dom hade både den här peppen först och sen fortsatte dom också.  

Li - ja men det kanske är det då kanske, att stanna kvar i något. Att det är det... Att kunna titta 

på något istället för att bara.... Ja men att vara kvar i det, då kankse man kan se andra saker än 

om man direkt reagerar på det och gör något. Eller att det uppstannandet kan ju göra att man 

kommer något annanstans.  



Ma - hörrni jag tror jag måste... det är så himla intressant, vill inte bryta, men nu skulle jag 

brutit för en halvtimme sen.  

stänger av  

 

på 

Ar - Det känns som att vi kom rätt långt bort ifrån filmen va?  

haha 

Ju - känns också som hade vi inte varit så trötta och utmattade så hade vi förstått vad vi 

menade. Men det kanske vi gjorde, jag kanske bara inte fattade det.  

Mi - förstod inte vad det var du inte förstod 

Ju - slutet proaktivt/reaktivt. kändes som att vi pratade förbi varandra men det kanske vi inte 

gjorde.  

So - tänker på samtalet som ngt spontant, det här inte ett sånt men att vi förstår inte varandra, 

men ingen av oss kan riktigt resa sig och gå. Säger inte att jag vill det men jag bara säger att 

jag sitter fast. Så är det.  

Kl - men också typ att när man känner att man förstår varandra, det kankse egentligen är så att 

båda missförstår och bara jajaj men man lyssnar inte så noga utan man hör det som man eg 

bara vill spegla sig själv. Och ett samtal är då att vi kan typ leka att vi tycker samma och kan 

fortsätta prata.  

My - ja det är ju svårare ju fler man är också, för det går nästan inte att connecta med så 

många, dom metafysiska delarna av samtalet är inte... haha 

He - vill inte avbryta haha. men fint att det går liksom såhär (*pekar från person till person*) 

So - pingpong 

He - ja.  

Ar - är det fint även om man bara pingar tillbaka den med vad man själv säger? Jag säger inte 

att vi gör det men... haha 

He - du menar om man bara hör sina egna ord? 

Ar - ja eller som Klara sa 

He - jaha  

Kl - menar inte heller att vi gör det här.  

So - nej jag hörde reaktiv och proaktiv, så uppenbarligen har det hänt något här i utbytet.  

He - men hon sa reaktiv okså  

So - ja fan. 



He - men jag tänker att det inte spelar någon roll om vi inte förstår varandra, för att om vi tror 

att vi förstår varandra, så är det det enda som finns. Det finns ju ingen yttre instans som säger 

"nej egentligen..." 

So - det finns på film.  

Kl - oh jesus, nästa sån här grupp kommer sitta här och bara wowwowow, dom förstår inget 

So - den andra gruppen 

He - glömde bort den.   

Ju - det är ju ändå som att det finns ett externt minne iaf.  

He - det brukar ju inte göra det 

Ju - nej  

So - eller? 

Mi - men ändå något som jag tycker skulle vara roligt att prata om är typ lite mer konkreta sit. 

typ vad händer under sem tex? Och vilka olika sätt att ha ett sem på finns det eg? 

He - vi kan ta med oss det till nästa gång? 

Mi - ja 

Ju - gött om det blir lite mer exempel, blir mer konkret och tydligt liksom 

Kl - skall vi förbereda ex innan? Får vi ta med oss något sånt till samtalet (adresserar Ma)? 

Ma - ja ni behöver ju inte fråga mig  

Kl - har du (Mi) redan ex eller skall vi alla ta med oss 

Mi - Alla kan väl ta med.  

Ar - Ta med vadå alltså? 

Mi - exempel 

Ar - på semsit eller? 

Mi - ja men dels kankse på semsit som har hänt och hur man tänkte kring dom, eller kankse 

förslag eller tankar på hur man skulle kunna ha ett sem. Bara ett förslag 

Li - men det kanske man kan tänka på lite generellt att vi kan testa att göra det, att försöka 

förankra det i något som vi upplevt? 

Ar - och sen kan vi testa dom olika sätten. hahah 

Mi - vi turas om att vara lärare.  

Ar - el va smtlsledare 

Ju - hade varit rått. ta tid på varandra 

(skämtigt) 

Ma - ska vi säga så? 

Fl - ja 



 

3-13feb 

Efter avsnitt 3 

Li - det känns spännande att det går in i ett nytt skede, deras samtal.  

So - verkligen, det kändes som att det var mycket mer, det sa dom väl själva också, inte 

namedropping, men mer filosofiskt body of work. Men mer teoretiska resonemang, vilket det 

inte känns som att det varit tidigare, varför det var att jag tyckte den här kändes mkt längre, av 

någon anledning 

Li - ja men nu är det ju som att deras samtal med varandra är fokus och inte det här mötet 

dom skall ha efter samtalet, så det är väl.. 

He - och det känns som att filmkamerans roll är annan, och att det var en stor del av samtalet 

också  

Ar - vad menar du, vad var det som va? 

He - som sa såhär "nu upplever vi oss bli filmade men tidigare kände jag inte så". Som att det 

implicerades att hade fått en annan roll. Att skiftet hade flyttats från samtalet till filmen. Som 

jag förstod det.  

So - ja på ett sätt känns det ju väldigt tråkigt, eller jag kanske bara får för mig det, men om 

man jfr med tidigare samtal, om det på något sätt var lite mer informella. Och nu blev det 

väldigt tydligt, lite som ibland när man läser någons dagbok kan det bli väldigt uppenbart att 

ok du räknar med att någon skall läsa din dagbok. Och det här var ju ganska så, eller jag vet 

inte, man kanske pratar så när man pratar med varandra. Men jfrt med hur de har förhållit sig 

till samma ämne tidigare. Nu att pratar om Derrida och Bachtin, en jävla massa gubbar. Butler  

He - men dom skämdes ju också över det  

Li - Ibland var det ju ändå som att det flöt på och dom hade ett bra flöde i sitt samtal, trots de 

här nya omständigheterna kändes det som att dom fick till nån sorts test, söka sig mot nån 

kärna eller förståelse.  

Mi - ja jag fick känslan av att samtalet hände då, till skillnad från tidigare, att det känns som 

att dom pratat om ett samtal som hänt tidigare eller som skall bli.  

So - ja men verkligen, att det blev en filosofisk praktik på ett annat sätt. Jättestår skillnad. 

He - just att dom sa så här "vi skulle prata om filosofisk praktik" och istället pratade dom om 

filosofi. Eller att dom, jag vet inte 

So - å andra sidan, att vi tycker det blir så för att dom just namedroppar och är kanske lite mer 

högstämda och större med orden.  

Mi - men är det bara det eller? Alltså man undrar det.  



He - det är klart dom nämnde olika namn men dom pratade ju också utifrån dom teorierna, så 

jag tänker att det... jag tänker att det inte bara var det du (So) sa. Tex den diskussione om var 

jaget skapas, om det skapas innan man talar eller när man talar. 

So - att det ff var väldigt mycket plats för osäkerhet? eller ändå öppet för? 

He - ja, för sen kom dom ju in med personliga erf och lämnade teorin, alltså nån annas teori. 

Men jag vet inte, om det bara var jag.  

fram och tillbaka mellan Ar och Li vem s ska ta vid.  

Ar - men det var ju som att dom gled iväg från det dom pratat om de tidigare gångerna och det 

kändes ju som att det blev ett intressantare samtal, men det känns ju också lite paradoxalt för 

att nu var det ju lite som att dom diskuterade vissa filosofiska frågor, och inte hur man skapar 

ett bra samtal i semsalen, utan dom bara började prata typ om något som blev et filosofiskt 

samtal, som på vissa sätt kanske knöt an till deras tidigare frågor, som att dom pratade om vad 

det var att svara an och lyssna. Men på något sätt undrar jag kanske om deras projekt överlag, 

är det första som dom har gjort möjligt? Alltså att dom ville prata om förutsättningarna för hur 

man skall ha ett bra samtla. Är det görbart? Eller är det liksom att det blir ett bra samtal när 

dom börjar prata om intressanta filosofiska frågor och gör det på ett bra sätt typ? Förstår ni 

vad jag menar? 

So - ja men för eg hanldar det ju om precis samma sak. Att någonstans här, det var inte som 

att dom svävade iväg så mycket från ämnet utan det var ju ff, om det tidigare handlat om hur 

är ett btra smatla men att dom här vekrligen gick in på också vad är villkoren för, eller vad 

behöver, för jag tyckte det var väldigt, jag tänkte på diskussionen, var det förra sessionen?, 

om intersektionalitet. Och dom berörde ju det lite kort nu när dom pratade om osäkerhet och 

att ta för given nåns osäkerhet, att ömka någon. För jag tycker på ett sätt var det här mkt mer 

abstrakt. Inte lika hands-on, nån form av sit, men på ett sätt att det sas mycket mer. Och det 

tyckte jag var välditg bra just i rel till den debatten om intersektionalitet som man hela tiden 

har en ansats att utgå ifrån, men här att det handlar om omsorg, och att det är jävligt svårt i 

sig, och att det måste redas ut innan man kan försöka förstå och kommunicera med varandra.  

Ar - ja för nu kändes det ju mer som att de mer typ pratade om de frågorna filosofiskt, alltså 

teoretiskt, inte hur man förhåller sig i ett semsh framför allt, eller att vikten låg där iaf. Istället 

för.. så var liksom... för dom pratade mycket om praktik och så, att få någon att prata är en 

praktik och sådär. Jag vet inte vad det är jag är ute efter riktigt, det bara känns som att det... 

He - men det är väl lite olika saker. Nu sitter dom och pratar med varandr, och det känns som 

att dom redan har gjort klart att dom kan kommunicera med varandra och det är ett säkert rum 

för dom och dom litar på varandra. Och då behöver de inte "ok hur ska vi prata m varandra". 



Men i dom andra diskussionerna har det vara "hur ska vi prat m varandra? eller hur ska vi har 

ett smtal i ett rum där inte alla litar på varandra eller där vi inte kanske förstå varandra.    

So - samtidigt apropå att ett smtl kan va livsfarligt, eller vad kännertecknar ett bra smtal? 

Eller vänta var det ett helt annat samtal än det här samtalet?  

Fl - nej 

So - ja men hon sa att hon var försiktig med att påstå saker, när man citerar typ Derrida. Jag 

tänker på ett sätt att det här smtlaet kanske var mer praktik, och att det tidigare inte varit det 

just för att det är nu det börjar bli farligt. Varför är man försiktig med att påstå saker? Det är 

för att man blir iaktagen av en kamera, att nån annan kommer se det kameran ser vid nåt annat 

tillfälle, men att dom tidigare kunnat ta distans genom att prata om ett annat scenario. Att nu 

händer det ju bara mellan dom, och då blir det fan skitfarligt. För att det betyder en jävla 

massa saker, att prata om vad som är omsorg och att blotta sig och sådär. Det känns mkt mer 

uppriktigt och nära. Kanske 

Li - för att det är där det händer, där de är nu?  

So - ja precis, eller att efter att ha svävat runt det, så händer det ju verkligen nu. Här händer 

det ju verkligen ni, på något sätt.  

Kl - jag tycker det händer nu, förut också och mer på ett annat sätt. Där tyckte jag dom 

pratade om något som dom inte visste ännu, och det tyckte jag var fint och öppnade mer. Nu 

skall dom försöka relatera det till alla dom här teorierna igen, då vet jag inte om jag... Jag 

tycker typ att det sas mindre här, för att allt har jag hört förut. Eller allt som sas här har jag 

hört, från Derrida eller Butler osv, men tidigare försökte dom liksom få fatt på något som dom 

inte visste vad det var. Det var starkare för mig. Tyckte dom kändes mer sårbara där. Kankse 

osäkra nu, men det kanske är för att det blir mer som semiarie nu. När man skall visa hur man 

förstår hur de här olika teorierna hänger samman. Och visa att man förankrar det här i något 

annat tänkande.  

So - ja men att det alltid handlar om det, därför att om dom tidigare talat om sig själva, nu 

försöker dom visa att dom förstått nån annan, och förmedla det. Och det är just därför som 

"jag är osäker på att påstå saker", om det är det det handlar om, för på ett sätt tänker jag att 

den osäkerheten är mer markant här. Därför att nu är det ju inte bara längre dom två. Utan nu 

försöker dom ju fästa det i någon form av omvärld, eller någon form av teoretiskt bygge.  

Kl - ja men kanske mer osäkerhet nu då, och att det var mer öppet förut. Att det var mer det 

här lyssnandet förut, och mer, nej jag vet inte, kan inte riktigt sätta fingret på... 



Li - det var ett mycket tydligare syfte förut än vad det är nu. Förut så ville dom ju förändra 

saker eller skapa ett bättre samtal på institutionen typ. Och att det är mycket tydligare att 

kunna prata om det än att prata om... än att bara prata.  

Mi - men om det är två olika, om det är skett ett skifte, att de här två sätten att prata verkligen 

relaterar till varandra blir ganska tydligt när dom pratar om det här med vad som blir möjligt 

att säga, hur diskursen bestämer den (det?) som sägs men att det samtidigt finns möjlighet att 

omfördela det, och dom nämner ju konkreta ex från ett sem och verkligen relaterar det till 

teori. Att dom inte är helt avskurna tänkte jag på. 

Li - jag tänker att det som dom gör nu är ett sätt att, för att förstå saker så måste man testa och 

prata, testa att säga saker till varandra för att förstå vad andra har sagt, testa tankarna 

tillsammans.  

So - ja just det här med vem kan citera och använda en viss terminologi. Om dom inte har 

gjort det tidigare, att det också ligger någon form av frihet i det.  

Mi - jag tycker det är ganska intressant det där som dom nämnde om kontroll och 

kontrollförlust i samtalet.  

So - tänkte ni på det, apropå att ett genuint samtal nånstans handlar om att avsäga sig kontroll. 

Vad har folk för strategier för att kontrollera sig själva i samtalet? Eller sitt subjekt? 

He - säkert det där som dom, fast det här kanske blir för abstrakt, men det som dom pratade 

om om att lyssna på sig själv prata, att bli självmedveten verkligen är ett sätt att kontrollera.  

So - men jag tänker att det är tvärtom. Att kontrollera sig själv handlar om att inte blotta sig 

själv, för det man gör är ju att lossa på kontrollen. Och att det här med att lyssna på sig själv, 

när man gör sig själv till någon form av objekt, att det är mer att lägga en form av... Hur 

uttryckte du (Kl) det? Underkuvelse? Nej 

Kl - hur menar du? att man inte lyssnar på sig själv för att kontrollera sig själv?  

So - precis  

He - jaha 

So - att göra sig främmande för sig själv, är ju också ett sätt att göra sig mindre än vad man är 

på något sätt, och jag tänker att det kan blir ett sätt att... däremot lyssna på sig själv, det är då 

man kan börja tvivla på sig själv. För det är då man anlägger nån form av... eller? 

Li - fattar inte 

He - och det skulle vara två olika saker? 

So - ja eller jämfört tex med the male gaze. Att det är alltid någon som betraktar mig. Eller jag 

betraktar alltid mig själv utifrån, som objekt.  



Kl - Tänker i relation till den här kontrollförlusten, att man lyssnar på sig själv för att försöka 

skapa sig en bild av vad man tror andra uppfattar av en själv, eller? Så tänkte jag att de hänger 

ihop. 

Mi - och att det har väldigt hämmande effekt då, så förstod jag det som hon sa.  

So - precis, men att va hämmande och ha kontroll är ju inte samma sak.  

Kl - Nej men dom kanske kan leda till varandra 

So - ja 

Mi - dom kan ju hänga ihop 

He - känns också som att det har med kameran att göra. För dom pratade om det ofärdiga eller 

ofullständiga i när man pratar, man kankse går iväg etc, att det aldrig tar slut typ, men när 

något filmas så det kanske blir sen en produkt och då har ju det fått, då känns det som att det 

slutar vara ofärdigt. Och då finns det en kontroll i den formen som inte finns när man bara 

pratar.  

Mi - men det var ju du lite inne på också Linnea, när det gick från att dom tänkte att samtalet 

skulle handla om sit på skolan eller att dom skulle ha en smtlsgrupp till att handla om, nu har 

de kanske snarare blivit medvetna om att det här är en film. Så då kommer den här 

självmedvetenheten in. "Självmedveten" heter det väl hehe, ja 

So - Om det tidigare var en väg mot ett mål. Att det vi pratade om om filosofisk praktik, 

samtal som praktik och kanske konstnärlig praktik, och själv görande är någon form av 

självändamål. Men att här, när det blir det, att man också blir mer omsorgsfull, och just att 

man bryr sig mer, att det blir viktigare vad man säger, på något sätt.  

Li - i det dom gör nu känns det viktigare?  

So - ja eller det är viktigare vad som sägs snarare. Inte att det är viktigare för dom, men att det 

är viktigare vad som sägs, just att risken eller insatsen har höjts lite.   

He - De sa också det nånstans på slutet tror jag att "nu har vi ett gestaltande samtal".  

So - Vad menade dom med det? 

He - Jag uppfattade det som att dom gestaltar det dom pratar om, dom pratar om att ha en 

diskussion och dom hade en diskussion, vet inte eg vad gestalta är för ord, men att dom 

liksom gjorde det som dom pratade om att göra. Bara på tal om det, det känns som att det är 

det som vi har sagt nu och gjort (?).  

Li - tyckte det var fint det dom pratade om i början, vet inte vem som skrivit men, att det var 

bara anteckningar typ, och ift vad dom gör kankse. Att dom bara lämnar små anteckningar 

eller kanske... Alltså deras sätt att prata med varann. 



So - och det är väl också mera riskfyllt. För det som då blir osagt riskerar ju någon annan att 

fylla i på ett fel sätt. tänker att det är det som, när man förutsätter att andra har samma 

outtalade sanningar som man själv har.  

Li - mm man kommer kanske inte till någon slutgiltig eller färdig utsaga, för det är bara en 

lite lös... eller tanke eller 

So - tänkte på det hon sa om att ha läst 30 eller 40 s Derrida utan att förstå någonting. I 

relation till hur länge kan man hålla upp ett riktigt kefft samtal. Liksom när ge man upp? 

Apropå det här att jag säger nåt och så säger du nåt och så ska jag svara på det, att det måste 

få ta tid att rätta till saker. Men hur lång tid brukar man i regel ge det? Att rättas till. 

He - ganska kort tid 

So - ja. Folk är så jävla störiga.  

Li - för att man inte tillåter det, att ta tid, eller vad? 

So - Ja men kort sagt om det inleds med att någon säger något ömkande, det hon sa "vad har 

hänt med din hand", och så svarar jag på det och personen svarar på det, och hur många 

försök att komma till rätta med varandra, hur lång tid ger man det? Om det finns nån tanke 

med det att pratar vi med varann tillräckligt länge, då kommer vi kunna börja att 

kommunicera, då kommer det här blir ett samtla. Eller om man eller ni tänker så när ni pratar 

med folk? 

He - jag tycker att det finns en annan täthet i text som gör att man kanske. Vet inte, det här 

stämmer inte kankse (typ)... Man orkar inte prata med någon annan för att det är för slappt 

eller går för långsamt, eller man är så här "hur mycket skall jag ge?", det blir så mycket 

utfyllnad då, ja vi stryker det här... 

Mi - men vissa skulle ju säga att man orkar ju inte hålla på att läsa hur länge som helst.  

He - nej men jag tänker att det också är sant, det var därför jag slutade typ.  

Kl - men det är ju verkligen såhär också att tydligen så har ju tusen andra också tyckt att det 

stod något i den boken så jag vill också läsa tills jag fattar. Det är väl jätteviktigt tänker jag. 

Men om jag går och har något samtal med någon random person, så finns det inte något intyg 

där nånstans på att den här har sagt intressanta saker. Eller ja det finns väl inom den sociala 

hierarkin på något sätt men. 

Ar - men det är en jätteintressant poäng ju, för man vet ju aldrig innan man börjar prata med 

någon, vad det skall ge en. Så det bygger ju på vad man har för fördommar, vad man lagt in i 

den personen som pratar från början, säkert viktigt för hur länge man orkar lyssna, för vad 

man antar kan finnas. Måste ju bero på vad man har för språk, hur man förstår olika personers 

erf. baserat på utseende typ.  



Mi - men det hänger ävl ihop med gnistan också. Om den finns kan man ju hålla på hur länge 

som helst.  

Li - men vad gör gnistan då? Var kommer den in? 

Mi - ja det är ett mysterium. Gud haha. Men alltså det är ju inte bara som dom var inne på 

kommunikation från en punk till en annan, utan det är ju någon sorts magisk eller oförståelig 

process också.  

So - har det inte att göra med kroppslukt också? 

Mi - jo 

Ar - tänker också att det ligger nåt i det där att det är individuellt och att det är gnistan och.. 

men det känns också som att det har med social status och sånt att göra.  

Mi - ja absolut, jättemycket. Allt är ekonomi. Haha jag menar båda - allt är gnista, allt är 

ekonomi, men det är båda eller alla. 

So - tänker att det då är annorlunda om man ser samtal eller dialog eller möte som grunden för 

en etik. Levinas och Buber gör det. Vet inte om Lev gör det lika mycket, men för det 

autentiska mötet måste man lägga av sig något och det inkluderar fördommar, men apropå det 

hrä att blotta sig, för det är väl det också att man kan ha goda ansatser men så går det dåligt. 

Och man bara fuckar upp samtalet helt. Hajar ni, det räcker liksom inte, med att vilja 

Mi - nej 

He - det är för att gnistan inte finns.  

So - precis, och om det då har något egenvärde i sig att försöka hålla upp ett samtal, och det är 

väl just om man föreställer sig att det är någon som betraktar mig och ger mig pluspoäng för 

att jag gör det här till någon form av etik 

He - Det finns ju etik, men det finns ju också social... artighet. Som jag upplever kan få en att 

hålla igång ett samtla så himla länge fast man bara är 

So - tycker du det? 

He - jag upplever att jag kan göra det, ställer frågor, upprätthåller fast jag vet att ingen av oss 

eller jag och då förmodligen inte du tycker det här är kul.  

So - kan en person uppleva en gnista 

He - ja det tror jag, och där tror jag det kan ha att göra med hierarkier. när det gäller hur länge 

orkar nån prata/lyssna 

Ar - Lite annat spår, men det du sa om hur länge orkar man prata, tänkte på vad dom sa i ett 

annat avsnitt: "tänk om livet bara är ett långt samtal", och man kan ju tänka att hela samhället 

är ett långt samtal. Eller en lång förhandling eller samtal mellan olika parter. Och när tröttnar 



någon? Är det nån som har tröttnat? Kan vi ens tröttna? Förstår ni? 

So - hur det yttrar sig? 

Ar - Ja precis, vad händer då? Vad händer när någon har tröttnat på samtalet? Skall den skapa 

ett eget språk eller? alltså jag antar att du pratar om två individer men om man liksom...  

So - värdsomsegling udner havet - skapa ett eget språk och flytta ner i en ubåt. Det kan man 

göra, men det var inte det du var ute efter? Nej. nej 

He - dom inledde också med när hon kom in och satte sig på sängen "måste allt artikuleras?" 

So - gud ja underbart 

He - ja 

Li - men i ett samhälle kankse det inte finns plats för dom som inte orkar prata? Eller? För att 

det där samtalet hela tiden pågår och det som inte artiklueras kanske inte finns bara. 

So - men jag tänker också i vidare mening om att det handlar om att göra sig läsbar också. 

Och att det inte alltid är artikulerat, eller det kanske var det du menade? Tänker att det är 

många som är samhälleligt läsbara men kanske inte... Vad innebär det att inte vara 

artikulerad? Eller att inte artikulera sig.  

Li - även om man tänker bort det att sitta på sängen är kommunikation, men jag tänker på det 

du (Ar) sa kanske, om man i ett större sammanhang är trött på att prata, eller samtalet eller 

kommunikationen. Jag vet inte det kanske inte finns men kan man gå någon annanstan? Då 

måste man ju hitta på ett nytt språk eller man måste ändå ta den platsen. För att inte 

kommunicera finns inte, eller? 

Kl - ja eller det finns väl jättetydliga referenser till olika företeelser i samhället eller också att 

känna att inte bli lyssnad på, att skapa ett eget språk därför, eller ställa sig vid sidan om det 

samtalet om man tänker parallellen samhälle som samtal.  

He - men att göra en sån parallell mellan samhälle och samtal känns också som att det inte...  

eller vad skulle det vara för samtal? tänker att det är mycket mer bara konfliktfyllt, än att det 

skulle vara en dialog? 

So - om samtalet då äe en medveten praktik? Att det som samhället är är bara en massa 

ofullständiga eller misslyckade samtal?  

He - ja det kanske man kan säga 

Ar - men jag menade inte att samtalet skulle var jämlikt heller. Tänker snarare att språket 

redan är laddat med massa normer och hierarkier, ja inte är jämlikt, men i det så fortsätter vi 

ändå att prata typ. Och gör oss hörda och vill har vissa saker och förändra och att dom 

konflikterna också finns i språket och i samtalet så det är mer så jag menar med samtalet. Men 



då sa ju det med det oartikulerda typ. Och det är ju intressant att tänka på vad det skulle kunna 

vara för något.    

Mi - ja för dom pratade ju om det där med ofärdighet, ofullständiget, icke-transperans. 

Ofärdighet som ett ontologiskt villkor, sa dom tex.  

So - om man går tillbaka det dom första gången sa om att dra upp riktlinjer för samtalet, Att 

det där handlar om att skapa någon form av fundament, det här är vad vi menar när vi pratar 

om ömsesidig respekt. Om man då föreställer sig någon form av ontoloigisk osäkerhet, eller 

en osäker ontologi som grund för samta, om det skulle vara tvärtom, om allting är 

förhandlingsbart, för det är ju det dom gör här känns det som, att dom återgår till det på något 

sätt, istället för att försöka dra upp linjer så konstatera dom att vi måste enas om allting på 

nytt, från början.  

Mi - ja eller snarare att det dom måste enas om är förekomsten av ofärdighet.  

So - precis 

Mi - det var det du sa kankse.  

So - nej abs inte men det var det jag menade 

Mi - ok 

So - tacl för att du satte ord på. Jo för det jag tänkte också för hon sa att det känns som att jag 

har en liten röst i bakhuvet som säger allting jag säger. Det här med om man kan isolera sig, 

vet man någonsin om det man tänker är... Alla kanske inte så paranoida som mig men jag 

utgår också från att alla kan läsa mina tankar nämligen. Så jag tänker att oavsett om jag är tyst 

så kommunicerar jag alltid.  

Mi - så kan du lika gärna prata 

So - ja, det är därför jag aldrig håller käften.  

Kl - är det sant? 

He - för att försöka behålla kontroll då eller? 

So - nej men om jag säger det högt har jag iaf nån form av medveten akt. Sen om allt jag 

säger är ganska ocensurerat men. Tror många extroverta mskor funkar på det sättet. 

Kl - att man har kontroll genom att 

So - genom att prata högt. Tänker att när man tänker för sig själv har man också svårt att låta 

bli att tänka vissa saker. Men när jag pratar så tänker jag ju på det jag artikulerar, jag inte 

utelämnad åt någon form av inre röst, överjag.  

.... 

Kl - men hör ni vad ni tänker när ni säger det eller tänker ni något först och sen säger ni det?  

Ar - varför tittar alla på mig? 



So - du är kille så du kan väl det här med hjärnan? 

Mi - säg igen vad du menar 

Kl - jo men för mig är de så stor skillnad mellan att höra vad man tänker genom att prata och 

att tänka något först innan man säger det.  

Mi - aha, jag gör olika, och ibland när jag säger något och kommer på det under tiden då tnker  

jag varför sa ja ginte bara det som jag hade tänkt? Men ibland när jag gör det är det som att 

jag kommer på värsta bra saken och ba " åh va bra att jag sa det här"  

So - ja men det gör man kanske bara i bra samtal då?  

Li - tänker också att det beror jättemkt på vem man samtalar med eller som jag pratade om 

förut att dom testar sina tankear genom att prata om dom. Men det beror ju också på om det är 

tillåtet, om det är ett sånt rum där det är tillåtet.  

Mi - att göra vad? 

Li - att inte ha tänkt klart sin tanke innan man säger.  

So - ja det väl det som är syftet med seminarium. det är väl inte 

Mi - men vad betyder ordet seminarium? jag har tänkt på det seminarium - insemination, hela 

det där, det känns lite äckligt liksom.  

He - vad betyder seminarium? 

So - har dom två orden en relation? 

Mi - jag tänker att dom måste ha det. Min hobbyetym men 

Kl - det är hur du ser på seminarium iaf 

So - men jag vill tro att insemination har något att göra med det engelsa ordet för sperma antar 

jag? Kan ha helt fel 

Mi - aha du tänker så 

So - eller?  

Mi - ok. mm.  

Li - men du tänkte annars något sorts befruktande av...? 

Mi - ja, av tankar, tankar skall befrukta varann. där olika medvetanden skall vandra mellan 

varandra. Att det skall uppstå liksom nytt liv.  

So - jag gillade din metafor mycket mer, jag tror på den mer. Reviderar, det här tar vi bort 

sen.  

Mi - nej men jag vet inte men om man tänker så är det något med det här att man har nån sorts 

ideal om att sem skall vara en plats för ofärdiga tankar, att liksom, det är inte det. Det är 

liksom någon sort insemination. Så nu har vi fastslagit det.  



So - tänkte också på alla filosofer som liknar sig själv med läkare, jag går in med min skalpell 

och skall snitta upp det mänskliga förnuftet och sen i relation till barnmorske metaforen hos 

platon, att det har gått från att något skall födas fram till att det ska, vet inte om det är någon 

skillnad. Ganska äckligt att något ska födas fram också, men det är ändå så, det krävs ju två 

personer, eller inte nödvändigtvis 

Mi - att göra vad? 

Li - födandet? 

So - nej jag reviderar igen.  

Li - fast den som förlöser är ju någon annan än den som föder.  

So - ja om det finns en barnmorska, kan ju föda utan det 

Li - fast platon ser väl inte sig som någon som... 

Kl - men vad är semiarium? tänker ni att det är en plats där man går med ofärdiga tankar? Jag 

tänker att det är en plats där man kommer med en tank och så kommer de olika tankarna, men 

inte att dom är ofärdiga.  

So - nej vad är en ofärdig tanke? 

He - tänkte precis säga det 

So- det är en tanke som är dålig.  

He - nej! Jag tänkte säga att, det frågan du ställde först: tänker man innan man pratar eller 

tänker man när man pratar? Tror bara att man inte kan vara helt medveten om vad man skall 

säga när man säger det. att det är olika saker, att tänka och att prata, och att det händer någt 

när man pratar, som inte bara är ett översättande från tanke till prat.  

Mi - som ju just är då man får den här känsaln av det här är ett fantsktiskt samtal när man 

säger något som man aldrig en trodde man skulle kunna uttala eller skulle kunna förstå. Men 

genom att den andra finns där så blir det möjligt.  

So - att då fungerar den andre personen som en barnmorska.  

Mi - ja just det. och då är vi tillbaks där.   

... 

He - undrar också om det här ordet samtal. På tal om det är en konflikt eller inte.  

Li - vad det är eller vad tänker du kring det? 

He - ordet samtal. vad är det för ord? 

So - om man bryter upp det 

Ar - det låter som att man skall räkna tillsammans. Sam-tal.   

Mi - om man jfr med tex engelskan så är det ju lite annorlunda Conversation.  

So - Du översätter Co-Talk eller Marius? 



Ma - nej jag vet inte 

So - jo men samtalet med nancy.  

Ma - där pratade vi om co-speech. Ifall det skulle vara möjligt att ha någon form av 

gemensam röst av fler. Ett tal som kommer från flera.  

He - vad är sam för ord? 

So - tillsammans? Gå samman.  

He - ja 

So - -sammanföra. samband 

He - samma, samlag.  

för mig känns det som att det ligger något i det ordet som inte är konflikt och inte hierarki och 

inte sådana olika saker utan att det är något som är tillsamans eller gemensamt eller lika 

Li - men varför skulle det vara ohierarkiskt med ett samtal? för att det är något man gör 

gemensamt?  

He - det ärnpg för att jag tänker mig att det ligger något i ordet som är.... Men det här ar bara 

min känsla, som är något likställande, eller vad skall man säga horisontellt i ordet, som 

tillsammans gemensamt vet inte samma lika 

So - men att tala i kör, att den dom refereade till om att tala i kör, det kan vara politik men 

också ett sätt att tysta någon form av individualitet. Vilket jag tänkte på för om det är någon 

postkolonial teoretiker eller antropolog som skrivit om hur skildrar man erf, ex urfolks erf. 

Mankan inte tla utifrån och man kan inte tala inifrån. eller man skall inte tala utifrån. Men 

speaking in chorus with eller in choir with?  

Li - är det inte något om att prata bredvid? 

So - Jo. precis. Och jag tänkte skillnaden mellan att tala i kör och säga samma sak och co-

speech, eller jag vet inte vad du avsåg där, men om det skulle betyda att prata bredvid eller 

betyder det att man säger samma saker eller att man står brevid varandra och pratar för det 

tänker jag är just ett samtal. att bredvid måste vara helt platt.  

He - för at man skall kunna vara bredvid? 

So - ja eller man måste befinna sig på samma punkt. Det förutsätter kanske inte att man säger 

samma saker men  

He - precis, att man står på samma plan? 

So - ja 

He - mm 

Kl - men det du menade nu var väl att utgå ifrån om man bedriver forsknig? Att tala med, 

alltså som i..  



So - ja alltså det är ett helt annat scenario, men bara i relation till hur man kan tala med en 

röst. Och att förmedla vad någon annan har sagt. Och förmedla en sanning som man inte själv 

äger. Och på något sätt om det kan bli en förebild för att stå i bredd. Och gud, hemskt, men ja 

jag vet inte.  

Kl - jag tror också om samtal som dig Hedvig att det är lika mycket lyssna och prata. Och att 

det ger jämvikt, eller det icke-hierarkiska. Att det är liksom ett samtal om alla eller båda 

parter... 

Li - men man måste kankse vara överens om att man står bredvid varann i ett sånt samtal, jag 

menar de flesta samtal man har har man ju med någon som är i någon annan sorts position.  

Mi - det finns ju också den här: "du jag skulle vilja ha ett litet samtal med dig".  att rektor tog 

in mig på ett samtal. Finns ju andra konnotaioner till samtal också.  

He - men ocskå när det inte är ett horisontellt samtal, då kanske man också kan kalla det för 

en diskussion eller? 

So - utvecklingssamtal  

Ar - men jag är också inne på det som du (mi) att samtalet kan kännas som ett hot. Handlar 

om tvångsassimilation typ, och på det sättet tänker jag också att det är det som du säger med 

likritnign och så men när det blir hotfullt så är det att det sker på någons föregivna villkor, 

som den andra parten sen tvingas underkasta sig. Och när det har sket kan vi säga att "ja nu 

har vi ett bra samtal". Och så kan man ju tänka om alla samtal, att dom grundas i ett våld på 

det sättet. Att dom som ska vara jämlikar i ett samtal måste ju har gjorts till likar.  

Li - men det sker ju alltid på någons.. 

So - bekostnad? 

Li - ja typ, eller att det är nån mer i nåns rum än andras, på nåns spelplan.  

Mi - eller det känns också som att det kan skifta, inom ett samtal, och att det finns ju 

osäkerheter och förhandlingar om det hela tiden. Typ vems spelplan är vi på? eller vad händer 

typ? 

So - precis och det är som förhanlingarna som kännertecknar ett bra samtal. Apropå det här att 

ett samtla kan börja väldigt dåligt, och osäkerhet att det är nån grund. Eller när man träffar 

nån och är lite osäker på var man har varandra, blir ett sätt att pejla av varandra. Har du högre 

status än jag?  

Mi - ja och innan det är befäst kan det ju vara extremt förvirrat. Alla bara håller på med 

konstiga grejer typ. Men sen när vi väl fattar hierarkin då.. 

Li - kan ni säga något mer om hur det är? Jag kanske förstår litegrann men. Närhänder spnt 

här?  



So - där tror jag man skulle säga mskor som är väldigt osäkra. Tänker att det hanldar om "hur 

pass mycket kan jag hävda mig själv?". Att man inte har något fast subjekt i relation till andra, 

som alltid är beständigt, utan man anpassar sig.  

Li - ja men jag tänker att det är två subjekt som ganska starka i sina grejer då, var dom är ifht 

varann. Tänkte bara om ni hade nå med typ 

Mi - exemepel 

Li - ja 

Ar - ja men när vi ses här. Eller liksom alltid när en grupp mskor som inte känner varann, 

eller?, måste börja relatera till varandra. Det kanske inte är så entydigt att man placerar folk i 

en rätlinjig värdehierarki men folk får ju ändå olika platser och positioner som vi intar i 

samtalet och som vi sen har att förhålla oss till. Eller? 

He - Det är intressant för det var nåt dom sa i filmen, det var nog kanske i rel till nån teori 

men, att man likställs med det som kommer ut ur ens mun och därför vill man kontrollera det 

man säger. Bara det du sa att man intar olika positioner och att man gör det för att man säger 

olika saker. Och därmed när man har sagt något så har man också placerats bredvid ens 

utsaga.  

So - ja eller att det som blir problematiskt om man då har en uppriktig vilja att bedriva 

samtalet som nån form av etisk praktik och misslyckas med det. Hur överkommer man, om nu 

målet är att inte sätta sig själv i nån social hierarki... kan man liksom simulera? Eller fan vet 

inte.  

He - jo säg 

So - nej men jag bara tänker, jag är så himla intresserad av riktigt dåliga samtal, för att om 

man verkligen strävar efter uppriktiga möten och som här att vi alla är här och vill att det skall 

bli bra. Så vi kommer gå ganska långt tror jag för att ha ett bra samtal. Och det tycker jag vi 

har. Men hur vet man om någon fejkar?  

He - jaha var det det du menade? 

So - nej det var det verkligen inte, kom bara att tänka på det.  

Mi - men det här "bra samtal", vad är ..  Nu blir vi som dom ba "vad är ett bra samtal?" haha  

So - ja men vi gör det (?) 

Mi - nej men det beror ju på vad det är.  

Li - ja om det beror på vad man får ut av det eller om det är så här härlig känsla eller  

Mi - ja det kan var bra ur viss synvinklar men ur andra inte.  

He - ja också som det där du sa "nu hade vi väl ett bra samtal?" 



Mi - ja beror ju på vad syftet är. Det kan ju va så om man tex frågar folk efter ett seminarium 

"tyckte du att det var ett bra samtal" så kan ju folk säga helt olika saker såklart.  

He - jo men det där med samtalet som en etik, jag vet inget som såna teorier men i mina öron 

låter det så svårt, eller det där med att man skall lämna av sig olika saker innan man går in i 

samtalet känns ju helt omöjligt. Att premissen alltid är att man inte kan lämna ifrån sig något 

innan man går in.  

So - ja framför allt att det är svårt att, om man har ansatsen att förmedla det, om jag vill kunna 

fråga dig om vad som hänt med din hand utan att låta ömkande, men kanske har du såna erf 

att du ff kommer tolka oavsett det jag säer som ett ömkande.  

He - mm, men också det här med.. nej det var inget.  

So - så trots att det är dialogens etik så, det går ju aldrig att veta. Om man inte kan läsa tankar.  

Mi - det är väl också det som är etiken, att alltid utgå ifrån att man aldrgi kan veta.  

alla bara ser på mig hah 

He- vilken etik menar du? 

Mi - nej alltså jag vet inte 

So - va fan är etik? 

Ar - etikens XX ? 

Mi - ok jag tar tillbaka det där jag sa.  

So - vår gängetik.  

Mi - nej men alltså, skitsamma.  

Ma - ska vi avrunda lite? dragit över lite 

So - säger du det? 

Ma - går inte att bryta  

So - skulle vi ens kunna hålla ett dåligt samtal om vi ens försökte? 

Kl - kan vi inte försöka nästa gång?  

Men det skulle vara kul att prata mer om vad är bra och dåligt samtal.  

Mi - ja att vara lite mer konkreta.  

He - just det det var det vi skuell va  

So - man skulle ha exempel 

Mi - ja 

haha 

blir så svårt ibland när det inte finns några ex 

He - ta med nästa gång? 

Mi - ja... men en grej som jag tyckte var intressant var när det blev pip när dom sa nåns namn.  



He - och det var första gången det ble ett pip 

Mi - och då tänkte ja "ojdå", för jag har ändå reagerat på det under tidigare filmer: varför 

nämner dom aldrig nanmet på nån av dom som dom var i samma seminarium som, är det för 

att ni kommit överens om det på filmen? men nu när dom verkligen började prata om här och 

nu så kom det ju upp en konkret sit.  

He - ja 

Mi - som ju var att någon försökte fastlåsa meningen i samtalet och det är ju intressant att 

prata om hur sånt kan hända, liksom konkreta sit.  

So - fast jag tänkte samtidigt att det inte är det, och varför dom har försökt att inte göra det 

tidigare. Därför att det kanske är intressant för alla som var där, men nånstans tänker vi att, 

eftersom vi inte vet vad som hände, och inte kan återskapa det, så säger det eg inget alls om 

nåt.  

Mi - nej men man kan ju ändå känna igen liknande mönster som vi alla har upplevt som det 

skulle gå att prata om, typ vad händer i en sit när en person gör såhär och de andra reagerar 

såhär och vad kan man tänka kring det?  

He - jo men det kan väl vara bra att prata om bra och dåliga smtal och ex 

Kl - jo men om det var en sit där alla smtalsparterna var med då är poängen att dom kanske 

upplevde det olika och då kan man prata om det men om alla, iofs kanske blir samma poäng 

om man hör om en historia kankse alla ändå tänker på olika aspekter men det är stor skillnad 

om det var i ett sånt rum tänker jag.  

So - får mig att tänka på när vi hade vår Mbembe-kurs, tror det var du som sa det Arild, typ 

att Fanon börjar formulera stand-point theory? är det han som gör det? ja men bara det ser 

olika ut var man, att man ändå gör anspråk på att beskriva den rasistiska verkligheten 

objektivt, eller att dom anspråken krockar på något sätt. Eller jag tänker bara på det här, att vi 

diskuterar osäkerheten kring vad den andra kommunierar men att, för att jag tänker i det här 

läget så tänkte jag iag vilken var den eleven(?)  

Mi - av den som dom pratar om?  

Li - men jag tänker också att vi kanske har ganska många upplevelser som vi delar. För att vi 

har varit på samma plats. Även om det inte var exakt samma rum och händelse så har vi 

säkert många gemensamma såna grejer, ändå? 

Mi - men det var det ni tyckte var problemet? Att vi hade samma upplevelse? 

Li - nej att man inte var i samma rum.  

So - det känns som att det är samma rum.  

Kl - men jag menade att höra några prata om något som hänt 



So - är vi i samma rum 

Kl - vi kan ändå inte veta hur det var där.  

Mi - nej 

Kl - men jag fattar vad du menar, det är klart att det kan vara intressant ändå att diskutera. 

Skall vi göra ex till nästa gång?  

Ar - vad betyder det att göra ex? 

Kl - ta med: "kommer du ihåg sit som du skulle vilja diskutera?" 

Mi - ja.... har jättemånga sit men jag menar... ja 

Kl - men hur noga skall man förklara för att det skall va 

So - rita diagram 

Mi - men jag menar vi behöver inte förbereda oss så noga. Men om någon tex kommer på 

något.  

He - det hände ju nu under samtalet, det var du (Li), kan ni ta ett exempel? Vi kanske bara kan 

försöka göra det lite mer.  

So - men det känns lite läskigt.  

He - om man vill.  

Li - om man vill (? är du rädd att?) riskera något  

So - jamen precis, för då kommer man ju "det här hände". "och så var det" "och det tyckte 

jag" "och jag är helt jävla dum i huvet", lite så.  

He - nu kankse vi ska sluta filma 

So - ja 

Ma - ok. Ingen som vill lufta något, vi pratade om att det här skulle vara ett space om det är 

något som kändes konstigt idag när vi filmade idag.  

Ar - jag tycker den frågan är omöjlig att svara på. Personligen tycker jag nog det hade varit 

bättre att börja med den frågan vid tillfället efter. För att då har man fått lite distans till vad 

som hänt. Vet inte vad ni andra känner? 

Kl - det låter bra att börja med det nästa gång.  

So - jag håller med.  

He - går bra för mig också. det kan vi testa.  

Ma - det är ok för alla? 

Fl mm 
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So - vi borde ha en sekreterare, nej just det det spelas in.  

Ju - skall vi börja med samtals..  

Mi - nej men säg det du tänkte  

Ju - nej men jag tänkte bara en sak som var fin med den filmen som var, först så var det som 

att det kändes som att de hade lärt känna varandra jättebra tyckte jag. Att dom kändes ganska 

nära och att det verkade mysigt. Tänkte att dom bodde ihop för det kändes som att dom 

knacka på varanns sovrumsdörr, och att det kändes som kollektiv. Men också att det hände 

något, för det var en stund i filmen att Maria satt och, och jag kände igen mig så mycket i det, 

hade kommit på värsta idén. Och var jätteinne i det. och skall säga det och är lite febrig typ. 

Och lite trött och pratar med hela kroppen och sen så fick hon inte riktigt, det var liksom helt 

tyst från Kajsas håll, Kajsa sa liksom ingenting. Att allt dog och Maria tappade bort sig totalt. 

Och jag tyckte också att efter den stunden i filmen var det som att allt var mycket stelare 

också mellan dom två och det kändes också som att det var lite stelare nu (*pekar på 

skärmen*) att det var mycket mer två personer som sitter och pratar med varann på avstånd än 

att det var det här "åh vill säga de här sakerna till dig, vill att du ska svara". Tycker det hade 

hänt, vet inte om ni tänkte? Tyckte det var som en sån punkt bara, det kändes dramatiskt på 

nåt sätt, det hände typ.   

Kl - vi pratade ju lite om att de själva sa i början att dom plötsligt kände sig mer 

självmedvetna om kameran, än vad det hade varit när de hade jobbat med sitt projekt i första 

filmerna så var de så fokade på projektet, men nu så var det mer som att dom skulle sitta där 

och typ bli filmade, så det kankse gjorde att det kändes lite stelare.  

Ju - mm, jag tänkte att det hängde ihop också, men jag tror det där var kanske 15-16 minuter 

in och att det där var som ett privat samtal som man kan ha en kväll när det känns som att 

man löser alltihop och så bara har man det med varann, fast det liksom inte funkade, eller som 

att det var på väg och så funkade det inte.  

He - var det där dom satt i ett kök? 

Ju - ja dom skulle refera till ngt om subjektet och så var det bara som att det ... det hände 

ingenting. Vet inte jag känner igen mig så mycket i det tror jag också. Som att jag har nåt men 

den som skulle ta emot det tog inte emot alls på det sättet man vill och då ba är det dött 

liksom 

So - det händer ju sällan att någon tar emot det. Man har så mycket.  

Ju - men det där är ju som ett samspel tänker jag ändå, det växer ju fram liksom, och sen kan 

nån välja att sticka. Och då faller allting, men så kan man välja att vara kvar och då händer 

något.  



Ar - det är därför det är svårt att bygga upp den här entusiasmen utan någon bekräftelse alls. 

Ju - precis 

Ar - men nån gång så spricker bubblan, för man vill så gärna bli förstådd också. Man har 

kanske byggt upp gemensam förståelse, eller vad som känns som det som får en att fortsätta 

prata typ. Och sen blir besvikelsen desto större då antar jag 

Kl - vi pratade ju också lite om att humöret kan va det som gör att man inte fångar upp, för det 

var också en episod på avsnittet, när kajsa inte ville prata mer för att hon vill äta  

(De andra klargör att det var i ett tidigare avsnitt) 

Mi - vi pratade ju om att det var som ett skifte från tidigare gånger och till förra gången i hur 

dom pratade 

Kl - att dom reffade mycket till andra filosofer på ett annat sätt i förra avsnittet än dom gjort 

innan.  

Mi - och att dom inte pratade lika mkt om hur de skulle genomföra samtal om samtal. Eller de 

pratade inte så mkt om själva samtalet utan dom hade ett samtal.  

Ar - och så fortsatte det ju nu liksom.  

So - verkligen 

Ar - det verkar vara ett nytt skede i 

So - dom har börjat skriva sina c-uppsatser. 

Ar - ja då faller allt om hur man skall göra saker 

Ju - men dom verkade på nåt sätt väldigt sansade. Att det är väldigt mkt i ordning när dom 

pratar. Eller så uppfattade jag det. Att man sitter still och säger och så svarat den andre. Jag 

upplever att det är en stor skillnad ändå. Att det är stelare typ.  

So - vi pratade väl lite också om när dom inte längre pratar om att nåt skall hända. Att 

samtalet i sig får större vikt, eller blir tyngre. Och att det blir lite mer på liv och död: "vad är 

det vi säger nu". Det har dragits ännu längre nu när man verkligen vill att det ska bli bra 

också. Att det skall bli meningsfullt. Och det tyckte jag, tyckte nästan ingenting var 

överflödigt idag, eller på det här avsnittet. Tycker det var ett väldigt bra samtal att titta på.  

Mi - men jag tycker också det är något med, nu hittar jag ju på för jag vet inget om deras 

relation men det känns som att dom har varit i nån sorts förälskelse fas, dom har hållt på att 

lära känna varandra, och bekräftar varandras ideer och håller på i en sån process, och nu håller 

dom på att positionera sig i relation till varandra: "tycker du verkligen att han säger det i den 

här boken?", " vad tycker du om det här?". Det är deras relation också som styr samtalet.  

So - så du menar är det lättare att vara ärlig och uppriktig när man känner varandra? 

Mi - jag menar inte att dom är mer eller mindre ärliga.  



So - innerlig 

Mi - ja kankse nej men att dom håller på med makt typ. dom försöker väl testa vart dom har 

varandra.  

Ar - nu, menar du? 

Mi - ja 

Ar - ok, jag skulle säga tvärtom tror jag.  

Mi - ok 

Ar - nu upplever jag det som att dom har positioner och nu kan dom förhålla sig till varandra 

utan att behöva hålla på med olika erkännandegrejer lika mkt, och att jag mer uppfattar det, 

som du sa innan, när förälskefasen där man hela tiden är mån om att bekräfta och det är 

väldigt viktigt, då tänker jag att det är svårare att höra vad den andre faktiskt har att säga, och 

när det är svårare tänker jag att det finns mer makt, och när dom begären efter att bli erkänd 

inte är lika stora längre men samtidigt kan prata så kan man liksom ha ett lättare samtal 

liksom. förstår du vad jag menar? 

Mi - mm jag förstår vad du menar 

So - eller det blir som det osagda. att man kommit överens om att det som jag inte uttalar nu 

har du ett hum om vad det är vilket gör att det behöver inte förklara sig själv under tiden det 

pågår, utan det oförklarade är underförstått.  

Ar  - just det 

So - och att nu känner de varandra tillräckligt väl för att det skall vara underförstått och man 

skall ha enats om vad det är som är det underförstådda.  

Mi - men jag tror kanske inte att först finns det makt och sen finns det inte makt. Jag tänker 

att det finns hela tiden men bara tar sig olika uttryck. Vet inte men jag tror de också under det 

hrä samtalet försöker hålla på att dominera varandra. Jag kan ofta få så "oj nu så den här 

personen det här på det här sättet" 

Li - kan inte du ge ett sånt ex.  

Mi - ja det är väl småsaker som typ 

So - jag håller med verkligen 

Mi - ja men typ "ja men det är verkligen inte så jag förstår Levinas". nu överdriver jag tonen, 

men man antyder att nån inte gjort en bra läsning. alltså det är ju inte så, det här blir ju väldigt 

dramatiserat nu, men alltså jag menar att man håller ju på med såna där små saker hela tiden, 

och det kan ju vara att det går över på en sekund, men typ att det ändå finns där typ.  



Li - kan det också vara att det övergått i en fas där man kan lita på varandra? att det är ok att 

göra en sån grej? eller att det inte är dominerande därför att man vet var man har varandra på 

något vis eller? förstår ni vad jag menar?  

Mi - att man litar på att relationen kan hålla för att man säger emot? 

Li - ja 

Kl - ja men ibland kanske man tar rentav en position av mot den andra för att föra samtalet 

framåt och att det skall blir en diskussion. Att man prövar lite olika positioner för att 

tillsammans vaska fram texten. Eller vart gränserna är för hur vi tillsammans har förstått den 

här texten. Så man kanske agerar så att det ska bli lite mer trögt 

So - Ja eller s jag också var inne på förra gången, när samtalet blir ett ändåmål i sig. När 

produkten av det skall bli bra, måste man börja säga emot varann. Om det spelar roll kan man 

inte va för mjäkig. Om man jfr semrum på sh och kultursh när folk sitter på golvet, vilket jag 

verkligen uppskattar efter att ha varit på sh, och så säger man att vi skall inte läsa texten ihop, 

vi ska tillbringa tid med den, hänga med den, och så säger samma sak. Vet inte om det är 

bättre att inte va lite hårdhänt.  

Mi - nej och det menar jag inte heller.  

So - nej nej det inte till dig för jag tror jag tänker på hur jag själv har svårt att skilja på en bra 

diskussion ett bra samtal, att visa respekt, va mjäkig, att inte säga ett skit. Fan det går ju inte. 

Men jag tyckte att det här (avsnittet) var bra. Kanske gillar när man dominerar varann 

He - fick också uppfattningen att de nästan bytte positioner. Tänker att det var mycekt som du 

sa att dom dominerar varan men efters att dom också bytte åsikt/pos, att det också är ett sätt 

att samtala på. Att säga emot och få det att gå vidare.  

Li - tänkte också att de förde smtlalet lite, att först förde en och sen den andra.  

Ju - du (mi) sa att du inte trodde att först finns makt och sedan inte, eller tvärtom. Finns det 

makt i alla samtal? Alltså att det är en viktig faktor?  

Mi - ja jag brukar tänka det men. Att det är en viktig faktor 

Ju - Att det inte finns ett samtal s inte handlar om makt.  

Mi - Inte att det handlar om makt men. Jag vet inte vad jag tycker om det. Man skulle ju 

kunna tänka att alla samtal är en förhandling  

Ju - om vem som är dominant? 

Mi - ja eller kanske inte som att det är något som en gång för alla skall avgöras vem som är 

det men typ att det hela tiden sker en förhandling ang det.  

So - men i rel till att dom pratar mkt om Lev, och smtalet som etik, finns det rum för makt 

där? 



Mi - ja vad tycker ni? 

Kl - jag har inte läst Lev.  

He - inte jag heller. Men det verkade ju inte som att det skulle göra det. Svårt att säga när man 

inte har läst.  

Mi - nej men jag tänker bara från nån sorts egen bild nu. Alltså det finns ju våld och det är ju 

makt, och etiken är ju ett sätt att hantera det. Så det är ju inte som att bara för att det är etik så 

är det en helt befriad relation. Eller befriad sfär.  

Li - men makt är väl, man kan väl ha en maktrelation fastän den är ganska plan? Jag tänker att 

det alltid är nån sorts makt i alla rel.  

So - Tänker om det först är Aristoteles och sen Hanna Arendt pratar också om politiskt 

ansvar. Tänker att i rel till etik, att jag våldet finns ju verkligen kvar. Men om man ser makt 

som att alla är bemäktigade?, i makt att utöva ansvar, och det är inte heller en makt man kan 

avsäga sig, utan det här till det att vara medmska. Men å andra sidan Lev är ju väldigt troende. 

Pratar ju om det, Gud, som, eller kan det var vem som helst som... 

Kl som? Jag hängde inte riktigt med.  

So - ja men alltså den radikala annanheten, eftersom det är okänt, och vad är det som kräver 

av oss å, och det han skriver är ju väldigt inspirerat av judisk mystik. Och då är väl tanken att 

mötet med annanheten också är mötet med det gudomliga. Och alltså att varje möte kan vara 

mötet med det gudomliga. Vad är det som får oss att ta det ansvaret? Jo men det är att vi tror 

att det finns ett högsta vittne på något sätt.  

Ar - Så det handlar om ett val dp typ? Att välja att tro på det liksom? 

So - ja det blir verklgien att ta det ansvaret eller utöva den makten.  

Ar - ja men för att binda ihop det - haha nej - men i relation till det som vi prata om innan så 

tänker jag att det är en bra poäng för det öppnar ju upp för att inte bara tänka makt som något 

dåligt för det känns ju inte heller... för nu pratar vi ju om makt i samtal och sådär. Tänker inte 

att det skall vara ett ideal att det inte skall finnas makt i sociala relationer typ. Jag tror inte 

heller ens att det är möjligt, men jag tror inte att det att det inte är möjligt är något dåligt, eller 

något som jag skulle önska vore annorlunda. Jag tycker också det är skönt att kunna hantera 

konflikter och att det kan uppstå. Att det kan hända något i dom stunderna, och det är ju nån 

slags kamp kanske, om man vill använda ett dramatiskt ord, men det finns ju också en lust i 

det.  

Li - men det kanske bara också är en del av vårt sätt att leva. Eller att det är förutsättning, det 

är inget vi kan tänka att det inte finns eller att det finns eller att vi kan göra något åt det, utan 



det är bara så. Eller kanske i mötandet med det andra finns det en sån sorts positionering, 

eller?  

So - Buber har ett exempel, slagsmål mellan två män, men att det är ett genuint möte, därför 

att nånstans så erkänner de varandra som jämlika, apropå om man kan utöva våld i en jämlik 

relation. Också det är jätteviktigt genom att bemöta någons slag är att erkänna personen 

ifråga. Det tänker jag med samtal också att ok man dominerar varandra, men att verkligen är 

att mänskliggöra någon, på ett sätt, om personen kan ge igen.  

He - ja precis det känns som att det är key typ.  

So - att personen kan ge igen? 

He - ja, det hålller bara om det är en jämlik situation eller om det är ett ömsesidigt 

dominerande, eller ja, ni förstår vad jag menar. För jag tänker att det som också är om man 

pratar om makt är att, jag menar man gör ju också våld på varandra hela tiden, på nåt sätt, 

alltså att... Jag tänker också att det finns i alla relationer men jag skulle inte säga att det bara 

är negativt eller bara positivt, för det är också en fara i att man gör det  

Ju - att man gör våld?   

He - ja eller att det finns makt alltså ja.. vet inte.  

Ju - är faran att det kan bli förtryck?  

He - ja men alltså det.. känns inte som att jag kan artikulera något nu. Men ah, det kanske 

kommer tillbaka.  

Fast det kankse har att göra med det här att om man skall ha ett samtal och man ska va kanske 

öppen mot den andra, då kommer också något annat in typ, och det kan ju vara far-, alltså det 

gör ju något med en, det kan ju vara farligt, kännas farligt för en. Är det nån som förstår vad 

ja menar? 

Kl - ja men att det är nån påverkan, som hela tiden sker. Men det dom pratade om i början där 

om vad är gränsen för det? Vad som kan ingå i det där sägandet, eller? Att dom va såhär: "ah 

men det jag inte ens är medveten om". Ingår det i nån annanhet som försöker säga mig något? 

Li - men att det är där jättemkt av det etiska ligger, eller, för att man är öppen och såbar i det? 

Fl mm 

Mi - men också att erkänna den andres opacitet. Det är väl det som är det etiska också tänker 

jag. Alltså och hur man då skall förstå det i rel till fara, kan ju vara intressant.  

So - för att den andre kan vara farlig potentiellt?  

 Mi - ja tex, eller om det finns en faktor som alltid är omöjlig att redogöra för, som väl är den 

tanken då, alltså fara är ju också det underbara. Det är ju det som har potential att rubba. Eller 

att vara utom sig.  



Li - men kommer det av den opaciteten tänker du? 

So - svårt ord, kan vi prata om det 

Mi - ja tänker ogenomskinlig  

So - asbra ord 

Li - men är det för att man inte kan veta vad som kommer, eller vad det är i det andra som är 

både farligt och det som kan öppna upp eller rubba eller?  

Mi - ja och för att erkännande av det innbär bemäktigandet av ansvar inför den andres o-, ja 

blablabla, etc 

So - men förhåller det sig till tillit? Tänker om vi pratar makt och ansvar och tillit och 

sårbarhet, det pratade vi om också, men skulle man kunna säga att allt är synonymt 

egentligen?  

He - nej.  

haha 

So - och släng in gud, fara etc haha 

Mi - men man kan väl iaf säga att det är svårt att veta var gränsen går? 

Fl - ja 

Mi - mellan alla dom där. 

He - och att dom behöver varandra kankse? Eller?  

Li - eller att alla iaf är inblandade i ett samtal.  

He - mm abs 

Ju - för det är väl ändå något med att det här ansvaret inför den andre och att man kanske har 

dens sårbarhete i sina händer, det ansvaret kommer väl också automatiskt, om det är någon 

man känner väl och tycker om. Då finns det ju också en tillit, tänker att de där bygger väl 

varandra? Då kan kanske makten, som jag tänkte det var här, blir något man bara använder 

som position, eller att det finns ett spel med det som inte är så farligt typ. Även om det kan va 

väldigt sårbart och xx? 

He - men tyckte ni det här var som att dom hade ett jättebra samtal?  

Li - ja 

He - du tyckte det? 

Li - ja. Jag tänkte att "tänk om man kunde prata om filosofi sådär".  

Mi - vet inte om jag tyckte det var bra eller dåligt, men det ser väldig olika ut med hur jag 

brukar prata på nåt plan men jag kan inte riktigt sätta fingret på vad det är.  

Ju - tyckte att det kändes lite stelt. Tyckte jag verkligen, att det var som ett seminarium på 

något sätt. Ett bra seminarium, men stelt.  



He - på vilket sätt?  

Ju - Att dom satt och va själva. När jag haft bra samtal är det som att man kastar sig in och är 

här (imellan). Nu var det mkt den här rörelsen (från ena till andra). Så fina saker, men det 

fanns en kontroll.  

Li - men dom kanske inte jobbade så mkt med varandra. Dom pratade om intressanta saker 

men kanske inte som att dom hade så mkt utbyte, men dom kankse också pratade om saker 

som dom hade pratat om var för sig.  

Ju - mm var kanske lite så, med Mearleu-Ponty och... 

Kl - Hade lite karaktär av att dom försökte så mkt förklara vad dom själva menade. Man hör 

inte jättemycket vad den andra sa. Alltså mer fokus på att förklara något som man nästan kan 

förklara själv och så har man det i huvet och så skall det bara ut. Men att båda var aktiva men 

från sia håll. Men sen är det ändå klart att dom bollade det.  

Li men jag kan verkligen drömma om att ha en sån relation, man kankse inte har det i det jag 

läser nu, att jag pluggar men nån som jag verkligen kan... Men jag tänker att det är ett så 

himla bra sätt att lära sig saker. Och att va sådär trygg och bara kunna fundera verkligen på 

det man läser.  

So - gud vad är det med dig, jag vill bara avbryta dig. pratar inte sthlmska.  

Ju - tar för mkt pauser 

So - för lite ångest, nej men jag tänker också... det med att känna sig trygg. Apropå att känna 

igen sig i samtalet, jag gör det. och det är nog för att jag har så många polare jag vill imponera 

på, bryr mig mkt om vad de tror om min förmåga att tänka. Är man trygg då, eller handlar det 

om att nån hör en. Nu har dom kanske fått såpass mycket tilltro till den andres kapacitet att 

dom har blivit den personen för varandra. Det behövs inte längre att nån annan hör dom. fö nu 

hör dom varandra. Och då vet dom att du kan dömma mig, och vet tillräckligt mkt om 

Mearleu-Ponty för kunna dra under mattan.  

Li - man vet att den andra vet att jag kan tänka. Var det så du menade? 

So - nej jag vet att den andra vet och att den andra vet såpass mycket att jag vill att den ska 

veta att jag också vet. Att vi vet samma saker och lika mycket och lika bra. Eller kankse lite 

bättre till och med.  

Ju - du menar att dom vill bevisa sig för varandra? 

So - ja och det tänker jag är kärnan i en bra relation. Jag har inte så jättemånga såna relationer 

men  

He - men jag tänkte på det när hon fortsatte säga saker om Mearleu-Ponty: "nej nej du 

behöver inte det är ok", "du behöver inte visa att du kan", så kände jag.  



Mi - men det var väl det jag menade lite med det där jag sa i början. Att det är nån aspekt som 

är så 

So - hävdande 

Mi - ja.  

Ju - tolkade inte det som hävdande, utan som ren lust. Att hon var helt frälst och verkligen 

inte kunde sluta prata, att hon tyckte det var så himla spännande att försöka förklara det och 

fatta själv igen och igen och igen.  

He - Fin gräns mellan att känna sig väldigt uppfylld av något och så vill man säga det, men 

vill man det för att man är så uppfylld av det eller vill man också säga att man verkligen är så 

uppfylld av det. För det är coskå något i att säga såna olika saker som också gör att det faller 

lite. När man inte delar det. Eller som du sa att man har det här tillsammans. Och då kan det 

bli lika stort som när man läste det men om det bara är så att man ska berätta såhär, det kanske 

är min känsla. Om man bara ska berätta "det här läste jag och jag var helt uppfylld av det" är 

det som att det bara faller platt, och blir inte sådär stort igen.  

Ju - tänker ändå man kan förstå något igen, när man får förklara för någon annan och att den 

lyssnar och man ba ja just det det här är ju det som är själva gejen, även om nån inte har läst 

det.  

So - eller att det är det som tilliten handlar om också att när jag tycker att nån håller låda 

måste jag ändå lita på att dom vill kommunicera sig, att det finns en uppriktighet och 

innerlighet. Att dom inte bara sitter och pratar för sig själva, utan med mig. Jag tycker man 

kan känna det också. När dom blir så här "jag vill också att du ska förstå". Och sen kan man 

känna om nån har en stor pinne i röven.  

Li - men i såna relationer vill man kanske verkligen att, eller kanske den man samtalar mest 

med, att vi har en gemensam grund för vad vi vet också, eller att det tar ju ett tag att bygga 

upp också med vänner. Att man delar massa saker och till slut så kankse man har en 

referensbank, som man kan gå till. Att hamna på en sån nivå med någon är ju jättenice. Och 

att då vilja berätta för någon annan så intensivt tänker jag att man kan dela på.  

Kl - nu när dom pratar om texter som dom har läst. Jag tänker på det du sa att man bearbetar 

texten själv och förstår den genom att försöka hämta ut egna tankar ur den och förmedla, då 

kanske man inte kan göra det där att övertyga den andra redan. Måste förstå den innan man 

kan "sälja in den". Och det kan hjälpa väldigt mycket att prata om den. Men då kankse man 

inte kan bygga upp det så pedagogiskt, så att den andra förstår storheten i det.  

Li  - men jag tänker typ att dela det sökandet kanske.   

Kl - ja om man har läst samma text menar du eller  



Li - kankse även (om en inte gjort det) 

Kl - ja det var kanske det dom gjorde.  

He- tyckte om att dom verklgien försökte gå in i det dom läst och försökte förstå det och prata 

om vad det var. Det fanns inget uns av att dom redan visste vad det handlade om. Verkligen 

"jag känner inte till det här och jag vill veta".  

Ar - jo, på det sättet var det ju inte bara att en skulle säga till den andre vad den redan visste, 

utan det var ju frågaor som var drivande ändå som "hur ska man förstå det här" typ.  

He - vad menar du mellan att nån frågar och nån pratar?  

Ar- nej men bara det du sa typ att K hade jättemycket att säga men hon behövde ju säga allt 

de tför att också formulera sin fråga. Men det var ju ändå att det handlade om och drevs av en 

fråga. Och därför inte bara om övertygelse. Eller om , som du sa, övertyga den andre personen 

om storheten i den här texten, utan att det ändå kretsade kring olika frågor.  

Ju - skillnaden mellan debatt och diskussion eller? Kanske annan grej, men när det finns det 

elementet att jag skall övertyga dig om min kunskap, då blir den ingen diskussion utan bara 

en debatt.  

Kl - tycker ni att sem brukar va ungefär såhär, som deras? 

Ar - brukar va mycket sämre skulle jag säga 

So - Ibland blir det så här bra 

Kl - ja 

Li - tycker också att de flesta jag varit på har varit mycket mer om att visa vad man kan, men 

jag tycker också att den här var så himla lustfylld, eller verkligen "jag vill förstå den här 

grejen".  

Kl - så det är ett sem på en text man bryr sig om? 

Li - ja. Jag kanske bara inte har känt så på sistone, det är därför jag är så sugen på att faktiskt 

vilja lära mig saker. Oc inte bara läsa. Eller vilja förstå.  

Mi - Men jag tycker seminarier också kan vara bra. Måste jag bara inflika.  

Li - Vad händer då? eller vad är det som gör det bra? 

Mi - ja, jag undrar också det. På nåt sätt är det ju när man är fler att det kan bli nån sorts 

tempo eller spänning, att man får känslan av att "nu gäller det". Och då säger  folk typ det 

som dom verkligen menar. Alltså det här är ju ett väldigt bra och fint samtal, men det är 

också, lite som du (Ju) säger, ganska reserverat 

So - tillrättalagt 

Mi - ja kankse väldigt dämpat på ett sätt. Jag kan också tycka om när det blir såhär att nu 

måste alla säga det som är det viktigaste här, och att det blir ett tempo på ett annat sätt.  



So - särskilt när man diskuterar saker som filo eller estetik. Man sitter ju inte och pratar om 

vilket kaffemärke som är bäst. Man sitter liksom och pratar om livet. Och då är det omöjligt 

att folk inte känner och tycker och tänker saker. Och nånstans tycker man ju att folk borde 

tänka så mycket att det alltid borde vara den spänningen i samtalet, eller att man borde gå in 

med den inställningen. Ibland sitter man på sem och diskuterar saker som verkligen är på liv 

och död och sen så blir det ingenting ändå, vilket ju är märkligt.  

Mi - mm det är svårt att förstå varför det ibland blir och ibland inte.  

He - det är så olika vad som är på liv och död för folk, tyvärr, eller jag vet inte om det är 

tyvärr men 

Ar - men jag tyckte det var fint när dom pratade om att ibland blir man så glad typ, av att läsa 

och prata om filo. man vet inte varför, man kan inte sätta fingret på det riktigt. Det minns jag 

att dom bara nämnde i förbifarten i förra avsnittet. Att dom pratade om att dom ville ändra 

seminariesh för att göra det mer kul typ. Att det ändå är en vädligt viktig del av det. Eller det 

skulle jag verkligen vara beredd att hålla med om. Att det handlar om något sånt väldigt 

subtilt och att det går något med en och att man blir glad av det. Det känns det som att det är 

väldigt ömtåligt. Iaf för mig. Och att det blir lätt massa andra saker istället.  

Li - vad blir det annars? 

Ar - i värsta fall debatt. Och som vi pratat om mkt nu att man alla skall övertyga varann om 

att man själv kommit på det bästa svaret. och att jag också kan känna att jag lätt kan glida in i 

det. Och sne efteråt ba "fan det där var ju inte kul, eller blev inte bra"  

So - apropå det här med att ha läst en underbar text en vill dela med sig av, apropå ansvar och 

omsorg, och att det grundar sig i nån etik eller att det är meningslöst om det bara är jag som 

känner till det. Det här är såpass viktigt att hela mitt välbefinnande hänger på att du förstår 

vad jag förstått. Det är också en helt separat känsla från "jag har förstått det här".  

Kl - jag tänker "jag har läst den den är så bra jag vill ge den som en gåva till dig, jag vill att du 

skall bli lika glad som mig" 

Li - ok, du tänker så 

Kl - ja lite frälnings 

So - missionera 

Ar - precis 

haha 

Kl - tror det är så jag känner. Men ett sem, det är så olika gång till gång, ibland jättbra för att 

jag läst för lite och säger det och så berättar alla för mig. det kan vara ett jättebra sem för mig, 

det är liksom bara en del av en skolvecka, så tänker jag. Det är min bild av sem, för jag går 



inte till seminarium som att det är så blodigt för mig. Alltså att jag skulle ha läst nån hel avh 

och skall kunna den utan och innan. För mig är det bara att jag läst några böcker på en 

skolvecka och så pratar vi om dom och så har folk fattar mer eller mindre, eller olika, och så 

pratar vi tillsammans. Tänker inte mer dramatiskt än så eg.  

So - men känner du dig maktlös i sem, apropå det här med makt, just att komma och inte 

kunna styra öht om sem blir bra eller inte.  

Kl - men jag erkännner direkt att jag inte vet då. jag försöker inte verka som läst om jag inte 

har läst eller om jag inte förstått. Då är det ju inte farligt för mig, om jag bara säger hallå, jag 

lägger mig bara 

Li - men då måste du vara tillräckligt trygg för det, för jag tror att jag alltid... Kan ju bero på 

jättemycket olika saker men det har varit så himla mycket känslor för mig. Jag känner 

verkligen att jag måste prestera eller ta en plats eller ha npn sorts position, speciellt i 

semrummet och att jag väldigt sällan känner mig trygg i det. För mig har det varit ganska 

mycket ångest, det rummet.  

So - vad är du rädd för?  

Li - tror att jag är mest rädd för att vara en korkad tjej. Det är mitt skräck....  

So - ja. så är det.  

Mi - det är en stark rädsla ju. Så har man lite olika strategier. Lägga sig platt eller typ slå nån, 

eler typ göra något annat.  

He - eller inte låtsa om den och börja spela på dom reglerna som en eg inte tycker om.  

Fl ja 

He - alltså typ då börja positionera sig eller säga något som man vet eller inte föra samtalet på 

ett sätt som man vill typ. Känns som att det händer.  

So - Ja göra andra osäkra först för att dra ner alla andra i den här jävla skräcken. "Jag kan 

psyka dig, bara så att du vet."  

Ju - börja prata när alla är lika rädda.  

So - ja men jag tänker att det där är väl samma sak. Om det handlar om att nån har makt, eller 

att alla är maktlösa. Eller alla har makt, ingen har makt. Därför det är bra när alla druckit 

några öl, då blir det väl lite så att makten jämnas ut på något sätt.  

Mi - ja jag har tänkt på det där jättemycket, varför man inte har öl på sem.  

spexar om det 

Men det är ju något som händer om någon tex lyckas göra läraren extremt osäker så kan ju en 

känsla av extrem förvirring och osäkerhet uppstå. att alla griper efter något och sen går folk ut 

och ser helt skärrade ut. Det är ju så underbart tänker jag.  



Kl - men ni vill skapa den där ... för jag tror inte jag förstår det, för jag vill alltid skapa den 

här trevliga  

So - gemytliga 

Kl - men ni vill åt spänning och action  

Mi - ja men delvis tror jag att det är det, en spänning och ett kick-sökande, men det är väl 

också ett sätt att skydda, att vinna ist för att förlora, genom att bara göra något.  

So - Men måste dom kickarna ske, för det är väl det som är poängen. jävlar vad det är 

tillfredställande när det händer grejer, men måste det ske på bekostnad av någon, för grejen är 

att oftast så tror jag att det gör det. Och att jag liksom inte är tillräckligt receptiv för att känna 

av det. Ni vet man bara sitter och ångvältar på, och så är det ett fett bra samtal, och så är det 

nån som sitter och har ångest.  

Li - ja det är jag.  

Mi - ja men det sker ju alltid på bekostnad av någon. men frågan är, finns det ngt som inte gör 

det? 

Ju - sker deras samtal på bekostnad av nån? Det där samtalet är ett tryggt samtla, men på ett 

sem känner man ju inte alla mskorna. Och de flesta tycker man inte om.  

Mi - Jag är nog lte skeptiskt till det med trygga samtal. förlåt avbröt He 

He - men jag tror absolut också att det där sker på bekostnad av nån annan. Det var kanske det 

jag menade lite innan att om det finns makt och båda intar en maktposition jämtemot den 

andra, att jag abs upplever det som att nån av dom kanske sitter där med oro och ångest, det 

skulle inte förvåna mig alls. Typ som jag kunde känna lite när hon började mala på med olika 

citat av MP, att jag kände att det var ett uttryck för oro eller ett behov av att bevisa sig.  

He - intressant för jag upplevde det inte alls så utan "intressant, fortsätt prata, jag vill gärna 

höra allt du har att säga" 

Mi - för jag har verkligen tänkt, under hela serien att "ok, här pågår det något", typ i deras 

relation som inte är helt ok. Och då har jag tänkt, nu vet jag inte om jag kanske ångrar mig 

men typ såhär: Maria försöker ta kontrollen över samtalet hela tiden - det här är bara en 

konstig modell 

So - förlåt vem är vem? 

osv 

maria försöker desperat ta kontroll över samtalet och Kajsa upplever sig som dominerad. Men 

jag tänkte såhär: "Men Kajsa kommer slå tillbaka". Men jag har bara undrat när, och nu 

upplevde jag att det hände, i det här avsnittet.  



Ju - det kankse var det också i det förra avsnittet, när Kajsa inte gick in och bekräftade, och då 

föll Maria och tappade allt och det var liksom sorgligt. Hon var helt febrig, inne i sitt 

So - förlåt dom kommer alltså se det här 

Mi - ojdå 

Ju - men på vilket sätt upplevde du i det här avsnittet att Kajsa slår tillbaka? 

He - vi kan döpa det till det  

låter som en barnbok: kajsa slår tillbaka 

hollywood 

Mi - när dom pratade om Levinas-bokenförstod jag det som att Kajsa läst mer noggrant. Hon 

märkte att Maria kanske inte hade stenkoll. och då gjorde hon den här ba "ah men hur tänker 

du egentligen, vad det är som står i texten?" och Maria "eh jag tänker att bla bla bla". den 

upplevde jag att hon gjorde.  

So - bra relation. man testar varandra, som lejonungar.  

Mi - men också intressant hur hämndbegär kan ligga kvar så länge.  

Li - men tänk så många samtal de haft emellan. 

Ar - det har pågått i år 

Kl - men det här hämndbegäret, alltså det här vi pratade om innan att man dominerar 

varandra, tänker ni att det har så där att då vill man ge igen? Eller vad är de som gör att det är 

kul? Att det är kul att ge igen? 

Mi - inte kul kankse men  

Kl - men är det typ en lust att, jag vet inte.  

So - men om skillnaden är att det är nån man respekterar, att det dels kanske är ett hämnbegär 

och ett sätt att hävda sig men också är ett sätt att få respekt också. Jag tänker att det ändå är 

grundat nån känsla av att man bryr sig om vad den andra tycker, så även om det verkar som 

att hon strikes back, så är det för att hon bryr sig för att Maria ska tycka att hon är... 

Mi - ja men det går inte att frånkoppla allt det där.  

So - jo men det värsta är att makta nån som man inte bryr sig om, när man blir maktad av nån 

som tycker att man är en liten lort. det känner (?) man ju också. Man förösker ju inte övertyga 

nån som man tycker är dum i huvet. Man förösker bara övertyga nån, oftast som man tycker 

är värd att övertyga. Så det kan va en jävla respekt, apropå att slå till nån och bli slagen att det 

är också en akt av respekt att försöka övertyga någon. 

He - För det där med att va jämlik kan ju vara ganska finstilt när man är det. Intressant att 

utövar makt och det kankse kan upplevas som att det är en ojämlik rel, men sen på ett mer 

finstilt plan så skulle man kunna tänka att det är jämlikt.   



Ju - alltså att båda kan utöva dominans över den andra, är def av en jämlik rel?  

He -vet inte men kankse det där med respekt att båda, båda respekterar varandra i... ja 

So - apropå det här med att känna sig som en blåst bimbo, men alla killsamtal på typ filosofin, 

men också såhär jazziga ställen, där nån har en väldigt uppeldad diskussion och upphetsad 

stämning och man är inte ens delaktig i det här att dom vill dela med sig. När det blir 

uppenbart att jag är inte tillräckligt på riktigt. För att dom skall bry sig om att jag vet att 

hansson och karlsson har gett utt bästa skivan, även om jag vet det också. Och jag tänker 

verkligen så i seminariekulturen, att det är kärnan i maktande.  

Mi - att man inte vill att nån annan skall veta vem som gett ut bästa skivan? 

Ju - att inte bry sig om det 

So - en sak att säga du vet inte och en sak att säga du vet inte och jag kommer försöka 

övertyga dig, för det är viktigt för mig att du vet det. för att det någonstans ändå baserar sig i  

nån respekt. "jag vill att du skall föröska övertyga mig" 

Ar - men ändå en väldigt paradoxal respekt, på något sätt. Eller?  

So - "jag vill att du skall veta att jag har rätt"? 

Ar - ja precis. Det går liksom inte att skilja respekt från dominans då typ.  

So - nej men jag tänker att det inte gör det. Jo för att dominans är att upplysa om vilket album 

som är bäst och sen går därifrån utan att höra om du säger jaha. kankse eller kanske inte. 

Ju - men jag menar i respekten så finns väl massa andra grejer också som spelar in som 

kanske inte finns bara i en dominansrelation? Att man tycker om den andre personen och att 

man vill att den skall må bra. Alla dom grejerna finns ju ocks medi att man känner respekt för 

något.  

So - ja och man har blivit dominerad också, och man har en tilltro till det att dom vågar 

dominera.  

Ju - att man faktiskt uppskattar den andra människan, oavsett om den dominerar eller inte.  

So - vad menar du nu? 

.... 

Kl - jag vill se på dom här samtalen sen.  

So - man kan infoga valfritt klipp i sin Tinder-bio, så vet man vad man har att vänta sig 

Ju - tycker ändå verkligen som att det verkar som att dom tycker om varandra som personer. 

Att det också finns, jättestarkt. Och även om den här dominansen finns och det sker en hämnd 

så är det ändå inom ramen för det omtyckande och den respekt som kommer med att man 

tycker om nån ändå, att det är starkt.  

Li - dom är ändå öppna i mötet med varann (?) eller? 



Ju  - ja d skulle jag nog säga, det är inte bara hånfullt. Det hade ju kunnat vara på så många 

andra sätt också, som det inte är. Jo men att hon typ stannar kvar och ger varandra uttrymme.  

Kl - bygger det på att båda får dominera lika mycket eller kommer någon dominera lite mer 

hela tiden och sen kommer en annan känna att ok vad är det här, nu börjar jag känna att hon 

inte har schysst stil. Nu menar jag inte just dom här, utan bara i en relation, om det är två som 

är jättebra på att prata med varandra. Kan det gå det gå då att... hur vet man att båda verkligen  

två känner att de får ha makten lika mycket?  

So - det är väl det här med att bli bekräftad: att det är viktigt för mig att du förstår mig. Och 

när det blir mindre viktigt för nån part, när nån av dom börjar prata ut i tomma intet, och 

liksom inte behöver den bekräftelsen från den andre personen, för på något sätt är mitt 

omdöme högre ställt än hennes omdöme. Jag tänker att där går gränsen, också för polare.  

Eller partnerskap också, el öht, att man blivit oviktig, eller mindre än den totala annanheten.  

Ju, He skämtar om mindre än gud, mindre än stol. 

Li – Mi du sa ngt om att du inte trodder på trygga rum.  

So – kan du utveckla det? 

Mi – ojdå nu kommer jag blir syndabocken igen. Nej, men känns väl s att vi pratat om det nån 

gång, eller bara privat?  

Li – nej 

So – separatistiska rum tror ja gvi pratade om också  

Li – men att det inte finns trygga rum 

So – el att nån alltid är otrygg 

Mi – ja men att det kan finnas ngt sympatiskt också i att säga att det här är int ett tryggt rum. 

Att ingen här kommer låtsas att det är det. Utan vi kommer snarare försöka arbeta för att 

hantera det som uppstår i det här rummet. För ett tryggt rum – tryggt för vem och enligt 

vilka.. det är ofta att man bara slänger sig med det, att det här skall vara ett tryggt rum, men 

trygghet kan j också vara något som stänger nere eller håller på plats eller bara finns till för 

vissa eller så.  

So – trygghet i det här fallet när vi pratar om ömsesidigt ansvar och respekt, tryggheten eller 

sem bygger på att jag vill så desperat att du inte skall missförstå mig. För jag bryr mig om, om 

du missförstår mig. Om du förstår något jag sagt fel, så är det viktigt, den omsorgen. Finns en 

innerlighet i det, som med goda vänner. Jag blir otroligt upprörd om jag tycker dom förstått 

mig fel, för att jag vill ju. Det är tryggt att tro att alla vill det också  

Ar – att alla vill förstå en, eller vad? 



So – Nej att alla vill göra sig förstådda. Om man känner att det är kärnan i allt dom säger, och 

just det här med skillnaden att hålla monolog och i att just det här är incitamentet att prata öht.  

Ju – men går det inte att tänka åt andra håller också, i just som du sa att den andre vill förstå, 

att det också är ett tryggt samtal, att det ändå finns, kanske inte i en grupp, men till en annan 

mska. Och att det då är för att man känner att den andre verkligen vill förstå en och kommer 

inte direkt bara tolka det en säger till ens nackdel. Utan att den verkligen är mån om att haja 

allt och inte drar ngr a förhastade slutsatser och att det är väldigt tryggt då för mig att prata. 

För jag vet att jag inte kommer få en smäll.  

So – i queera gemenskaper skiljer man på call in och call out. Om nån flerpronominer, tänker 

att allt är föränderligt, om någon säger fel, att då istället för att säga du din jävel så säger man 

”visste du att bla bla”. Skillnade är att peka ut nån och dra in nån i ett samtal och en förståelse 

som man delar och att det är två så olika saker, och apropå trygga rum, kan jag tycka att 

queera rum är dom minst trygga av alla. Därför att man vet att det är så mycket som står på 

spel, att det är så lätt att göra fel, men i trygga rum kan man ju inte göra fel, då kan man bara 

inte ha förstått ännu.  

He – men det är ocskå inom queera rum som man försöker göra den där grejen med att…  

So – ja call out/in, att man börjat uppmärksamma det. att det verkligen kan förstöra folks liv, 

att göra fel.  

Ju – men jag tror det där är svårt att upprätta i en grupp, tror inte det är möjligt.  

He – vilket?  

Ju – att det är ett tryggt rum, jag tror inte det är möjligt, för det är för många mskor, tror bara 

det går mellan 

So – men om det är ett väldigt vädligt litet rum 

Ju – tror bara det går mellan två mskor, inte fler.  Det är för svårt, tänker att det kräver en sån 

oerhörd finstilthet, att det inte går med så många mskor.  

He – ja för man kan inte riktigt… nån kommer falla mellan stolarna.  

Ju – ja, måste va så nära för att det skall funka 

He – och att man tyras om det att ramla.  

Kl – att man kan ha det här fokuset om det bara är du och jag, jag kan liksom känna in dig 

hela tiden. Jag kan inte känna in alla här samtidigt. Så dom kanske man fokuserar på som som 

pratar just då, eller att man tunar in på nån, men håller med om att det bara går att göra till 

hundra procent på en.  

Skämtar om att bara prata om det till vänster 

Kl - till slut kommer det kännas som att bara prata med en person 



So - ja för vi vill ju prata med en röst hela tiden.   

... 

Ju - men kolla MK på allt det här, direkt efter? 

Ma - nej nej det var det jag tänkte säga här att det är ju det vi skrivit kontrakt på, ni 

bestämmer ju om nån annan skall kolla, gäller även MK. Kan ju mkt väl va så att ni inte vill 

att MK skall kolla. Om ni råkar säga nåt eller nåt blir fel. Sen vill dom gärna, men. Det är det 

nog många som vill nån gång i tiden.  

Mi - men vi måste ju också kunna ha en nivå av att det vi säger är ju inte riktat mot dom som 

personer, vi känner ju inte dom. Ibland råkar man ju kanske säga något som verkar klumpigt. 

Men det är ju ändå ett försök att prata om det som händer i filmen typ. Och ens tolkning 

behöver ju inte vara sann. 

He - men det är väl intressant också i relation till att titta på en film. 

So - att dom är fiktionaliserade på något sätt? 

Fl - ja 

Ju - blir tydligt (?) att vi pratar om två karaktärer som är i en spelfilm.  

Ma - har ju också varit skälet till att dom inte är med nu.  

So - tänker det är vansinnig om vi skall se 17 timmar film med dom utan att uttala oss om vad 

dom säger eller interagerar. Och att det kan finnas ett syfte el strategi i att övertolka, om vi 

överdriver vår bild av vad som utspelar sig på skärmen så blir det också ett sätt att mäta hur 

man upplever. Tycker det är jättespännande, är glad att du (Mi) tog initiativ om att tala om 

det.  

Li - Men också det blir ju ett samtal om andra typer av relationer också. Jag menar det är ju 

inte bara dom två vi pratar om egentligen. 

He - tror jag skulle vilja prata lite mer om sociala regler och sånt. I rel till samtal. Alltså det 

känns som att det är så mycket något man håller på med, alltså ett spel med såna, behöver inte 

göra  det nu men, spel med typ... Alltså det är ju sällan det känns som att man faktiskt pratar 

typ. Det är oftast det känns som att man bara... småpratar kanske, alltså samtal s är reglerade 

av att vara trevlig eller artig eller typ  

Ju - alltså när man släpper nån och bara ger sig hän? 

He - ja. Men det hör ju ihop med makt och man kanske känner att man kan säga emot nån och 

såna saker men.  

Ju - Tog dom inte upp det lite i det här avsnittet? Något om normer? 

Li - att va ett ansikte? 



He - just det, så det handla kanske inte riktigt om det.  

Ju - nej 

He - det var mer att det är normer som gör att mitt ansikte ens uppfattas som en människas typ 

Ju - just det 

So - dom pratade om MP om att subjektivitet är förkroppsligad, att det ändå är utifrån vilken 

kropp du pratar. Tänker det relaterat till samtalsnormer. Vilka kan tillåta sig säga vilka saker.  

He - just det, men på liksom en ännu mer ytlig nivå.  

Ju - typ hur vi faktiskt sitter eller tittar eller 

He - ja 

Ju - svarar 

He - ja 

Ju - Och hur dom gör det? 

He - Kanske måste tänka, förstår kanske inte riktigt själv vad jag menar. Men som att det kan 

kännas som att det finns olika saker i vägen för att man skall kunna prata typ. Man måste 

typ... olika saker man gör i det sociala sit som är väldigt bra men liksom 

Ju - men har inte det där med sårbarhet att göra? Att om man följer de sociala reglerna är man 

ganska trygg, om man kan hantera och följa regler och röra sig mellan dom, men när man inte 

gör det, när man pratar utan att riktigt känna efter utan bara blablabla med en annan person, 

att det är en otroligt sårbar situation. För att man är superblottad och inte har kontroll över sig 

själv. Att det hänger ihop. 

He - när man kan...? 

Ju - att det är därför man inte kan prata, eller det var så jag förstod du menade 

He - för att säga 

Ju - för att det är så himla, som dom två pratar om, det är så sårbart.  

He - ja 

Ju - man har tappat kontrollen 

He - jajaja 

Ju - när man verkligen pratar fritt eller ohämmat om det nu går att kalla det det. Men liksom åt 

det hållet iaf. När man inte vet vart det skall hamna.  

So - för då kan ingen göra fel heller. Eller det är därför det gå så bra när man druckit öl.  

He - tänkte också på det när man släppt kontroll 

So - ja och när alla är överens nu om att det som sägs nu är inte på riktigt.  

He - för jag tänker att man ofta pratar om socialt ansvar. Speciellt kankse om man pratar om 

feminism eller så, att kvinnor ta större soc ansv och såna saker. Och det tänker jag handlar om 



vem som tar hänsyn till flest sociala regler typ. Och att det också har att göra med bekräftelse 

i samtal som vi också pratat om.  

Ju - Tänker att det också bäddar för att man skall kunna ha ett samtla. Alltså att nån faktiskt 

gör det. För att det är att få andra mskor att slappna av och känna sig orädda.  

He - men den personen som gör det kanske inte alls slappnar av. Då faller det ju ändå.  

Ju - mm, men kan det inte vara så att om vi säger att en person tar väldigt mkt soc ansv och att 

man till slut kommer till en punkt där det faktiskt blir en mer avslappnad stämning. Då kan 

den personen också backa ur sin roll.  

So - då tar ju människor, eller just det här att man skall uppnå ömsesidig ansvar 

* bryts av att Ma och Kl viskar om hur hon skall komma ut  

He - men vi kanske ändå skall runda av. Eller förlåt, du höll på att säga ngt 

So - nej.  

Li - men vi kan pausa om du vill släppa ut för Klara.  

So - och kanske runda av också? 

Li - och sen kan vi kan runda av.  

Kl - men då kan jag vänta om ni...  

He - men du kan säga Sophie så...  

So - tänkte om jämlikhet att makt kan bestämma hierarkier men också ansvar. Då är man inte 

lika... eller vet inte... man kan ju liksom inte vara sårbar inför nån som man tar ansvar för, 

tänker jag. Hajar ni? 

He - nej 

So - det lämnar inget uttrymme för mig att vara sårbar, precis som man är i en rel där man tar 

hand om någon emotionellt, stöttar nån emotionellt. Att man jälv inte har det uttrymmet att 

vara svag. Så att du har ett ansvar för mig också, och jag måste känna det.  

Ju - precis, det måste kanske vara ömessidigt? 

Fl - mmm 

Ju - det kanske inte bara funkar med att en göra det, men att alla måste göra det, kanske 

snarare så, först.  

He - ja så kan det snarare vara.  

Ju - för att sen.. 

He - mm absolut 

Ju - då har man byggt upp något som kan gå bortom det eller unvika det litgrann 

He - mm 

Ju - mm 
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Ma - ok rullar det här, hade kommit upp förslag här med att vi börjar med att snacka om sist 

gång innan dagens avsnitt.  

... 

haha 

So - så hade du något att komma med där Linnea eller? 

Kl - Sanningen är att det var jag som hade sagt till Li innan, att jag tänkte på en grej, som jag 

tror skulle kännas bättre om jag bara vädrade. För att / 

Jag kände mig nästan ledsen efter förra gången. Det kändes som att det är uttömande terapi-

aktigt i att jag reflekter så mycket över hur jag själv är när jag samtalar. Alla dom här rollerna 

och maktspelen och det vi pratat om, det har blivit lite övermäktigt för mig, som att det känns 

som att jag känner mig, alltså att det var för jobbigt. Men nu har det gått en vecka så nu 

kännner jag att det är kul igen, men ville bara säga det och höra vad ni tänkte. Om nån hade 

känt nåt liknande. Jag rodnar.  

He – Men det är modigt att du säger det, tänker jag. För det är inte konstigt att det händer. Att 

man börjar tänka på hur en själv är i den här sit.  

Kl – så jag har liksom börjat att tänka att herregud jag är en jätte oskön person i samtal. Så det 

började komma massa tankar om det som jag tyckte var lite jobbigt men det är intressant att 

det väcker så mkt.  

Ju – jag har också haft det så efter varje gång, att jag gått igenom ”vad har jag sagt?” också 

tänkt över det så himla mycket för att man blir så självmedveten. Det är svårt att prata, svårt 

att känna sig fri.  

Kl – Jo men för vi använder våra egna erf som material för det vi diskuterar också. Utöver 

filmen såklart. Det blir mer blottande än att prata i ett seminariesh, där man diskuterar en 

Kant-text. Förra gången pratade vi om vad som står på spel. Men jag har liksom noll ambition 

på att vara så smart på Kant, men jag vill vara en bra smtlsperson. Så på mig stpr det på spel i 

det. Mer än att visa mig smart på sem tror jag. Ja, det var vad jag tänkt på efteråt.  

Mi - Det blir ju väldigt speciellt när vi skall prata om såna här saker och inte känner varandra 

så väl. Men att vi håller på att lära känna varann. Det är ju bra om vi kan prata om vad som 

händer om det är något som känns svårt tex.  

He - Tror du att det var något särskilt som fick dig att känna så?  



Kl - Vet inte om det var för att förra gången så gick jag  lite snabbt för hade bråttom iväg, 

men annars brukar vi prata lite och sätta oss på Högkvarteret lite och skoja lite också. Men jag 

gick bara från det här samtalet och blev själv med en gång.  

So – det kan vi säga också att vi skojade också ganska, behöver inte sägas ordagrannt vad 

eller vem (kamerablick) vi skojade om, men lite samma tema tänker jag, att det är väldigt 

dränerande. Och att det kan vara väldigt skönt också, man blir väldigt utmattad. Just därför att 

det blir uppenbart att man investerat saker, sin själ, och förlorat den haha. Men jag känner 

samma sak. 

Ju – på Högkvarteret har man kunnat sämma av att man inte varit jätteelak. Skönt, kan tona 

ut. Kanske också var det, att när man går är man verkligen själv med upplevelsen bara.  

My – tänker att det låter vädligt intressant. För att här är man ju på något sätt i egenskapen av 

sig själv. Och det är utelämnande för man pratar inte om vad Kant säger, utan mer om vad 

man tänker. Och så vet man inte hur det mottas, och så är man självkritisk, och sen har man 

också rädslor för hur man inte vill vara. Eller att man inte vill dominera eller ta över eller som 

de här personerna man inte vill va. Och svårt att veta kanske, om man bara går. Kan känna 

igen det från om man bara går från ett sem också. Om man inte går och äter lunch efter eller 

nåt, då blir det också en sån där stämning som dröjer sig kvar, och det känns så abrupt.  

Men att tänka på vad som är rädsla kanske är nåt, kanske inte att man är rädd att uppfattas så 

mycket som man är rädd att vara på ett sätt man inte vill vara på. Men att inte vara s 

självkritisk försöker jag att tänka på, för det är man ju gärna.  

So – intressant att väl skillnaden mellan sem som är ett iscensatt och har en tidsram där det 

kanske är en underförstådd premiss att det här samtalet kommer pågå den här tiden och sen 

har vi ingen skyldighet gentemot varandra, men när man tänker på varför vora samtal brukar 

vara vädligt bra är också för att vi alla vet att efteråt kommer vi gå och dricka öl och briefa 

och bolla. Och det är väl det som är känsligt att när man har en bra stämning och är avspänd 

med någon, om man vet att om det skiter sig nu kommer jag ha chansen att sona det. Sa jag 

något dumt kommer jag kunna förklara hur jag tänkte. Det hänger liksom inte på att man sa 

rätt första gången. Därför värdefullt att gå till Högkvarteret.  

My – men det var som dom pratade om också tjejerna, grejen att bli filmad. Att då har jag 

sagt ngt, och sen går man till Högkvarteret, ja men då kan man jämka det eller göra något med 

det, att det inte är så avlutande, och att man gärna vill ha den chansen att säga att jag menade 

inte så, ja men man vill inte missuppfattas. Det är nån stor grej för mig iaf, att inte bli 

missuppfattad, och då vill man förklara.  



Mi – men det är också något med att vi sitter såhär i det här rummet, med stolar och såna här 

bord och lysrör alltså det är ju lite som en semsituation, och det skapar ju en viss, kanske 

stelhet. Även om kameran skulle va med på Högkvarteret tror jag det skulle bli något annat. 

Att det också gör något med vad för sit vi konstruerar. Med den här materialiteten.  

My - Men får jag fråga, hur har det varit de sista gångerna, har det hänt nåt speciellt eller att 

ni har känt så.  

Kl – för mig tror jag bara allmänt att vi har pratat så uttömande om samtal. Och det kom ju 

upp olika sätt att vara, i samtal. Som har fått mig att tänka på vem jag är i samtal, det kommer 

ju så många samtalsvinklar, alltså vi pratar timmar och timmar om det. Så att mäta sig själv 

mot alla dom olika parametrarna och försöka förstå sig själv utifrån dom typ. Jag tror bara det 

blev mycket. Så det har ju inte varit nån konflikt eller nåt sånt utan jag tror bara allmänt allt vi 

lär oss.  

Li – oavsett så känner vi ju efter om det vi pratar om. Man har ju varit med om massa olika sit 

där man känner saker och att känna på dom sakerna blir man ju ocskå ganska trött el utmattad 

av. Och sen så kanske man pratar om det och lyfter det och det är ju också… Dom saker vi 

pratar om känns ju eller rör upp saker.  

Kl - Ja för att varje dag är ju dom flesta iaf i jättemånga olika smtl. Så det är ju nåt vi gör hela 

tin men sällan reflekterar så här mycket över. Så det handlar väl om det, att vi lyfter och 

dissikerar något som är så stor del av allting, hela tiden.  

Li – ja även om det kan verka lite ytligt att prata så att det inte behöver va känsligt så är det 

ju… att det rör jättemkt om relationer eller sin personlighet.  

Ju – man kan verkligen känna sig som att man misslyckas i samtal och det tycker iaf jag 

känns fruktansv jobbigt. Nu sa jag nåt dumt osv, det kan man hålla på med hur mkt som helst, 

och när man verkligen pratar om det så… finns ju massa fruktansv saker som kan hända i ett 

smtl. Allt står på spel i ett smtl för att det verklgien handlar om hur jag möter en annan person 

och det är ju en bekräftelse hela tiden (*gest som går mellan två). Det går in i en person 

liksom.  

… 

Ma – nåt vi pratat om mkt i proj, som du prata om My, om att det är spec att filma ifht att 

filma något och så fastnar det nånstans. Och att det gör det hrä smtalet annorlunda, alltså jag 

tänker utifrån min position med kameran här nu då, och vad det innebär, och jag tror mycket 

har handlar för mig om hur kan man komma, inte bort ifrån det, för det finns ju också något i 

att hävda ett värde i det här flyktiga genom att det sparas, men samtidigt är det dubbelt för det 

kan ju kännas jobbigt att det… Hur kan man hitta ett Högkvarter för filmen liksom där man 



kan lufta det, det är något som vi tänkt på och snackat om, det kankse kommer i filmen också 

lite. Men det är något jag tänkt på mycket, att det finns den här dubbelheten kring som jag kan 

känna jättemkt av att sitta med kameran, att sitta med den makten på det viset och får ett 

material som man kan hantera och göra något med, att det kan bli så definitivt och spika fast 

saker som folk sagt, eller klippa ihop saker som folk inte har sagt. Dubbelt för att i det kan 

man också hitta nåt fantastiskt som folk kan tycka om och relatera till och bli berörda av och 

ha såna här smtl som ni har. Svår sak tycker jag. Jättebra att du (Kl) tar upp det tycker jag 

också. Eller det var kankse inte just det du tog upp utan det här var bara en reflektion kring 

mer vad My sa men som kom ur det du sa.  

Li – Men det är ju en spec sit vi befinner oss i för att vi har kanske känt några elle nån, men 

sen skall vi ändå öppna upp oss och att det filmas och ska prata om och att vi sitter i ett sånt 

här rum och, det är ju så mycket som är, det är ju inte så att man hamnar i en sån här sit nån 

annanstans.  

So – Samtidigt som det gör det lite lättare också för jag har svårt att tänka mig att vi skulle 

kunna gå härifrån och känna ”gud vilket dåligt samtal”. Bara det att det faktiskt filmas gör ju 

det att vi kan vara askassa, men vi finns ff, bevisligen har vi producerat någonting, men om 

man bara har ett dåligt samtal så är det inte ens minnesvärt, personen som jag höll det med 

kommer inte ens komma ihåg det här. Finns det på riktigt? Här är det ju som att även om det 

inte är minnesvärt så finns det ju på riktigt. Tänker på smtlet som självändamål, det kankse 

blir jobbigare, men jag har nog snarast motsatt upplevelse.  

Li – ja men jag menar inte att det behöver vara på ett negativt sätt, bara att det är en väldigt 

speciell plats.  

So – ja, men bara i rel till det du (My) sa att jag tycker det är underbart, då kan man va lite 

smårolig men så är det nån som minns det ändå. 

He – Men det kanske ändå känns bra att erkänna att det finns en kamera, det är en konstruerad 

situation, det är lysrör. Vi har gjort det litegrann, men ändå inte så mycket.  

Li – och det kanske är en förutsättning för dom här samtalen också. Eller den här sit. På gott 

och ont. Eller på allt eller på ovärderligt.  

Ar – men vad betyder det att det är en konstruerad sit? Vad gör det? Att man erkänner att det 

är det typ. Skall det göra att man har lite mer överseende med att vissa saker känns svåra   

So – kanske att det viktiga är att i en spontan sit och går dåligt tar det slut, men att här kan det 

i teorin gå jättedpligt men pågå i 1,5 timme och vi kommer ändå tänkas fortsätta, eller jag 

tänker man kan säga bryt, men… när man når en viss smärtgräns kommer saker självdö 

Ar – jo jag förstår att det finns en skillnad men vad … 



So – nej men jag tänker att det här potentiellt sett rymmer mer smärta. Mer möten med 

smärta.  

My – ja men alltså konstruerat i motsats till naturligt, kankse att ett naturligt samtal bara 

händer naturligt och man kankse är i en mer avspänd, avslappnad postion 

Li – eller mer spänd 

My – ja alltså det kan ju vara vad som helst egentligen, det naturliga. Vet inte men för att man 

samlas kring något så uppstår något, förväntning. Du skall liksom svara till något som du har 

sett. 

He – också den känslan av att se sig själv och att man tänker att kameran är en blick hela 

tiden, det är så uppenbart att samtalet betraktas och då är det ju också lättare att tänka att man 

hamnar i den positionen själv, att den känslan kanske också kommer av det här sättet som det 

är konstruerat på. 

My – det är så häftigt, nu var vi på fenomenologin några, det här att se sitt seende, eller 

observera sig själv, bara sina tankar och känslor och hur dom bara händer utan att du är i 

kontroll över det, var kommer dom ifrån? Väldigt intressant/fascinerande, vet inte vem är jag 

egentligen? Hela den grejen händer ju. I den där medvetenheten och observationen av sig 

själv.  

Li – det är kanske det också som gör det lite dränerande, att man hela tiden ser sig själv, 

genom kameran typ.  

Kl – det är därför jag känner som att jag varit på nån maraton-terapi, av att man hela tiden 

rannsakar sig själv. Just den grejen. Man får bara massa ideér om hur man kan tänka.  

My – ja jag tycker det låter jättenice. 

Kl – jo men det är verkligen det, tycker verkligen att det är intressant, men det är tröttande. Så 

det jag sa om att jag kände mig nedstämd och trött, det är nåt bra också från samma 

anledning. Attt man liksom gör det här terapiarbetet. För det är ju också att lära känna sig 

själv mer. Och förstå allt som är aktivt under ett samtal. 

För även om jag tänkt över vissa saker så tror jag att jag kankse kände att ånej jag är 

jättejobbig på det här sättet. Så har jag ju nu verktyget att välja hur jag kan va, eller försöka 

va. Att säga ”ok jag kan göra så för att nå det här” kanske?  

So – vidrigt uttryck att prata om verktyg. Förlåt 

Kl – nej men fattar du inte. Ah, det kanske bara är vidrigt.  

So – som att prata om att investera i sina relationer.  

Kl – managemnet-ord? 

Li – att man ska kontrollera sig 



Kl – sig och andra 

So – för att uppnå bästa möjliga resultat.  

He – men om man får en känsla av att inte tycka om sig själv i den här sit, eller nu sa jag nåt 

som inte känns bra, behöver inte tänka på verktyg, men ändå på vilket sätt vill jag själv göra i 

den här sit 

Kl – ja typ ledtråd, hur skall jag göra för att inte hata mig själv nästa gång.  

So – där skulle väl Lev och andra etiker säga att enda sättet att sluta hata sig själv är att 

fokusera på den radikala annanheten, att det är kärnan, och övergå från nån form av terapi till 

nån form av etik. För jag tänker att den skammen blir en helt annan typ av skam, om man inte 

skämd för sig själv, utan man på nåt sätt bara misslyckats i att möta den andre 

He – mm det är en bra poäng 

So – tack 

He – varsegod. Också med tanke på… också intressant att vi har det här samtalet att vi känner 

att det här blir en sit av självrannsakan eller tvivel på det man själv säger. Hur mkt kan man 

lämna sin egen person och fokusera på något som är yttre, och hur mkt känns det s att ens 

personlighet hela tiden är närvarande i, tänker på semsits. Finns det en skillnad på folk som 

kan bara fokusera på det ämnet som är där och inte tänka att ens person är relevant, i motsats 

till en som går in med hela sin person.  

So – gränsen är hårfin mellan vem har en jättestor pinne i röven och vem kan ta sig an ett 

ämne på ett väldigt innerligt och ärligt sätt. Skillnaden är väl när man känner att det här angår 

mig, då blir det plötsligt väldigt personligt samtidigt s man kan göra.. Då blir det på nåt sätt 

samma sak. Att man kan vara ultrapersonlig men ockå vädligt hänsynstagande för på något 

sätt så angår de en själv men är också något man tar hand om tillsammans.  Gud flummigt 

He – Och då känns det som att man på nåt sätt mpste lämna sig själv och man ska kunna foka 

på det man skapar tillsammans i rummet. Och inte vara i den självmedvetenhetsrörelsen hela 

tiden typ.  

So – precis om man disk etiska frågor el vad som, att det i vädligt abstrakta termer, det är väl 

då man kan ha en väldigt personlig och självcentrerad approach. Men när man inser att det 

pågår nånstans konkret, det är då man blir mer utåtvänd också. Tänker att det gäller många 

frågor. Så att det mest abstrakta är det mest konkreta. Det där klipper vi bort.  

My – vet inte, fastna lite i relationen med att va sig själv. Och va självutlämnande, som jag 

kan få en känsla av att jag själv är, när jag är mig själv, att jag pratar från mig, här. Och vet 

inte, jag har ett problem att förhålla mig till det, för var går gränsen? Hur mycket mig själv 

kan jag vara? Väldigt kulturellt betingat problem. Att i Sverige är vi väldigt formella, att vi 



ska va på ett visst sätt på jobbet, att man är professionell i skola och så. Och sen har man ju 

sina vänner som man är privat men nånting därimellan då eller såhära. Och kanske inte att det 

ligger nödvändigtvis hos mig, att jag har ett problem i det. Men jag upplever att andra har ett 

problem med det. Att liksom ”oj nu är du, inte dig själv, men privat, nu pratar du om dig själv 

när vi skall prata om det här, och blanda inte in känslor eller vad man nu vill kalla det, eller 

erf” Vet inte, tänker ni att det har något med det att göra eller? Förstå ni vad jag menar? 

Ar – Dels att vad har med det att göra och menar du i alla möjliga sammanhang eller just det 

här?  

My – jo men relaterat lite till det vi pratar om. Att det fick mig att tänka på det här eller mitt 

eget, eller min egen erf av det. Och abs i vilket sh som helst, men i vissa sit vet man ju exakt 

hur man bör bete sig. Man småpratar eller ”allt är bra”, ”hur mår du?”, ”det är bra”. Jag menar 

vem mår bra? Jag menar dom här kulturella, hur mycket man är sig själv. Ett exempel att i 

andra kulturer är man mer sig själv och mindre professionell. Och det kanske kan ha en 

negativ sida för det blir mer konflikter, men positivt för att du är samma person på jobbet som 

hemma ungefär, och kan ha mera nära relationer kanske med folk du bara möter och jobbar 

med, och att det inte bara är en professionell relation. 

Ar – Mm. Vet inte hur det är i andra kulturer men det känns ändå som att det är så som du 

säger om våran kultur iaf, att man liksom inte har ett enhetligt själv som är fungerbart på 

samma sätt i alla olika sociala kontexter, utan det är hela tiden villkorat på massa olika sätt. 

Och därför blir det svårt i vissa sh, man vet inte om man ska va personlig eller professionell. 

Och då blir det nån slags identitetskonflikt, man vet inte hur man ska bete sig liksom. Man 

kan tänka att jag är ju bara mig själv, men man är inte sig själv på rätt sätt. Vet inte, är det ens 

önskvärt attman skulle vara sig själv på samma sätt?  Säger inte att man inte skall vara det, jag 

bara undrar.   

My – tänker att det finns fördelar och nackdelar och säker att en gyllne medelväg, som alltid, 

är bäst men att det blir nån problematik när du är alla dom här olika personerna, som blir 

konstlade. Och nrä du då tex kommer hit, och ger av dig själv, och sen får nåt tryck över 

bröstet och ”har jag sagt för mycket nu?”. ”Har jag gått äver ån gräns som finns där i våran 

gemensamma överenskommelse?” Som aldrig är utsagd egentligen men som alla vet om, i hur 

man skall bete sig, i vad som är ok och inte. Och att där kan det komma en självkritik i att ”ja 

men nu kanske jag sa för mkt, eller så fel eller” ja. 

Ju – Men vet man om det? För det är det jag tänker att man kanske inte gör, alltså det är det 

jag tänker är svårt också. För visste vi, hade vi aldrig trätt över den. Men det känns som att vi 

hela tide ” är det här en gräns? Kan man säga det här, det här” och håller på och kämpar med 



den gränsen och där tänker jag att i det arbetet så är det lätt att man känner sig sådär 

utelämnad för det där trädde över vad dom andra eg ville höra, eller eg att det finns sån, att 

det som kan göra att det känns svinajobbigt är också att man inte riktigt vet, och att man 

prövar det.  

Kl – ja att vi är i ett nytt sammanhang, där vi inte vet vilka regler som gäller. Vi vet inte om 

det är en arbetsplats eller ett semrum eller ett mer informellt samtal. Att vi utarbetar en egen 

kultur om vad som skall gälla här.  

So – apropå skillnaden mellan filo och estetik, alltså vad folk har för ingång till ämnet. Tänker 

att programmet jag precis börjat, att många har ingen akademisk barkgrund men är 

praktiserande konsnärer sen tretti år och hur självklart det är för folk att prata om Hegel 

utifrån sin konstnärliga praktik, det är det dom går till. Tänker att glidningen mellan 

professionell och personlig identitet inte är helt uppenbar, det är det ju inte fö rvåra föreläsare 

heller. Dom ser väl på sitt professionella yrke som nåt form av kall. Tänker ang att våga va 

motvals på sem, att om man ser hela sin gärning som nån form av samlad.. eller jag gillar nog 

olika roller,  men det är ju två helt olika saker, tilbaaka 

Li – skall vi inte se nu, så vi orkar prata sen 

  

Efter avsnitt 5 

Li – dom sa nåt om lyssnandet som figur, det säger mig ingenting, jag vet inte vad det är. 

Kl – det låter jätteintressant.  

So – i vilket sammanhang 

He – i referens till nåt empiriskt och därför går det inte att fastställa 

So – nancy 

He – ok 

So – jävla kukhuvud, klipper vi också bort 

Kl – men hon pratade i början om den här tänkaren hon skriver uppsats om.  

Ju – Cavarreo  

Kl – och rösten som underordnad synen. Men var det inte där det kom upp 

He – efter det.  

So – för att nancy sa att det inte går att på empirisk väg bygga nån modell för lyssnande, just 

därför måste det bli nån form av tankefigur, nåt sånt 

Kl – ok 

He – men vad betyder det, kan du förklara det? 

So – ja men kanske att om man skall observera att något har ägt rum, då om det finns några 



förhållnigspunkter att på empirisk väg bekräfta att det här hände, men just att lyssnanda alltid 

är baserat på erf, så att det alltid närmar sig nån form av beskrivning av verkligheten, som alla 

kan gå med på, att det på det sättet är en figur. 

Li - till skillnad från vad eller? 

So - till skillnad från om det regnar  

He – eller om nån pratar typ, jag kan prata och prata men kommer inte veta om Sophie har 

lyssnat, bara för att hon har öron typ.  

So – komplex för mina öron 

Ju – men jag förstod det också som att det är i motsats till tal, det kanske vi sa eller, därför går 

det inte heller att, om man pratar om det är man alltid i motsats till att lyssna, tänker att det 

också blev en figur av den anledningen för det går aldrig att greppa typ, genom att säga något 

för det drar sig hela tiden undan det sagda. Men det kankse ja, det var så jag förstod det när 

jag hörde det.  

So – en trop i samtida filo som är lite punkig, att syn kontra lyssnande, som du sa Marius att 

lyssnande är supetrendigt, jag menar det är väl inget nytt under solen så, bla därör att det är 

tvetydigt på ett sätt som observation inte är. Eller att det finns en osäkerhet kring vad som 

faktiskt äger rum. För att det bygger på nån form av passiv, aktiv, reciprok, man kan bara tro 

och hoppas.  

… 

My – att man får ut mer av seendet? Att det är en säkrare grund än lyssnandet? Är det det vi 

säger?  

He – vet inte alls om den här teorin men bara att det är lättarare att, eventuellt 

My – va överens om det vi ser än det man hör 

He – ja kankse, eller att det är lättare att fastställa vad man hör eller nåt sånt. Förstod jag det 

som det som dom pratade om med lyssnandet.  

Mi – ja det är väl också för att det skett en sån uppdelning. Att lyssnandet och synen har 

tillskrivits dom egenskaperna. Att man också hade kunnat se det på ett annat sätt.  

My – ja att vi inte sa att vi ser det på ett annat sätt, än att vi hörde det på ett annat sätt. 

Mi – ja tex.  

My – att fokus alltid varit på seendet, för jag tänkera att det låter problematiskt, för det man 

ser är också under en… alltså man ser så olika saker i det man ser.  

So – precis men man kan även blunda. Det är väl det som varit lite tema att man kan göra sig 

oseende inför vissa aspekter av tillvaron, men det är svårare att lyssna på ett visst sätt. Ah 



men blickens våld. Men man kanske inte pratar om hörselns, eller lyssnandets våld. För på 

nåogt sätt är man mer en mottagare av ngt 

My – ja evolutionärt måste det ju vara mycket med att bli iakttagen, när vi var djur eller nåt. 

Det här med att känna en blick säger man ju är en kvarlämning, man känner sig iakttagen. Var 

det  det du tänkte på? 

He – nä alltså jag vet inte, det är väl Haraway som skrivit om det mycket också. I rel till 

djuret. Hjälp mig Marius? 

Ma – inte kompetent, hon är völ inte så kritiskt mot seendet kanske som trenden säger 

My - nej hon menar väl isf att man skall ta tillbaka seendet? 

Ma – ja eller ta ansvar för vilket blod som har gjort mina ögon, ”whose blood has crafted my 

eyes” skriver hon, hur har mitt seende blivit till och hur har det formats och försöka ta reda på 

det och tänka på det. Eftersom det är så pass starkt. Tror att hon erkänner styrkan i det på nåt 

sätt, och tar tillbaks det lite på nåt vis. Det handlar om att ta ansvar för hur det har blivit så då. 

så förstår jag det. Men kan inte tillräckligt alls så att jag kan säga nåt vettigt om det.  

Mi - men det är ganska intressant om man tänker på hörseln som sårbar eller som mottaglig 

som ju jag tänker att den skrivs fram som i den här uppdelningen mellan syn och hörsel om 

man samtdigt jag tänker på problemet som verkar finnas, typ att dom poengterar att folk 

måste lyssna på varan, varför är det ingen som lyssnar. Hur dom två olika bilderna av hörseln 

står emot varandra.  

He - menar du att det bara är som ett filter och allt kommer in typ, eller inte filter, utan en 

öppen sårbarhet, eller så hör man ingenting alls.  

Mi - ja alltså hur kan dom beskrivningarna av hörseln förekomma samtidigt, och vad säger 

det? 

My - man hör det man vill höra.  

Tänker på allt det som är i tystnaden, hur vi inte bara lyssnar till en röst, utan att det är så 

mycket mer. Och allt det här tysta s finns, hur vi förstår vad nån säger eller inte, att det ligger 

mkt i det osagda som man fyller i eller s man inte lyckas fylla i och att det därför kan vara 

lättare att prata med människor med samma språk. Alltså inte som att man inte förstår orden, 

men hur dom används, nån sorts kulturell skillnad igen beroende på, vet inte  

Li - dom har ju också ganska mkt regler, pratar mkt om regler, hur man skall lyssna på varann 

också. För jag tänker också på det varför vissa inte blir lyssnade på eller om det är en sån, ja 

eller det du sa om att det är som en öppen, öppnare sätt att ta in, eller? 

Ju - Men är det inte vädligt stor skillnad på alla ljud som kommer in i en, alltså dom finns ju 

där, man kan ju inte stänga öronen, men att lyssna är nåt helt annat? Att det är en aktivititet i 



en själv typ. Och att det kan man ju välja att inte välja. Man kan stänga av nån, eller stänga  

ute vissa saker.  

So - man kan göra det meningsbärande eller meningsfullt.  

Li - pratade inte du just något om att höra och lyssna.  

So - Jo, precis. Det dåliga samtalet som handlae om skillnaden mellan att höra och lyssna, 

men det var också det att jag tyckte dom höll sig på en för abstrakt nivå. Att man kan ju inte 

prata om att lyssna utan att prata om språk och skillnaden mellan ljud och språk. Och att man 

kan höra nån säga ngt och ha upprepat det ordagrant utan att ha lyssnat på det. Man kan 

kankse inte göra samma sak med någon form av ljud, för att språk ändå i sig. För svårt. Känns 

som man kan för lite om semiotik. Är den ens semiotik? Lingvistik? 

Mi – sant, finns jättemånga sätt att prata om att lyssna och höra. Pendlar mellan en praktisk 

förståelse av hur man skall relatera till varandra i ett verkligt samtal och en mer filosofisk 

förståelse. Svårt nu också ju, vi har ju bara det här som material.  

Fram och tillbaka om vem som ska fortsätta av Mi och Fe 

He – Tänker att det hänger ihop 

Mi – hur då 

He – den här sammankomsten dom pratar om där dom pratar om olika samtalstekniker och 

typ att det kommer ur en känsla av att ens ord inte hörs, just av den där mer filosofiska frågan 

om vad man kan höra och inte höra, eller hur man kan lyssna kanske.  

So – men vad tyckte ni om deras sammanhang, queer femi samling?, dokumentet de ville 

skriva ut och ge till sina kursare innan. Er spontana? 

Mi – först tänkte jag åh va jobbigt om nån gjort det. Sen åh nej vilken dålig mska jag är som 

tänkte det. Men vet inte, det är också något med när samtla blir för formaliserade. Som gör att 

det kan kännas svårt att prata öht. Men det är ju också viktigt att prata om hur man pratar. 

So – det är som att man balanserar mellan, det s är outalat kan skilja sig, men å andra sidan 

vilken total misstro mot andra när man skriver ut hur man beter sig, hur man bara är med 

varandra, det tar bort liksom all okändhet i, det fantastiska ändå som bra samtal är, det lät 

vedervärdigt.  

He – men tänker att det kommer från en känsla av att man inte kan lita på andras… jag tänkte 

också fan va jobbigt att förhålla sig till en sån form men.  

Mi – tänkte också på det, vad har dom upplevt? Vilket enormt behov det verkar finnas att blir 

lyssnad på, för att folk inte blivit det, eller att få prata till punkt. Om man verkligen måste 

skriva det på en lapp. Det säger väl något om de sh som de befunnit sig i.  



My – jag reagerade inte alls på det. Men det är det här i början, när dom gick igenom 

samtalsteknik? Nej tänkte inte det var jobbigt.  

Li – tänker också det beror på vilka dom varit i ett sh. Om dom blivit lyssnade på eller inte. 

Det betyder ju inte bara att dom har osofta kretsar eller sh.  

My – ja om man vill skapa ngt nytt måste man ju på nåt sätt göra nån revolution och gå tillbaa 

och börja om  

Li - typ lära sig, hur, dom nya reglerna 

My – ja och då vill man lägga ut grunderna från början kanske 

Mi – men jag tyckte det var intressant som nån tog upp om regler, att man vill inte heller 

kräva att den som talar alltid måste vara medveten om vad/hur den säger. Det kan också skapa 

en väldigt ängslighet. Med tanke på självmedvetenheten vi pratade om tidigare, hur man 

pratar. Alltså kan man kräva att den som pratar är medveten? Eller vad betyder det att vara 

medveten? 

My – vad är skillnaden då, att prata och vara omedveten? Jag tänker att det låter ju inte så 

genomtänkt att va omedveten. Inte att saker skall ske spontant, men för att göra om eller rätt 

måste man ju medvetandegöra, och det är jobbigt, men förstår du vad jag menar? 

Mi - ja men allt beror ju på vart det kommer ifrån. Vad är ett medvetandegörande och vad är 

en korrigering av någons beteende för att passa in i ett viss rum? Det finns ju jättemånga olika 

sätt som det kan hända på 

My – Ja men att uppmärksamma att vi ska ha en ömsesidig respekt där vi skall låta varandra 

prata, då antar jag att man varit nånstans där man inte haft en ömsesidig respekt och inte låtit 

varandra prata tex.  

So – Också intressant i rel till det, att dom också gick in på det: vem är den tredje personen? 

Nånstans menar kankse Levinas att det är gud, som har den här distansen, men (att hon sa) jag 

går inte in på det. Apropå misstro eller om man ska var naiv eller vad man baserar det på. 

Förstår ni vad jag menar? 

Nej 

Kommer tänka över det och sen komma tillbaka 

Ar – ang att bli medv om hur man pratar / disciplinering eller korrigering. Finns det en 

skillnad till att börja med? Eller finns det ett lyssnande som inte förutsätter en norm? Eller att 

det lyssnandet blir normativt, för att det kanske är beroende av ett regelverk som dom ville 

implementera som skulle garantera ett viss samtalsklimat. Och det regelverket var ju såklart 

normativt. För att du sa hur man skulle göra och inte skulle göra. Och jag undrar liksom, är 

det så det måste ske för att den här ömesidigheten skall bli möjlig och har man då gjort något 



annat än att skapa någon form av likriktning som båda parter har accepterat och då kan förstå 

varandra. Eller finns det en förståelse eller ett lyssnande som överskrider att det bara är en 

viss typ av regelverk som man då accepterat? Förstår ni vad jag menar 

My – som att det blir två olika konflikterande regelverk, som det ena var inte ok eller ”vi vill 

bemöta det” och då försöker man göra om och skapa något annat som man ser som bättre. 

Men jag tänker att på något sätt kanske det inte är det Levinas säger i mötet med en annanhet, 

för då är det ju det här acccepterandet av annanheten som ngt annat än du. Tänker att det är en 

öppnehet där. Att lyssnandet då är att inte lägga in dig i mig, utan kunna lyssna på vad u 

faktiskt säger, som är en annan person och har andra erf, och dina ord kankse betyder något 

annat än vad de betyder för mig. Men att.. ja 

Ar – förstår vad du menar, eller förstod kanske då att det jag undrade var om: finns det en 

normativitet som öppnar upp för det här, eller är det snarare så att det här regelverket är helt 

ovidkommande, för att göra det vore att prata så här som jag kommit på regleran för, för då 

blir det bra, det är ingen öppenhet i det, och i stället ska man dra sig tillbaka, men då kankse 

det bara fortsätter att vara ett dåligt samtalsklimat.  

Ju – tänker att det finns väl alltid regler när man samtalar med mskor. Fast man upprättar 

kanske olika regler med olika personer. Och jag tänker att dom regelverken, hur man säger 

och vad man säger, att i en vädligt nära och tillitsfull rel så kanske man har ett regelverk, men 

att det också öppnar upp för att faktiskt möta den andra som den den är. Där kanske den 

öppenheten är möjlig. Men jag tänker det finns ju regler där också, man säger inte vad som 

helst, även när man är jättenära.  

So – tänker att det mest genomgående om man ser till religiösa och kulturella osv, den gyllene 

regeln. Lev och Buber tar mkt från det för det är också element i judisk tallmudisk tradition. 

För dom att vad som är kärna i det osagda … när det är grunden är allt annat outalat. Hajar ni 

öht? Går dåligt idag 

He – är det den här ”behandla andra s du själv vill bli behandlad”?  

So – precis det var bara det. Finns bara en regel. Och den tredje gör att det upprättas en 

distans som gör att jag ser på dig som inte som något som är mig men som något som är som 

jag. Och det gör i sin tur att jag får ett etiskt ansvar för dig, jag tror dom säger det att nån har 

en formulering. Tror nn av dom har en formuelring som är att om jag inser att du kan beröva 

mig livet, väljer jag också att inte beröva dig livet. Tänker att samtalet, att det är väl samma 

premiss där. Att ett sägande bara är att säga du är människa och eventuellt skitfarlig.  

He – men det är intressant också att det funkar ju inte så. Eller varför funkar inte? 



So – därför att man tar med sig så mycket mer än sin mänsklighet in i samtalet eller i mötet. 

Jag tar med mig faktumet att allt kapital jag har som inte har att göra med att jag är människa 

liksom du, är jag fortsatt medveten om, men om jag inte var det, åh gud du ler Linnea, nu 

kommer det komma något jävligt…, nej men såhär: tror det blir omöjligt att förstå, det är 

därför jag tykcer det blir frustrerande när man tar några smulor av en filosofi som föurtsätter 

ganska många andra saker. Och det tror jag att det måste göra, eller man måste göra en ansats 

att förstå… för annars blir det naivt, eller ofullstänndigt på nåt sätt. Så ja det genuina mötet 

förutsätter att man lägger av sig allt som ja inte ser hos dig också.  

He – ja därför går det inte 

So – nej därför att då vet jag inte, då kanske du potentiellt kan beröva mig livet.  

He – men , ja 

So – till skillnad från när jag alltid vet det. Som när jag talar med ett barn, så vet jag alltid att 

dom är maktlösa, jag kan säga vad jag vill.  

He – jaha, jag trodde.. 

Ju – hehe blir ju precis så 

Li – jag log bara för att jag tänkte för att du sa att man kommer in med det som inte är 

mänskligt, tänkte på skulle det inte va mänskligt det där extra man kommer in med.  

He – bra fråga, men fortsätt 

Li – Varför finns det inte en sån regel då? Att man inte, det enda man skall göra är att lyfta 

bort allt.  

Ar – Ofta kanske man inte är medveten om det. Alltså man vet inte vad man drar med sig för 

fördommar, eller vad man lägger in i folk, eller? Och då är de svårt att bara släppa, för man 

vet inte heller vad i allt det man är som en behöver släppa.  

He – jag tycker nästan det känns som att den farligaste idén är att det går att lägga av sig. För 

om man tror att man kan det tror man också att allt är fritt eller neutralt eller öppet.  

Li – att det finns något som är sånt, eller bara mänskligt, eller att det finns nån sån  

So – ja men totalt desituerat tänkande, absolut. Och det är ju bara vita mankliga filosofer som 

har kommit fram med den här etiken. Alla andra bara ”var medveten om var du är, vart du 

tittar” och dom ba ”tittar från ingenstans, mot ett intet utan ansikte”.  

Ju – men det finns väl ändå en poäng att sträva mot det. Ändå skillnad på att säga ”jag kan nå 

dit” och ”hmm, jag kanske ska se över vad jag tar med mig in i ett samtal”. De måste man väl 

ändå kunna gå? 



He – ja alltså tänker det är jättebra att försöka se över vad tar man in, men att då tro att man 

kan se och lägga bort. Tror att man abs kan sträva efter att se och försöka akta sig för dom 

inorna det kan va att agera på dom fördommarna men… ja.  

Ar – ja men det är en bra poäng för jag tänker också att det är jättevitkigt att vi försöker göra 

det och jag förstår inte hur vi skulle kunna komma nånstans om vi gav upp det för då blir det 

ju samma sak på ett sätt, att tänka att vi aldrig kan nå bortom vår egen position, det blir ju 

också att säga att det inte går att förstå nåt annat, och att det jag är, är det enda som finns.  

Li – menar du att man inte får ge upp försöket att ändå nå någonting annat? 

Ar – precis 

Li – eller få nån slags förståelse för? 

Mi – vad är det man skall nå?  

Li – ja eller vad är det man inte ska ge upp? 

Fl – till det enbart mänskliga 

Ju – att ge upp det man tar med sig, fördommar och status och alltihopa 

Li – fast är det dit man skall försöka då, hade det varit mer gynnsamt att acceptera att man 

inte kunde göra det? Och försöka nå någon på något annat sätt och försöka komma ner till nån 

sorts… 

My – tycker det är intressant, skrev här ”samtalet debatten som ett verktyg i konflikten”. Haha 

förlåt, nej men  

So – mer som en ledtråd  

Haha 

My – ja och just i det ni säger för att det är när det blir en konflikt också på nåt sätt, alltså nä 

rden andre faktiskt represnterar något som man har fördommar mot, att den representerar 

något som man tycker är fel. Det är där samtalet verkligen blir svårt. Eller att ha kvar sin 

mänsklighet och va fördomsfri och att lyssna på nån som har en annan ideologi än en själv har 

tex.  

Mi – mm det pratade dom ju om lite om att ta debatten och nazisterna..  

So – måste va längesen 

My – ja de var ju upploppet i Kärrtorp 

So – jag var knappt född.   

Mi – för det kom ju också såna frågor som: är det alltid bra att prata om saker? är det alltid 

bra att ta debatten? är det alltid bra att möta med samtal? Tycker ändå det är en ganska bra 

fråga. Alltså är tal alltid efterstävansvärt?  

Ju – Vad tycker du? 



Mi – Nej. 

My – dina argument för ett nej? 

Mi – tycket man ofta pratar om samtalets eller berättandets eller talets läkande försonande 

kraft, men sällan om våldet i att behöva tala eller uppmanas till tal eller att behöva berätta en 

historia för att bli legitimerad tex.  

Li – eller att tvingas svara kanske, eller förväntas svara? 

Mi – ja, frågor kan ju också vara något av d mest våldsamma som finns. Kan ju vara vädligt 

fint också men 

So – har aldrig hört, det är ju väldigt självklart, kanske samma med våldtäktsdomar. Det är ju 

sällan folk säger att frågor är våldsamma, förutom väldigt kända skådespelare 

Mi – nej, men jag har tänkt väldigt mycket på det. 

My – också tänkt på det, känns invasive. Just hur det begår någt från en. Att du måste svara 

So – men det är en annan sak om vi går tillbaka till det här, kan man då ställa frågor som man 

är förmögen att svara på själv, apropå gyllene regeln, att det är lite det handar om.  

Li – fast det är ju nåt helt annat, man måste ju vara öppen för att den andre inte kan 

So – haha förlåt det var så basic. 

Li – jag svarade på en helt basic grej.  

So – ja det var en basic fråga av mig ahah 

Li – känns s det vi läst på min djurrätts kurs, typ att vi förväntar oss att djuren ska leva upp till 

elelr svara på varför dom ska ha rätt att få respekt typ, men att, ja bara fövänta sig att de skall 

kunna leva upp till något som vi hittat på kriterier för 

Mi - och att tilltalet eller frågan också bestämmer svaret på ett eller annat sätt.  

… 

Li – men det där med att man inte vill ha ett samtal kändes som att dom pratade om i nån av 

de första avsnitten. Att man kan va less på att prata 

Mi – ja jag tror inte att det hjälper alltid.  

… 

So – är ni såna som tror d är bättre att sova på det? 

Ju – att sova på saken? 

Mi – ibland, vad tycker du Julia? 

Ju – vet inte. Jag gör det men tycke rinte det hjäpler.  

Mer om det..  

Att inte ta debatten om det är för upphettat 

Li – om att det också kan vara en kränkning att lämna i ett sånt läge 



Ar – också magstarkt att kräva av den andre att den måste stanna? 

Ju – om man har ett gräl har båda en skyldighet att kämpa i det grälet. Och inte lämna nån i 

sticket. Det är att överge nån.  

Mi – men beror väl på, om den en är ett svin så…  

Lite mer om det. 

Men viktigt att stanna kvar. 

Svårt dra gräns mellan angrepp och samtal 

.. 

So – Men hur mycket tror ni på samtalets inre logik?  

Forts om hur man lämna 

Kl –  

Mer om att det betyder något att smälla en dörr också 

Allt betyder nåt, men betyder inte att det är schysst.  

Li – om när den andra lämner en i ett gräl, när en inte själv kan hantera eller hålla i det här 

sen. Att den andre inte bryr sig.  

Ju – lätt att lämnna, jobbigare att vara kvar 

Ar – men det har verkligen gått långt om nån går, då kanske den som är kvar skal fundera på 

vad som gått så långt.  

Li – eller så används det som maktmedel att lämna.  

So – eller att lita på att den andre alltid ska ta hand om relationen.  

My – men det är också det här med att tillskriva mening till olika event, det kan ju vara att 

man går ifrån om man vet att man kommer bete sig dåligt om man stannar. Och då kan det ju 

nästan vara ett bra val att gå. Eller 

Mi – allt beror på 

Li – kändes som att jag avbröt dig 

Mer om det 

My – ang den här listan som dom ville skriva ut, så var det ju att låta den andre prata. Det 

bästa samtalet för mig, detä rmed mina bästa vänner. Där vi avbryter varandra kosntant. Så 

det ä rju ocksp, alltså det finns ju inga regler, det beror på  

Ju – Kan ju också va att nån bara pratar och pratar då finns det inget sätt att stoppa den. Blir ju 

också ett problem. Kosntig regel.  

My – är verkligen relationellt till något. Att det finns ett problem och så hittar man ett sätt att 

bemöta det specifika problemet, men det går inte applicera på vilket sit som helst. Så är det 

med allt såklart.  



So – förutom den gyllne regeln haha 

Haha ja 

 

6 - 6 mars 

Ma – nån som tänkt på nåt sen sist?  

Li – kan nån påminna va vi prata om kankse vi kommer på?  

Jag kommer bara på att vi pratade om konflikter i slutet.  

So – skrev att nancy är ett jävla kukhuvud men det kanske vi inte pratade så länge om  

Ma - vad var det som hände på det där seminariet, som gjorde att du kände så? 

So – nej men vi pratade om att dom pratade om nancy. Vi diskuterade ju att dom pratade 

mycket om filosofer som dom höll på med. Vad var det nancy, levinas, butler, cavarero, men 

vad sa vi mer? 

Mi – kanske kommer komma upp sen, när vi kollat på filmen.  

He – vi kan kolla om det inte är nån som har nåt. 

So – killar på barer har jag skrivit 

.. 

Kl – ok vi kollar då 

Ma – jag vill bara säga att det är roligt att ni vill fortsätta, det har inte jag tänkt varit självklart. 

Nu har ju inte MK kollat, men jag vill bara säga att jag tycker det känns jätteroligt och 

värdefullt, tror MK också kommer tycka det som de får lov att kolla på nåt, eller iaf kan ta del 

av era responser, men sen är ju era diskussioner oavsett filmen super. Lyssnade lite i helgen, 

kunde inte sluta, kändes jättekul. Bara så att ni, hoppas att ni står ut, orkar fortsätta, det här är 

6e avsnittet och vi skall upp till 17, så det är ju ett material att… fattar att folk inte kan 

komma på alla gånger men det viktigaste är hänga med hela vägen, vore grymt. Så det har jag 

tänkt poå sen sist, att jag ville säga det. Men om ingen har nåt annat att säga så kan vi köra 

avsnitt 6, stänger av här.  

 

Efter avsnitt 6 

Skämtar om att inte veta fåglar 

Mi – det börjar handla mer och mer om deras relation än om filosofi. Om man nu skall göra 

en skillnad mellan dom två.  

He – ja, det var så extremt passivt-aggressivt på slutet.  

Kl - Ja det kändes som nån jätteakward stämning på första daten. Eller nåt teveprogram där 

dom verklgien plockar fram dålig stämning. Som att man kan skära (i den). Hur blev det så 



från att dom pratade så jätteavslappnat och fritt eller höll på att avbryta varandra hela tiden till 

att det blev så här helt tystnad mellan dom? Jättekonstigt tyckte jag. Det var som att det hade 

hänt något.  

He – ja 

Kl – eller bara att det hade gått tid. Som dom försökte säga själv, att ”ja nu har vi inte samma 

sammanhang längre som vi vari förut”.  

Ju – men det känns ju också som att K försökte säga att det var ju bara tid, men det var som 

att m blev offended. Kändes som att det då var nåt annat men att K bara tyckte det var tid.  

Li – ja men det var ju också såhär att ”ja men jag har ju skickat dig texten”. Och liksom ”jaha 

vill du att jag skall läsa?”, ”nej nej”. Ja riktigt dålig stäming. 

Mi - känns som att de båda är ganska osäkra på om den andra verkligen vill göra det som dom 

nu skall göra och dom är också osäkra på vad det är dom skall göra. Och dom är osäkra på om 

dom vill göra det. Att det är jättemånga osäkerheter som gör att det blir konstigt typ. 

So – kanske också att det är svårare, jag tänker att det är så lätt när man står ensam mot Hans 

Ruin att känna sig inspirerad till revolution, men om man inte har en självklar fiende längre 

som man delar, det är väl det dom pratar om, att inte har ett akademiskt sh, men kanske också 

att man automaiskt blir lite mindre punkig, för ingen bryr sig, förutom Marius, och det är fint 

av dig.  

Mi – men också att alla de här uppsatsprocesserna är ju individualiseringsprocesser, att någon 

tilltalar en med typ ”vad är du intresserad av, skriv en text själv” och att det märks att dom 

gått igenom såna processer.  

Ar – på vilket sätt då menar du? Hur märks det? 

Mi - dom har svårt att formulera sig gemensamt kring vad dom ska göra och det kanske är lite 

dålig stämning 

Ar - alltså överlag eller den här sista scenen.  

Mi - känns som att det varit med ganska länge, att om varit tveksamma till hur de skall göra 

saker tillsammans. Och att det har blivit mycket att dom pratat mycket om sina egna projekt 

eller vad man skall kalla det. Så känner jag iaf.  

He - och mindre haft ett gemensamt samtal om ett gemensamt ämne? 

Kl - ja för att ju mer dom pratat om det dom själva skriver om så har det varit det här att den 

andra försöker förstå men den förstår det inte på samma sätt som den som fördjupar sig. Eller 

var det det du tänkte på? 

Mi - ja dels det, men också hela grejen med att formulera en gemensam aktivitet, typ "nu skall 

vi tänka" tex, som jag tänker dom säger att dom har hållt på med, i relation till "nu skall du 



tänka". Vad det gör, tilltalet som jag tänker också högskolan har i stort: "nu ska du utföra en 

analys av den här texten" och att dom försökt befinna sig i nåt annat som är, men att det också 

blivit omöjlgit pga saker som dom gått igenom i skolan tex. Det här är bara ett förslag på en 

tanke.  

He - jag tänkte på att det kändes som att det var, nu bara på sista, att det känns väldigt osäkert, 

att K sa "du vill ju inte riktigt prata om din uppsats" och då blev hon defensiv. Vet inte, men 

kunde känna igen den grejen, när man skall berätta vad man gjort blir man osäker och så. Och 

sen att hon sa att "men jag är ju intresserad av det här har bara inte gjort så mkt på det". Att 

det blir en sån prestationsgrej, eller som du säger ett eget arbete eller prestation 

Kl - jo men det hon beskriver också att man skall utgå från nåt man är intresserad av, sen får 

hon de här Derrida-texterna och det blir ett jättemotstånd, då blir det inte kul längre alltså lika 

med typ inte så intressant. Eller omöjlgit att genomföra. Det är en så konstig väg att komma 

fram genom.  

Mi - Och att där blir det ju också uppenbart att dom har lämnar varandra, i tänkandet. Om 

dom inte hade gjort det hade dom ju kunnat prata om den där Derrida-texten tillsammans, hon 

sa ju att hon ville det. Men nu går inte det, då får hon sluta skriva istället.  

So - tänker om dom varit killar. Ingen fräsch observation så, men varför man inte kan tillåta 

sig själv att lyssna på vad någon annan pysslar med för man blir osäker på sin egen 

kompetens, att man inte vill släppa garden. Om man är 20-nånting och läst vill man också visa 

att man absoberat saker och vill också föra vidare men samtidigt, eller vet inte, det går bara 

om man tror att man är förmögen att göra det. Och det är väl det som är poängen här. Tänkar 

alla kids som skriver manifest, tänker på det här att tänka kollektivt och ensamt, att det bara är 

när man inte har tilltro till sina egna tankar som man inte kan tänka sig att nån annan tänker 

det också, och ta in det. Väldigt flummigt.  

Li - mm jag förstår inte riktigt vad du menar, i vilken situation.  

So - ja men som här hade hon inte behövt urskulda sig och säga att hon vissat var intresserad, 

för hon hade ju nånstans varit så säker på att hennes intresse var genuint. Det går inte att 

ifrågasätta. Eller att jag skall kunna syssla med det här. Det gör också att jag har lättare att 

intressera mig för vad du sysslar med, precis som vissa föreläsare kan vara så ödmjuka därför 

att dom har den här grundmurade tilltron till sin egen kapacitet eller förmåga eller 

kunskapskapital och jag tänker att det börjar väldigt tidigt. Spec för kvinnliga studs tror jag 

det är en anledn till att d blir svårar.  

Li - tänker du att M inte har den tilltron, till att hon kan och får vara i det arbetet? 



So - tror egentligen inte nån av dom har det, men att nån av dom måste ha det mindre än den 

andra, och det är M.  

He - men också det med att dom ser det som ensamt, som att dom var tvugna att göra det på 

premisser dom inte ville. Och då blev det inge bra typ. Alltså ett ensamt arbete.  

Ju - man kan ju undra varför filosofin och estetiken är så, medans genus är väl inte så, där får 

man väl skriva ihop. Känns som att det är en idé bakom det som är lite shady kanske.  

So - men det är väl också för att genus på ett annat sätt är mycket mer normalvetenskaplig. 

Att man kan göra en c-uppsats om kvantitiva studier.  

Li - men det borde ju gå att tänka tillsammans, eller? 

Mi - ja, känns som att det borde va självklart 

Ju - ja, det skulle kunna bli jättebra.  

Mi - ja det finns ju folk som gjort det inom filosofin. känns ju som att det också är upphöjt. 

Ju - men det känns som att dom vill att man skall odla sin individualitet. Eller att det trycks på 

det mycket.  

He - men varför gör det det egentligen, tror ni?  

Ju - ska inte va lätt, jobba hårt 

Mi - besatthet av subjektet 

He - på alla plan 

Kl - det är en bra fråga. 

He - för det är ju bullshit det här med att det inte går att bedömma. går ju uppenbarligen på 

andra... 

Mi - ja men den är väl liksom pengar och det där typ. Det är hela ekonomin, då kan man få 

diplom och tjänst eller lön, men två personer kan ju inte få det, eller liksom allt.  

Ju - men om man skriver c-uppsats får man ingen lön.  

Mi - nej nej nej men det finns ju överallt. Att vara en individ som är lönsam. lite simpelt men 

ni fattar 

So - är det inte också att filoämnet på nåt sätt ligger närmare konstnärlig praktik, än vissa 

andra humanistiska, vet inte men konstnärlig praktik kankse man inte skulle göra kollektivt 

om det inte är en uttalad del av ... Alltså att det är ändå är såpass fritt och finns såpass mkt 

uttrymme för nån form av kreativ... 

Mi - ja men det är väl just det, att det finns en genikult kring filosofin som är kopplad till det 

konstnärliga på många sätt, att det finns en sån tilltro till att sitta och få en idé. Som ju är 

underbart haha, men ändå liksom  

Li - men jag vet ngra som kommit in tillsammans 



So - på konsthögskolan?  

Li - ja, så dom är bara lite efter på filon.  

skämtar om läkarlinjen 

So - men är det inte vad det handlar om, nu kanske jag glömt massa uppenbara personer med 

typ Guattari och Deleuze, all tyska idealister, alla dom grupperingarna, har det varit några 

exklusivt kvinnliga samarbeten, i 1900-tals filosofin? Nåt par? Några parhästar?  

He - kommer inte på någon  

So - och av det kan vi dra slutsatsen haha. Nej men antingen måste alla tro att dom är genier, 

eller så är ingen tränad till att göra det. Och i det här fallet är det ändå så någon som blir den 

som blir makten. För att båda två kan inte vara genier, så nån måste underkasta sig för att den 

andra  

Ju - menar du att det pågår mellan dom två också?  

So - ja lite såhär, vem kan va snubbigast? Nu är det K, som typ "Levinas ..." och "alltså jag är 

intresserad, men jag vet bara inte.." 

Li - men är det också en del av varför hon har ett sånt motstånd till att skriva också då för att 

det blir att  

So avbryter. förlåt 

Li - det är lugnt nu är jag så van. Tappade min tråd litegrann. Men att hon alltid är såhär 

osäker i början när hon skall börja prata om det och typ "nej men jag vill inte riktigt prata om 

det" och sen när hon väl kommer igång då har hon ju ganska mycket att säga. Men att det är 

en obalans i det. Vill dock inte hävda att K är särskilt snubbig.  

So - nej, men jo.  

Li - bara att hon har en annan position eller vadå?  

So - nej men att hon verkligen har gått in och läst sina tre terminer och nu äger hon, hon vågar 

äga Levinas. Hon vågar prata om honom som något hon känner till, som hon är kunnig om. 

Det är bara det att i det här fallet tror jag det representerar sunbbighet, för det är väl också det 

som gör att varför blir ingen klar med sina c-uppsatser, antingen för att dom tror att dom inte 

kan skriva en c-uppsats eller att dom tror att dom måste producera... alltså dom tror att dom 

kan, antingen att dom har en övertro på sin förmåga eller att dom inte har nån tro på den öht. 

Och sen mellanskikten dom som bara go with the flow och approprierar en viss terminologi 

och också ett sätt att ta sig an texter och prata om dom, och det har K gjort i högre utsträckn 

än M.  

Li - men det är ju jätte sorgligt om det skall kidnappas av snubbighet. Att äga sin text, att äga 

sin kunskap.  



So - oja. Nej men jag bara, i rel till att det inte finns några kvinnliga kollektiv.  

Mi - men det finns ju, men kanske inte bara på den platsen.  

So - Södertörn? 

Mi - ja 

Li - för att dom inte tillåter några kollektiv? 

Mi - men jag vet inte, det kanske finns kollektiv där också. Men bara att ibland när man säger 

att det finns inte så, det är inte sant, de är bara inte synliga just nu.  

So - snarare då varför är det lättare för två kvinnor att lära sig ihop? Än det kanske skulle vara 

för två män i samma ålder. Också kanske att lära sig filo ihop. För det är mitt intryck att det är 

det.  

Mi - det är lättare att lära sig för kvinnorna att lära sig ihop? Än för männen?  

He - tvärtom 

So - tvärtom 

Ju - att det är lättare för män att lära sig ihop? 

He - det brukar man väl också prata om också prata om, om det finns ett större behov att 

hävda sig gentemot andra, om man upplever att det finns ett begränsad uttrymme för en. Eller 

jag upplever att dom har behov av att hävda sig gentemot varandra väldigt mycket. Att det 

blir svårt att prata om någt tillsammans för att dom måste veta innan dom säger.  

Ju - men jag tror aldrig jag har sett några i min klass som är två män som har samarbetat öht. 

Känns som att det aldrig hänt, att de aldrig samarbetar.  

So - Nej men respekterar varandra.  

Ju - Ja men abs inte hjälps åt för att förstå en text, alltså det tycker jag aldrig... 

Li - men det var det du menar att kvinnor gör, eller behöver?  

So - men var det vi som pratade om, varför är alla stora kommentarer skrivna av kvinnor. 

Därför att kvinnor inte är lika benägna att lägga in egna tolkningar när dom skriver 

kommenterande verk på Heidegger, Nietzsche, vem fan som helst, men om man ändå är två i 

den processen... ok vet ni va, jag håller på att gå igenom genusvetenskap A här i mitt eget 

huve och mycket är påhittade studier som jag drömt ihop, vi skall nog skippa det, även om det 

är jättekul, för mig.  

Mi - ja men det kan ju va olika i olika kontexter om det är lättare för män än kvinnor hahaha 

Ar - Genus B här hahaha 

So - queer-teori C, men det om att självdefinera sig, apropå det, shoot 

Ar - tyckte det ockås var en intressant diskussion, kom att tänka på det nu när du sa så här Li 

om det per def blir att anta en manlig identitet, om man gör anspråk på kunskap typ öht. Och 



jag tror inte heller att det måste vara så. Men när dom pratade om d tyckte jag det var intr för 

att d känns som att d tog rätt lång tid att läsa filo och förstå varför man inte skulle va upphov t 

sitt eget språk o sina egna identitetsgrejer och sånt. O då ä d ju lätt att bli lite relativistisk "ah 

men ingen är autonom, alla mottar bara vad sh definerar en som" men sen finns ju ff den här 

skillnaden av att identitetsmarkörerna är hierarkiserade och d kändes som att när dom tog upp 

det i rel till queernånting, man kan ju liksom inte hindra nån från att säga "jag deffar mig 

själv". Men ja, i vilken mån är det rimligt att göra såna anspråk, hur självständig kan man 

vara? ok ska inte prata jättelänge till haha, men det känns som att å ena sidan säga "ingen är 

autonom", då fråntar man ju mskor deras frihet att själva deffa sina liv, men om man säger att 

alla är autonoma känns d också som att täcker över, eller att det också bara blir en 

individualistisk myt. Så jag antar att det som s vanlig handlar om nåt imellan dom här 

extremerna men jag tycker det är en intr diskussion liksom 

So - kan du utveckla det? 

Ar - ja haha, nej men nu kan du få prata, säker på att du har massa saker att säga 

So - oh 

Ar - eller nån annan 

Li - men förväntade dom sig att man skulle vara självdeffad? Eller vad var frågan från den här 

hemsidan? Typ "är du självdeffad?" 

Ju - d var väl olika ja och nej frågor va? Eller? Är du självdeffad? Är du queer? 

So - ja vad menadet dom egentligen? 

He - en det var iaf att K sa: "kan man ens va självdeffad?". Jaha ni undrade vad s stod på 

hemsidan.  

Li - ja hur var formuleringen? det blir ju.... äsch vet inte 

Ar - jo men utifrån vad K sa så förstod jag det som att d på nåt sätt fanns ett anspråk på att 

man kan vara det och att kanske att det i den här kontexten var nåt man borde vara.  

Li - ja 

Ju - så tolkade ja inte det, tolkade mer som att man ville ha ett helt eget pronomen. 

He - men kanske som att "det här är ett rum för dig som är XXX som självdeffad" 

Ju - ja så får man komma in med va man vill 

Ar - ja men i vilket fall tänker jag att frågan kvarstår 

Ju - om d är möjligt? 

Ar - ja, och vad det... 

Li - men man kanske kan säga att, även om man inte är helt sjävdeffad, efters man alltid 

feddas utifrån massa annat, så kan kanske sägandet att man är det göra något.  



So - fast det kan det ju inte, bara i vissa fall. tänker på ordf i afro-amer förbundet som va vit. 

asså vilka identiterer kan man definera? kankse vulgär jmfrelse men tycker ändå i rel t 

intersektionell analys, så är det ju så att man kan ju aldrig välja tt deffa bort sin hudfärg. Så 

det blir ju ff en fråga om makt, olika dimensioner av makt. Och att många som pratar om 

icke-binaritet är... ja jag kommer inte säga något här.  

Ar - censuren alltså.  

So - ja, den är fruktansvärd.  

... 

Ju - men det verkade ju ändå som att Kajsa försökte säga, vet inte nu tolkar jag henne men typ 

som att det inte spelar så jättestor roll om man inte går in i en jättestark strid mot att säga emot 

alla som förösker definera en. Folk kommer alltid se henne som funktionshindrad o för att 

komma undan det skulle det behöva va en stark pågående strid hela tiden. Verkade som "visst 

jag kan säga det men spelar ingen roll om inte andra också tänker det".  

He - men om ingen nånsin tänkt att det gick att självdeffa sig så hade ju ingenting nånsin hänt. 

Ju - nej 

He - så det finns väl en progressivitet i det men en annan diskussion är när man gör anspråk 

på nåt som man kanske inte.... där det händer något med det anspråket som kanse inte riktigt 

är önskvärt.  

Ju - men är det inte skillnad på att göra anspråk och definera sig täker jag ändå? 

He - men man gör ju ett anspråk om man säger såhär: "jag är den här", då gör jag anspråk på 

att va den 

So - och det var ju det som var problematiskt med detn vita kvinnan som utgav sig för att vara 

afro, att hon gjorde anspråk på att ha del i nån form av historisk... och den disk förs ju också i 

rel t transfrågor. men att det verkligen anses va problematiskt. Men har det att göra med att 

det då bara är prob att göra anspråk på att ta på sig rollen av att vara offer eller kan tolkas som 

offer-position? 

Ar - ja eller det känns som att det blir olika grejer iaf. För när K började prata om det ifht sig 

själv så var det ju "jag vill inte bli sedd s ett offer". Hennes enda krav var ju "jag vill bli 

betreaktad som en full mska, som inte är handikappad" och d är ju bara ett krav på jämlikhet 

eg, och det är ju nåt annat än att göra anspråk på att var npgt s inte antas vara jämlikt, utan ur 

mångas perspektiv vara en offer-pos.  

My - men vet inte om jag förstår riktigt, men om man inte vill vara ett offer. För att man på 

något sätt kan bli sedd som det, för att man exvis har ett funkhinder då anammar man ju också 

bestämningen att en funktionshindrad är ett offer. Så jag tänker om man skulle självidentifiera 



sig så kan man väl va, asså man behöver inte benämna sig sim funkhindrad. Att se det om ett 

offer, da hnadlar det inte om självidentifiering, då handlar det ju om något som redan är 

bestämt? Förstår ni vad jag menar? 

Ar - ja att det halndr om ur vilket perspektiv man ser själva definitionerna 

My - ja man kan ju äga något och lägga in själv vad saker och ting betyder. Asså klart det kan 

va prob att en vit ... vet inte hur den personen eller varför 

So - hon kände att det här är min historia, arv, vem jag är och det blev vädligt kritiserat 

My - tänker att när man känner att man så starkt tillhöt nån viss grupp, alltså identifierar sig m 

den gruppen så starkt, då är ju den gruppens ramar redan bestämda, det är inte du som 

bestämt, det är inte nåt som kommer från dig själv. Vet inte, tycker det är nån viss 

problematik med det.  

....  

Nej? Är det nån som förstår vad jag säger eller är det....? 

Kl - men säg igen hur du menar. Att det är svårt att tänka hur man har en egen känsla av att 

deffa sig gentemot en grupp eller? 

My - ja men om frågan är: Hur kan någon vara självidentifierad? Eller hur, det var ju det K 

frågade?  

Kl - Eller självdeffad 

My - ja definera 

Kl - eller? 

My - förlåt. Så vad är en person som är självdeffad? Det är nån som bestämt själv att jag är 

kvinna eller man eller svar eller vit eller jag antar att i det här exet handlade det om queers så 

bestämmar man sitt eget kön, eller? Så om man bestämmer sitt eget kön så är det ju ff dom 

könen som finns där som erbjuds eller den vita kvinnan som  

So - precis att det valet utgår från en väldigt essentialistisk... tänker att det ockås är varför 

queerfemi har varit kritisk mot transfemi, att det finns där ändå en pågende konflikt om hur 

förhåller man sig till transidentitet om man ändå förespråkar nån form av icke-binär, en 

mångfald identiteter som inte är avhängig nån form av binär könsindelning, men samtidigt att 

alla försöker överleva, här blir frågan om vi konstaterar att rent meningsbärande så kan man 

aldrig deffa sig själv, vi ingår alla i dom här nivåerna av betydelser och meningar, men om 

man är tvungen att omdeffa sig själv för att leva, uppenbarligen att det var den här kvinnas 

sätt att överleva, och... Varför väljer man då ta på sig identiteten av nån som bara kan 

associeras med förtryck på nåt sätt? Väldigt icke-evolutionärt.  



Mi - men jag vet på ett sätt inte riktigt vad det är vi pratar om. Men en identitet tex kan ju vara 

jättemånga olika saker. Behöver ju inte bara vara förtryck eller ett offer, det finns inte bara 

dom fasta positionerna utan det rör sig.  

He - men frågan är väl vad som händer, eller iaf med det här exemplet, när man hävdar en 

identitet vars historia man inte delar 

Mi - är det det vi pratar om? 

He - tänker att det exemplet handlar om det, och varför är det ett problem typ 

So - det var mer i rel till begreppet offer, för det är väl det som är problematiskt med 

självdefintion och eg också mötet med den andra, spegling, sårbarhet, vad innebär det att vara 

ett offer? och kan man ta på sig att vara ett offer? 

My - alltså ett problem med de här befästa men väldigt godtyckliga indelningarna av att då, en 

historia som man inte delar för att jag tänker att vi alla delar den historien som varit.  

He - jag menar inte att jag tycker så här men tänker att en kritik är då att det är en erf som du 

inte har känt, tänker på det sättet, säger inte att jag tycker så här.  

My - nej 

He - men jag tänker att det är problemet ev typ 

So - och sen i rel till Lev, för han pratar om att skillnaden mllan han och andra är att alltid när 

vi i mötet med den andra så har vi alltid gjort det till en fråga om själv-identifikation, typ 

Husserl. Hur förnimmer vi att det är en mska, en lekamen, en besjälad kropp? jo jag kan 

dubbla och se att det är jag i någon mening. Och det Lev säger är att ok men det är inte jag. 

Det enda som ger mig en andra är det radikalt andra, att hela det måste få finnas, men det är 

det jag tänker - hur funkar det i praktiken? Särskilt i rel till offer? Kanske skillnaden då att 

samtala med nån eller kunna möta nån för att man identifierar sig med dom, och att kunna 

göra det utifrån att man inte gör det. Typ.  

My - ja det radikalt andra kan ju då iaf i praktiken inte innebära att jag lägger in att någon är 

ett offer tex för att den har ngt funkhinder.   

So - om jag inte själv är ett offer 

My - ja precis, om jag inte projicerar då min egenhet i annanheten, men då gör man ju inte det 

Levinas vill att man ska göra. Att det är kanske det som är lite problemet. Liksom 

projicerandet och de egna föreställningarna man har om hur saker och ting eller så.  

... 

He - det känns på nåt sätt väldigt konstigt att vi pratar om det här nu tycker jag. För det känns 

så himla godtyckligt i relation till det här sammanhanget. Vet inte, känns svårt.  

So - jättekonstigt.  



Mi - ja det känns som att det är svårt att veta vad frågan eg är.  

So - är det inte det som är svårt för dom också? 

Mi - jo.  

Li - för att ingen har en erf av att nödvändigtvis behöva deffa sig själv.  

So - kanske det är det som är problemet. Den praktik de har försökt formulera har skett i 

motsats till ändå nån form av institution, queer-femi samling. någon form av övergripande... 

och jag menar vi har ju ingenting. Vad fan kan vi protestera mot?  

He - menar du i det här sammanhanget?  

So - ja eller vad det är som driver det framåt. Vad försöker vi komma fram till? Försöker vi 

komma fram till att vi tycker likadant eller  

Ar - ja finns det nån röd tråd egentligen, eller vad är våra frågor?  

Ju - mm, har vi några?  

He - i rel till filmen?  

Ar - ja alltså överlag liksom, med dom här träffarna. Alltså vad håller vi på med egentligen?    

hihi 

He - men det känns som att det blir svårare när det känns som att nåt dött hos dom, det finns 

inget. Då är det också som "ja vad ska vi prata om?"  

Ju - sen om man bara ska diskutera dom, vad som hände i deras rel, det känns också lite 

konstigt att göra det. Efters det än då är två verkliga mksor.  

Ar - och jag känner också att inte är jätteintr heller  

Ju - haha jag tycker det är jättespännande 

Ar - av deras privata 

Mi - är du mer intr av Lev? Jag är mer intr av deras rel. 

So - vi får ju så lite. Dom är så jävla snåla  

Mi - morot, nej smakprov bara 

He - har vi några frågor?  

Kl - ja men jag undar hur MK ser på samtalet, hur har deras resa jämtemot samtalspraktiken 

förändras, tills nu, nu kan dom inte prata så bra med varandra. Men liksom vad har hänt, tror 

dom på samtalet på samma sätt som förut? Vad tänker ni om det? 

So - i teorin, men inte i praktiken. 

Kl - jag vet inte 

Mi - ja precis 

Kl - ja 

So - de tror på samtalsfilosofer men dom kan inte prata med varandra 



Mi - men då tror jag att det är mer komplext än så. haha 

Kl - men dom tycker ju det är svårt att tänka själv, eller var det ena bara? 

Li - nej dom var nog överens 

He - men jag undrar också varför den stämningen blev så passivt aggresiv. Varför M sa "du 

behöver inte känna skuld" men ändå var det så uppenbart att hon var sur och... det är också 

något som dom inte får säga typ, så därför blir det jättetryckt stämning.  

Ju - jag tänkte att det var den här maktkampen vi pratade om för ngra gånger sen, att Kajsa 

slog tillbaka. Nu har Kajsa vunnit, att hon skrivit klart sin c-uppsats, hon har läst mest, hon är 

tryggast, och då försöker Maria liksom tycker det är obehagligt att va i det underläget och 

försöker hävda sig på olika sätt 

Mi - mm, det känns s att det också verkligen har hänt nåt i att dom vill olika saker. Och att M 

känner sig delvis lite sviken. För att K har blivit det som dom försökte 

So - en snubbe 

Mi - vända sig emot. Ja. Och då börjar dom tvivla på... "Vad vill du eg?" 

So - varför jag kallar det snubbigt, första terminen jag pluggade på SH och kom in och trodde 

det rådde en konsenus kring att det mest anala man kan plugga är filo, dom har man så jävla 

dålig attityd att man borde flytta till gbg typ, och sen så gick jag in med den attityden och "oh 

vad kul husserl", och alla bara "jaa, så himla intr", och redan kände jag att man själv försöker 

va om inte avväpnande så ödmjuk, förhålla sig lite m distans t ämnet, att va välidgt såhär "ja 

det är svårt, och svårt att göra ensam". Båda parterna var väldigt mycket så i början, och vid 

något skede kommer någon sluta vara så, och äga sitationen, och att det är K, och att för mig 

är det ngt jag associerar mkt med snubbar. Men det kanske också är därför att många 

kvinnliga studenter hoppar av.  

Ju - men jag tycker inte K gör det. Tycker inte hon bara försöker äga sit. Tycker hon känns 

ganska ödmjuk på många sätt.  

Mi - ja men jag tänker att det är en dynamik som dom skapar tsammans, som inte är att K 

försöker härska och söndra, utan det uppstår en sån dynamik, som också hänger ihop med M.  

So - hon förösker överleva. Tänker att det inte är ondska som driver heller.  

Li - men bara för att klara studierna så behöver hon anamma den typen av inställning som 

man behöver för att få en filokandidat.  

So - ja men typ 

Li - och i början så var dom emot det. Eller dom ville göra något, förändra formen för det.  

Fl - mm 



Mi - och det är väl därför det känns så skört också om dom ska bestämma om dom ska göra 

något mer. För det finns kanske en besvikelse hos båda  

He - mm det blev inte det som dom ville från början 

Mi - nej 

He - Så den frågan du fråga Klara, om dom fortfarande tror på det, känns som att dom släppt 

det lite.  

Kl - Att uppsatserna kom i mellan? 

He - ja kanske 

Li - Eller typ att dom inte ger mer motstånd, eller att det är viktigare att skriva en uppsats än 

att förändra något.  

So - men är det inte därför dom förösker byta form också? För det dom gör nu, och sen 

kommer producera, är väl nån form av text. Tänker att varför man söker sig tillbaka till nån 

form av kreativ exklusivt nästan konstnärlig process, då är det lättare att göra avkalla på inte 

härska och söndra, men att man inte känner att man behöver äga sit på samma sätt, eller att 

det är lättare att ta tillbaka den ödmjukhet man hade i början.  

Kl - så det är den här ensamma filogeniformen som dödat deras samtal? Dom är två ensamma, 

en klarar sin uppsats, en klarar den inte, och nu skall dom hitta tillbkaa igen?  

Ju - tyckte det var så fint, den gesten, när dom föröskte lit eförsonas i slutet, och båda börja 

sätta upp håret såhär. Och satt och pratade och satte upp hästsvans. Vet inte, tycker jag känner 

igen mig så mkt i det, helt plötlisligt inser man att man båda gör samma sak, man vill så himla 

väl typ, man referear till ett gemensmat minne om häxor. Det är så simpelt typ när man 

försöker försonas med nån 

So - häxor? 

Ju - hon så ju "när jag ser det här skatorna tänker jag på häxorna"  

Kl - jag och det slutade med att dom sa att nu vill jag skapa ett sånt sammanhang för oss, så vi 

kan skriva den här texten.  

Mi - det är väldigt hoppfultt.  

Kl - verkligen 

Mi - lyckligt slut på den här filmen.  

Ju - men det känns som att det är något mer, har väl kanske sagts nu, men att det är något i 

själv likheten, de speglar varandra så mycket, försöker va likadana på nåt sätt, som gör att 

man också kan försonas, det är något i den. Tycker det är intr, för det krävs på något sätt 

likhet för att man skall känna att vi är vänner 



So - men är det inte det det handlar också om, att det det innebär att möta nån annan och visa 

sårbarhet, nån annans sårbarhet, att behanda någon som mindra mska, är nånstans också 

såhär: "det kunde vara så att jag var mindre mska". Tänker också i rel till vad man kan 

appropriera, könsident eller etnisk ident. att det ständiga mötet, det man hela tiden gör i mötet 

med en annanhet är att apropriera all-annan-kunde-varit-annanhet. Såhär: vad är det som 

konrtuerar sårbarhet? ok, det kankse är då att vara icke-vit, icke-man. Och att nånstans hela 

tide träda in och ut ur det. Tänker att det också har att göra med att identifiera sig.  Eller att 

det måste gå den vägen typ, på nåt sätt. Åh gud, det är nu man kommer till Deleuze 

becoming-a-woman, det gör man inte, becoming-animal. Låt oss inte komma dit.   

Li - jo men jag skall läsa den nästa vecka.  

So - jaa, gud va roligt för dig. men hon kommer va hyperkritisk. 

Li - ok 

So - alla är hyperkritiska 

.... 

Ma - nu är kl halvnio.  

Li - men det hade varit skönt för mig också, jag tycker vi rundar av eller?  

mm 

So - rundar av och glömmer 

Li - men det är ju intr att det ska va tio avsnitt till 

Ar - shit bara gått en tredjedel 

vad ska dom prata om - (mer på ljudet?) 

 

7-13 mars 

Ma - nån tänkt på nåt sen sist? 

Kl - jag har tänkt på en grej som jag pratat litegrann med er andra om också. Vi pratade efteråt 

vad det är som gör detobekvämt i den här situationen. Att seminarie sammanhanget är ett 

sådant, men att här att det kommit upp, efter att ha kollat många gånger, att jag upplevt det 

obekvämt att jag bara tittar på de här tjejerna och pratar om dom gång efter gång och att dom 

aldrig får komma tillbaka till mig. Det blir väldigt speciellt. Och sen att att kameran är där gör 

en såklart mer självmedveten, men att det faktiskt Marius att du sitter där och aldrig pratar, 

det är också en annan grej som är intressant att tänka på. Det gör också att ju fler gånger desto  

mer har det varit en person i gruppen som aldrig pratar och dom andra pratar, så det är bara 

nåt som är intressant att tänka över, vad ni andra tänker om det.  



So  - det kankse blex extra påtagligt förra gången därför att jag iaf upplevde att det ballade ur. 

Vi kom in på ämnen vi inte berört innan och som kanske inte heller är tanken, jag vet inte vad 

din tanke är, men när det verkligen blir obekvämt och att en lägstanivå nås samtalsmässigt 

och intellekutellt och bara öht. Ohh just att du slipper göra bort dig. Och det är jobbigt.  

Ju - tänker också att det handlar om gruppdynamik, att vi lär känna varandra bra och så är du 

inte riktigt med på det, du är inte med på Högkvart, tänker att det också spelar in. Känns som 

att det blir en stor grupp och så är du utanför den. Att det blir svårt också. Vi pratade också 

lite om belysningen Minus, att det vore gött med stearinljus haha. Bara ett förslag iaf, för att 

det blir så hårt med lysrören.  

Li - men är inte det här en ganska medveten setting eller? 

Ma - det s jag tänkt är att vi utgår från seminarierummet och inte nån alt setting, det har ju 

varit så som jag tänkt och som vi pratat om jag och maria och kajsa då, men det kan man abs 

göra hursomhelst och man kan vara vartsomhelst. Men jag tänker att anledningen till vi är här, 

först tänkte vi att vi skulle vara på sh och återvända dit, men kändes det som att vi och jag 

kände att vi inte riktigt var redo för det ifht filmen, den är så ofärdig. Det kändes som en stor 

gest att gå in dit och hålla på där. Men sen också är det en helt annan apparat att va där och 

man måste boka lokal och då blir det oxå en ekofråga, då kan man gå genom filoföreningen, 

och då är det filosofiämnet som betalat för det, för lokalerna, så det kändes inte rätt än och att 

det också kändes skönt att vara utanför filoämnet lite och kanske va på nån annan plats där det 

här började men att det ändå finns en åtekoppling på det sättet att ni är här liksom, och att vi 

har en koppling tillsammans i Södertörn och i semenariekultur och går på seminarium ihop. 

Så därför kan vi va här som jag har tillgång till lokaler och som vi har tid och lugn både före 

och efter och inte måste inte måste springa ut när nytt seminarium börjar, men att behålla el 

iaf utgå ifrån det rummet som filmen börjar i, även om den inte gör det rent konkret men det 

är det den förhåller sig till. Så det är ju en medveten tanke som handlar om det. Och att inte 

med den här filmformen börja med att tänka ut ett alt rum för samtal, även om det är det på 

sätt och vis, det är inte helt typiskt seminariesetting, även om det är ganska typiskt, men inte 

föreslå en gympasal, men men om vi vill gör på nåt annat sätt är det ju bara... 

Li - tycker det är ett lite najs, vet inte blir så himla speciellt rum, för att vi går in här i liten 

bubbla och sen blir man filmad också är det konstigt ljus och   

Mi - det var väl därför det kom upp också den frågan om varför blir det så annorlunda, mot 

när vi inte är här. ehäver ju inte vara något negativt, men att det blir verkligen annorlunda.  

Lin - känns som att man kan gå in i det alternativa rummet och prata. Det är inte som att vi 

låtsas s att vi är på Högkvarteret 



Mi - nej det kan faktiskt också vara skönt 

Ma - jag tror att en tanke för oss också nu när jag tänker på det är också att iaf jag är ff intr av 

hur en kan lära sig filo på skolan, alltså det är det rummet jag är intr av. Och då är det någt 

med hur kan vi prata med varnadra kanske inte på andra sätt men ja, tänka kring det, i det 

rummet som är såhär liksom. Det har nog varit en utgångstanke; Vad kan vi göra i det rummet 

utan att börja med att ändra på rummet sådär i ett första grepp, men det kankse också är bra att 

göra och kan ge en massa saker, men jag tror att jag för min del vill förhålla mig till det 

befintliga filoämnet och det som finns här och nu idag. Och börja där då. Men det betyder inte 

att det skall sluta där eller... ja. 

Li - jag tänkte efter förrra gången men det var också för att jag inte följde med till 

Högkvarteret och då får man ångest. Men typ att jag blev också... när dom har såna samtal 

som, eller jag vet inte, det är ju alltid en film, men är dåligt skyddade och intima och ibland 

kan jag tänka att dom såhära, att det är känsligt att försöka, vilja vara smart, och då tänkte jag 

att jag blev medveten om att jag säkert själv har sagt massa korkade saker, och blev obekväm 

av den anledningen.  

He - jag kände så också ganska mycket efter förra gången. Det var som att vi kom in på ett 

jätte stort ämne som svävade helt fritt i luften, utan typ nån koppling till.... ja.. kändes svårt 

då.  

Minus - Men det var väl också därför det kom upp att läsa en text. För vi ba "men vad pratar 

vi eg om?"  

My - För att ni vill förhålla er till ngt givet? Eller vad är önskan i att vi skall läsa text?  

Mi - tänker bara att det blir lättare att förstå varandra elelr kommunicera öht om man kan 

föränkra det i något, alltså vi har ju filmen, men att man kunde testa det iaf 

My - att det är för gränslöst eller? Eller att det är svårt att förstå varandra eller?   

Mi - Det finns ju en ram som är filo och seminaret, det är tydligt uttalat. Men om det då är det, 

och att vi skall prata om filo tex, så det kan var shysst att ha filo, eller oavsett ett gemensamt 

material tänker jag gör att det blir lättare att förstå varandra. Men alltså det var ju bara ett 

förlsag.  

He - men jag tycker också det är ett bra förslag  

Kl - men vi har ju många gånger på oss, och jag tänker mig att vi kan prova att ha det  en gång 

och så kankse gå bort ifrån det igen, för det känns också väldigt spännade att inte ha det och 

se vad som händer då kanske man pratar på ett helt annat sätt och vad kan det leda till  och att 

seminarium med text har vi ju varje vecka hela tiden ändå, det gör jag redan så jag är mer intr 

och nyfik på vad som kan hända annars. Men abs, för att också veta vad dom pratar om, för 



dom pratar ju ändå om dom här teorierna på filmen. Så då blir man ju nyfiken: vad är det här 

Cavarero?  

He - Men det är väl det som är svårt för det blir som en kontrast för om man sitter nåän annan 

stand, typ på Högkvarteret och pratar då är det som att man kan såhär bla-bla-bla, men är här 

är det ändå som att det det skall komma ut något, av samtalet. Och då känns det lättare om 

man har något att stå på. 

Kl - ja för förra gången kändes det som att vi hade en lång stund där alla undrade vad vi 

pratade om, vi borde sluta prata om detta, men vi fortsatte prata.  

My - Jag upplevde förra gången att vi pratade om dom och att jag tänkte att jag har svårt att 

prata om andra. Och liksom att det jag tycker är givande är isf den här situationen och vilka 

känslor eller vad som uppkommer ur den. Några har tagit upp att man blir självmedveten, 

eller att man ifrågasätter av vad man sagt, och att det är intressant och sen att det såklart också 

relaterat till deras upplevelse av att vara i den situationen. Sen håller jag med dig om att, säger 

inte nej till att läsa text, men då kankse vi förlorar lite vad det här skulle kunna ge, att det är 

det som är intr. Att prata utifrån sig själv och inte efter en given teori som vi alltid gör i 

seminarier.  

Mi - håller med på ett sätt men för mig är det här ett tillfälle att prata om tex text med folk jag 

tycker om, utifrån ett annat sätt att prata. Känns som att det inte händer så jätteofta. Så jag 

tänker inte bara för att vi har en text återupprättar ett seminarie utan att vi gör något annat. 

Men alltså vi kan ju bara testa och sen ja. 

So - tycker om at att läsa högt. Vad jag tyckte blev jobbigt förra gången var att pratade vi om 

identiet och queer-femi.... Helt plötsligt blev det väldigt uppenbart att vi har alla investerat 

olika mängd tanke och tid i vissa frågor, och till skillnad från en seminarie-text där man så 

tydligt går in och försöker förstå hur kan vi tänka vad den här pers skriver tillsammans, man 

är ödmjuk för att jag kankse inte förstår det här skitbra, men jag kan säkert andra saker, och 

här blev det lite så här att ok kan jag inte förmulera mig om det här är jag bara dum i huvet. 

Asså det känns mt mer osäkert, och det är det jag kan gilla med ok, men vi har en text, då är 

det inte frågan om ngt intellektueelt misslyckande om man inte tar till sig texten för det kan 

ocså hanlda om att man inte förstår den specifika förf, vet inte, ändå så mkt mer begränstat 

som liksom är mer prestigelöst än om man skall hälla i hela sin kunskap och skaka fram något 

om är lite sexigt och ev använbart 

My - men måste det vara det? Räcker väl att man säga ngt och sen försöker vi förstå det. Att 

det inte behöver vra inte vara ngt spec egm behöver bara försöka uttrycka ngt en tänker på 

och att de andra försöker förstå vad en vill säga.  



So - jo men det blir svårt när det är ämnen som vi uppenbarligen inte... ex identitet. jag 

förvirrade mig in i nåt om skillnaden mellan att appropriera etnicitet och könsidentiet, det är 

så uppenbart att jag har inte, ingen i den här gruppen... så på det sättet är det inte en heterogen 

grupp du (Ma) valt ut. vi är praktiskt taget samma person allihop, särkilt när inte arild är här. 

Så vissa saker kan vi inte prata om på vissa sätt. Därför bra att prata om texter kan prata om 

dom (sakerne) som vi kankse inte uppenbart skulle prata om dom på.  

My - För få en konflikt eller nån antagonistiskt eller hur menar du? 

So - ja men att prata om Sara Ahmed och hur hon förhåller sig till samtal. där finns det erf 

som... för jag vet inte vad är det vi försöker pricka in? hur samtal fungerar utifrån ... också så 

generellea, men det går ju inte att vara så generell, obviously. Ja vet inte, blev väldigt dumt 

förra gången.  

Ju - känns som att det var därför det blev lite förvirrat förra gången för att vi inte har en 

gemensam förståelse av att vi är här för att göra det här, foka på det här sakerna. Finns ju inte 

riktigt nån sån, alltså är det filmen vi skall prata om eller är det frågor om samtalet, och vilka 

frågar är det? Tänker att vi alla tänker olika om det och att vi inte har pratat om det. Vad är vi 

satta här för att göra? Gör att det blir förvirrat och det är ju inget fel men tänker att om man 

vill enas om någos så kan en ju göra det. Vi skulle ju kunna prata om ... hur vill vi att... ja 

My - jag vet inte, tänker att det är intressant att vi inte har enats. Och att det blir ännu mer 

intressant om alla våra olika föreställningar eller. 

Ju -  om vad det här skall va? 

My - ja, och att det är ok. Och i den här miljön så kanske vi kan känna oss avslappnade i det 

för alla är tillåtande och vill varandra väl och vi kan prata om det vi pratar om och då kan allt 

få vara ok.  

Ju - men jag tycker det är svårt för att man blir filmad. Och att marius inte säger, är med i 

samtalet, och då känns det också som att man blir iakttagen hela tidenOch jag har svårt att 

slappna av och känna att jag kan ge mig in i en diskussion och glömmer mig själv. Jag tänker 

på om jag sa nåt dumt nu därför att jag känner mig övervakad. Det kankse lossnar, jag vet inte 

men ja... 

My - kan du försöka att inte fokusera på det? Att inte tänka på att kameran är där. 

Julia - jo på ett sätt blir det lättare om man vet att det här är min uppgift. Än när det är såhär: 

"jag skall ta in något".  

My - men är det inte på nåt sätt då att såhära: vi låtsas att vi är på högkvarteret? 

Ju - men går det att låtsas?  

My - ja.  



Mi - men just den här situationen som vi tar upp nu är ju en del av hela den här grejen som vi 

håller på att prata om.  

He - vilken? vad?  

Mi - jo men om vi nu skall prata om samtal. Alltså det här om att tycka olika, det här är ju en 

del av det, som händer nu.  

He - ja 

So - skillnaden är bara att det hrä är mkt mer slutet och mycket mer öppet än... nån ref från 

DOCH... white fear... saker som händer på nätet... när något som är vädligt obetydligt och 

blåses upp.. alltså verklgien... insitutionell rasism... just det här, ja men kan man säga fel? 

Man kan säga fel här, och det är inte hela världen. Det kommer du att klippa bort också, men 

det vet man ju inte, det är kanske det man känner att man inte har makt över. På högkvarteret 

vet jag att man kan också uttrycka sig klantigt, men då är man dessutom också full. Och det är 

väl samma sak i seminarierummet att det förhoppningsvis är lite mer blandat än det här 

rummet.  

Ma - men du har makt att klippa bort, det är inget av det som jag spelar in nu som... 

So - nej nej 

Ju - men jag tror inte heller att min nervositet är logisk. Alltså jag vet ju, det har vi ju pratat 

om, men det är ändå bara det att det känns som att det är ett stprt öga som kollar på en. Och 

att det känns som att jag släppa mig när vi är någon annanstans.  

Kl - men för att knyta att till klassrummet/seminariet på en kurs, då är det ju en lärare som är 

väldigt kunnig, och den sitter där du sitter Marius, och  

Ju - fast den brukar säga lite 

Kl - ja det är det som är att det är som att vi vänder oss till dig för att kanske att du är läraren 

men vi vet inte. För känslan är att du är jättekompetent i massa frågor som vi svamlar om här. 

Det är iaf för mig en sån känsla som det blir för mig, att vi är utelämnade till oss själva här 

och läraren som vet allt sitter där. Det är ff den seminariedynamiken som är. Att 

uppställningen, liksom koreografin i rummet är att att sitter så också lärararen där framme, vid 

tavlan som är den här... 

Mi- precis en osäkerhet kring hur legitimeringen sker. Och alla bara: "gjorde jag rätt, gjorde 

jag fel?"  

Kl - ja så att det återupprepas på det sättet. Fast på ett konstigt, helt annat sätt.  

So - plus att en sett alla sina förelsäsare fulla/dumma, så du är ännu mer skyddad.  

Ma - för att jag inte varit packad och dum? 

So - dum i huvet ja. jag menar Walle herregeug 



My - men jag tycker det låter mycket om rädslor, att man inte vill säga något dumt. Och att 

det fastnar på film. Men vem bryr sig egentligen? 

Kl - nej men jag tror att för mig att säga det här, att jag har kommit på det, att det här stoppar 

mig, och nu kommer det inte stoppa mig längre. För jag tror inte att Marius är någon som 

sitter och...  

My - dömmer 

Kl - nej, men det var något sånt som var i hur rummet är arrangerat. Som gör att det 

återupprepar en viss känsla av att läraren skall godkänna en. Men jag tror att det går att bryta 

nu, genom att ha identifierat det.  

Li - ja men det kanske bara är att vi har pratar om det. Att det får släppa upp också  

Ju - jo, men jag tror också att det är något med att det känns som att vi alla backar lite mer här 

än vad vi gör nån annanstans, att alla ska prata till punkt och inte kastar sig in i varandra mer 

Li - kan det inte få vara det, lite stelare smtl? 

Ju - jo men jag tror att min känsla av stelhet och nervositet tror jag också bottnar i det. Inte 

bara att det är kameran utan också att det känns som att det inte är lika lätt att checka av med 

varandra om man sagt nåt konstigt, att det är viktigare att inte avbryta varandra, att det gör att 

jag spänner mig mer. Och att det känns mer som ett seminarium för där är det ju också så.  

Li - tänker ändå att det kan hända nåt speciellt i det här. Tänker att det är en spännadne 

uppställning. Och att man får gå in och stänga in sig, nu fokuserar vi på vad dom har sagt eller 

hur vi förhåller oss till varanda och att det blir lite stolpigt, men att det är en del av settingen 

som kan föda ngt annat, än om vi skulle bli filmade på högkvarteret tex.  

So - var på studiecirkel med frida sandström, att träig situation togs på allvar. Vi var rädda att 

du tänkte vi fjantade oss och åt mackor, kändes lite jobbigt. Egenvärde i att ta samtalet på 

allvar.  

My - tänker bara att det finns ett värde i att låta saker var som dom är. Att det inte borde va på 

ett sätt, utan att det är såhär och så får det vara så. Vet inte om ni förstår vad jag menar.  

Klara - jo men att stanna vid ngt. Men nu kommer vi träffas 10 gågner till. men tycker du det 

avbryter att ta upp en text 

My - nej tänkte bara varför och att jag hoppas anledningen är att vi borde göra ngt annat. Allt 

som det borde vara. Men att det kan få vara som det är och så pratar vi om det nästa gång. 

Precis som vi gör nu.  

Kl- som vi gör nu. 

Ju - tycker inte att det är dåligt att det är jobbigt. Det är jobbigt att det är jobbigt men inte 

dåligt. 



So avbryter med skämt om tatuering 

Ju - Men att det är jobbigt föder ju också olika ideer, och det kan man ju också prata om, om 

vad som känns rimligt och inte rimligt.  

My - ja och kanske också att ja det är jobbigt men vi stannar i det jobbiga och det är nice. 

haha 

Ju - behöver inte vara nåt självuppfyllande heller.  

So - kan vi göra det ännu lite jobbigare haha  

My - smärta haha 

Li - kan vi se på filmen nu? 

 

Efter avsnitt 7:  

Mi – tyckte det var lite intr att samma frågor kom upp på filmen som vi pratade om innan.  

Li - mm 

So – men finns en slags gräns för när mskor bryter ihop, tänker att det är bioslogiskt inställt.  

Ju – mm, fast dom hade ju hållt på i ett år. hahah 

So - men vi e fler, kan det va något sånt?  

Mi - vi har snabbare biologisk klocka 

skämt om stockholm vs inte sthlm 

Mi - nej finns ngt i själva situationen som aktualiserar vissa frågor 

He - men det är att för att vi inte har något att prata om, eller? Och dom vet inte heller vad 

dom skall prata om, för deras projekt har tagit slut eller.  

Li - jag tänkte apropå det, vad värdet i dom här tidigare avsnitten har varit. typ att det kanske 

har varit ganska löst vad som skall pratas om eller vad dom pratar om eller vad det finns för 

intresse. Eller jag vet inte, vad är det viktiga i att bara sitta och prata om något som en inte vet 

om. Att ha ett tillfälla nu sak vi bara prata. ja, jag funderade på det nu när vi tittade på det här. 

känns också som nån sorts kritik så jag skämt lite över den tanken eller jag tänker att det finns 

ett värde däri, men jag har inte förstått det, är ni med?  

Mi - men det är ju svårt att veta när något kommer hända, eller inte. Man kan ju tänka att ja 

det är roligt att prata för ibland är det ju verkligen roligt, och då tänker man nu skall vi prata 

och då händer ju att det blir fel typ 

He - vill inte heller säga att det inte finns något här. Men det känns som att det är samma grej 

som återupprepas.  

Ju - men det som jag tyckte om väldigt mycket med dom här avsnitten har kankse inte så mkt 

att göra med vad dom pratar om utan att man får följa två pers, och det är på en mikronivå, 



hur deras relation... det här pyttelilla, att någon ser lite besviken ut, att det blir en stark 

dramatik. Tycker verkligen det blir som att man få iaktta två mskor ha en relation. Och det 

tycker jag är jättespännande. Det tänker jag att man också kommer se med oss. Alla de här 

små skiftningarna. Försök och misslyckanden. Det tycker inte jag, vet inte har inte fått se det 

så mkt. Nytt för mig att se på det här väldigt koncentrerade sättet.  

Kl - ja att två försöker förstå varandra, att de verkligen försöker förstå exakt hur de använder 

varje begrepp. Det påminner om hur man försöker ta sig an en filosofisk text på seminariet. 

Men det är helt annorlunda när det kommer från ens eget uttryck. För allt annat aktiveras: 

man går i försvar eller man speglar sig, så många olika saker som sätts igång.   

Ju - mm och det är väl också synligt på seminarium, fast på annat sätt, för det här är så 

personligt, och att dom har en historia utanför, som vi inte vet om, det händer saker som vi 

bara hör litegrann.  

So - men det märker man också, det är ganska närvaranade, tänker också varför dom inte 

riktigt förstår varandra är för att de verkar befinna sig på ganska olika platser rent 

känslomässigt.  

Li - det vart väl också tydligt idag, det var sån himla kontrast från början, när det kändes som 

att M inte var på nån bra plats, och det är ju kankse det som varit tidigare också, nån sorts 

makt, som vi pratat om massa, till slutet där när hon var peppad och ville göra saker 

Men jag tänkte också på vikten av att ha en struktur, prata också om det i slutet. Vi kanske 

borde skaffa en strukrut, mot att inte ha det. som praktik  

Mi - asså vi?  

Li - nä 

Mi - att dom sa det? 

Li - ja. men vi pratade ju också om det precis innan. Att man vill ha det. Kanske för att det 

känns tryggt. Eller att det är tydligt... Äsch, nu får någon annan prata.  

... 

Ma - kan tänka lite, det är något som knäpper här (i lampfilter) 

.... 

He - Alltså jag vill inte, jag skäms lite för att jag sa att vi pratar inte om något. Jag tror det har 

med det det där att göra, den här extremt lösa formen och att inte veta vad... att inte veta ”för 

vad”. I smtla som man har andra sammanhang vet man såklart varför man pratar, för man vill 

säga något, uttrycka något eller dela något, eller man vill bara känna att man är med någon 

annan. Men när det känns som att det skall finnas något i samtalet som inte känns som att det 

finns där av sig självt, så blir jag nog lite frustrerad.  



So - vad är skillmaden ifht slå dank, dödrivarsnack? Om de hade en podcast och bara 

snackade skit i massa timmar. Tänker att det finns en motståndshandling i att bara sitta och 

snacka skit Att det här inte kommer leda till något. Men poängen är att de ändå vill det, 

kanske skärskilt M. Då blir det ju inte en motsåndshandling för hon lider av att det inte leder 

nånstans. Man har fortfarande nån form duktig flicka. Fast det är inte diktig flicka. Varför så 

svårt att bara låt käften gå eller ja.. 

He - men liksom... eller jag kan inte säga vad jag tänkte säga 

Mi - jo vi gör det.  

He - men jag ville säga att man vill ju att det skall finnas mening. Och det finns ju det bara när 

det finns något man vill säga ock så säger man det. När man har ett samtal, eller ni förstår. 

Och då behöver det ju inte tjäna något annat syfte men... Jag vet inte, jag stannar där.  

Kl - men det är utmattande att hänga i oklarhet. Att fortsätta stanna på "inte veta, inte veta, 

inte veta". Och det finns nåt spännande att inte veta i den, men… jag tappa tråden. Men typ 

hur länga man vågar tro att det ff finns något mer att hitta i någonting mer i något som känns 

tomt.  

He - Ja för jag tror inte att det här är tomt.  

Kl - Nä.  

He . Jag tror inte det som dom pratar om är tomt, jag tror att det finns jättemycket saker där. 

Men,  det nog  är bara en känsla av... ja 

Kl - men som du sa Minus, jag skulle vilja pratat om varför kom vi fram till exakt det som 

dom sa idag? Varför blev det så? Vi har ju följt deras bana. Leder den till att det blir 

slutsatsen?  

Mi - det var var väldigt bra att vi kom på det innan 

Kl - ja för då blir det ju som att det var verkligen så. Det är jättekonstigt.  

Ju -  vi kanske bara följer deras rytm. 

Kl - ja, men då betyder det att det finns en argumentation inom den dialogen som leder till 

det. Eller? 

He - eller om vi speglar bilden eller något. Och det humöret som är i filmen.  

So - tyder på att vi inte rör oss inom autistspektrat.  

Mi - inte har någon egen karaktär, vi är tomma mimare.  

Kl - vi är bara för att återge texten. Det här seminariet. Filmen är texten och vi skall   

He - bara repetera den 

Kl - ja, säga att vi har förstått den  



Mi - ja men jag tänker att man verkligen utför det som förväntas av en på ett eller annat plan 

alltid, och att vi vill det så gärna. Det är därför vi ba ”Men vad skall vi göra då? Skall vi ha en 

text eller skall vi…? Vad blir det av det här?”  

So - precis som dom, att det hade varit annorlunda om det inte hade varit vi som suttit här, 

utan bara alla jobbiga killar på seminarium.  

Li - ouch, tänk deras smtl om den här filmen 

So - nej men dom hade ju ba "ja jag tänker mycket på Kant, när han satt i Köningsberg." Ja 

men lite som Nancy-samtalet. Det som började i "Hur kan vi prata ihop?" blev en 

argumentation av exakt hur Kant tänkte när han satt i Köningsberg, innan han publicerade 

första kritiken.  

(So råkar dra loss micksladden.) 

He - är det sant? Trodde det var ett skämt 

 

Mi - men jag vill bara säga en sak och det är att bara för att man vill testa en struktur, är det ju 

inte heller att min inte vill stanna i det osäkra, utan att testa ett annat sätt eller ett 

förhållningsätt kan ju vara ett sätta att försöka få något, det osäkra, att hända. Försöka se vad 

som skulle hända om något ställdes emot det som finns. Att det är ju inte bara som att bara för 

att vi vill fastställa något, som att vi skyggar för... Vänta där sa jag precis, ja ni fattar.  

So - lite som att på ett seminar säga: att släppa seminariet fritt och låta folk ta ordet 

allteftersom, och så är det samma personer som kkommer ta ordet, och vissa kommer aldrig 

göra det, att så säga "vi kommer gå i ordning,  i en cirkel", att det är på ett sätt att osäkra 

rumme mkt mer.  

Mi - precis, att det gör något i en konstellation att testa olika sätt att förhålla sig till samtalet, 

för att se vad som händer. Vilka olika roller som kan träda in.  

Kl - skrev du ut texten Marius? 

Ma - mm 

Kl - ska vi läsa? 

Ju - är den lång 

So - 15 s m noter, 10 s utan 

Li - tror ni vi kan göra det nästa gång? Känns lite stressigt nu 

Fl - mm 

Kl - ok 

Mi - jag tänker att vi inte kan göra hela någon gång. utan bara typ början.  



He - men känns det som att alla vill det då? Eller liksom... Eller vill men.. går med på det? 

Fl ja 

So - nästa gång  

Fl ja 

... 

Li - tänkte också på när dom satt där och hade lite, precis i början när dom prata om, vad var 

det hon sa om häxorna, att man vill göra något mer än att bara reclaima något. Och sen sa hon 

typ att hon pratade abstrakt. Tänkte också på skillnaden, att vilja göra något mer praktiskt 

eller aktivistiskt och typ ha nåt mer filosofiskt på andra sidan. Och att det kan få vara fint... 

eller jag vet inte att det ändå kan få vara något som stannar vid ngt abstrakt kan också vara... 

att ha en plats. Äsch nu får nån annan prata. Kommer inte fram.  

So - lite som att konst måste vara praktik för att vara aktivistisk? 

Li - mm 

So - och det måste den ju inte, det räcker ju att den existerar och kanske inte ens tas emot. 

Men liksom de facto, den är producerad. Tänker att filo skulle kunna vara samma sak, eller 

samtal. Att det ändå på något sätt äger rum som situation.  

My - tänker också såhär att bara det faktum att du gör något och kankse mer att du gör det du 

vill göra, än att du gör det du gör som en reaktion till något annat, för då är det ju inte 

nödvändigtvis det du vill göra.  

Li - men jag tänker också att det kan vara en aktivistisk handling i sig att låta det va ett 

tänkande, för hon sa något om att hon skulle vilja att det skulle ta något steg till eller 

påverkade eller... vet inte. Men att det i sig kan vara en aktivistisk handling typ.  

Ju - Men måste man bedömma det utifrån... för det känns som att i det där så var det som att 

aktivistisk var bättre än  

Li - ja exakt 

Ju - än filosofisk. Och jag tänker också att det går ju att ifrågasätta det. Måste man värdera 

dom handlingarna? Eller man kan tänka att det är två olika saker. Känns så lätt att reducera 

saker som inte går att mäta effekt på eller märka effekt på, att det bara är onödigt, även om 

man då säger... men man utgår ändå från den ramen, att det där är bättre än det andra. Tänker 

också på att det kanske existerar på olika sätt.  

So - och som är ff, för det här var innan du fått doktorandpengar? 

Ma - ja 

So - tänker att det ni gör är obetalt arbete inom ett nyliberalt ändå paradigm, så det ni gör är ju 

sjukt jävla punkigt. Jag menar vi får ju "betalt", plus övertid, nej men så ja tänker på ett sätt är 



det dom gör mkt mer aktivistiskt än det vi gör, för vi gör det inom institutionella ramar, ändå 

utifrån nån form av kontrakt. Så jag tänker just att det är ju inte lätt att vara aktivistisk. Det är 

ju verkligen bara att icke-producera... eller det går inte riktigt att dra nån gräns mellan vad 

som är praktik och aktivism. Men det känns som att hon gör det. 

Ju - känns som att det fanns en värdering 

So - oja.  

My - Ja det finns väl en värdering i allting om man bara tänker så här att aktivitet eller att vara 

aktiv är bra kontra passitivite och att bara tänka.  

Ju - ja känns som att det handlar om effektivitet och att man skall göra något vettigt på sin tid. 

Att det ligger under det paradigmet.  

Li - men då hamnar också det ju också i den strukturen som dom vill göra motstånd mot. Eller 

för det pratar dom ju också om, att inte anamma dom strategierna som man vill.. 

So - att låta det va blurrigt.  

My - ja och det är där jag tänker att värdet är, att inte re-agera mot något utan att det bästa är 

att fokusera på det man vill göra, utan att det är en reaktion till något man tycker är dåligt.  

So - men det är kanske det också som varit ett stort värde i att dom inte har nån ram för vad 

dom skall prata om, eller att det är upplöst.  

He - det finns väl också något bara i samtalets form som är så. Att inte hålla fast det, att det 

dör när man slutar prata.  

My - jag tänker alltid på det hära, fear no evil, vet inte acceptans antar jag, att det är ok liksom 

att det finns det dåliga och att man inte måste göra motstånd mot det eller vara rädd för det. 

Att aktivitet inte är bra eller liksom. Vet inte, lång tanke men tänker på det med klimatet. Alla 

aktivistiska rörelser som handlar om att, som att såklart är inom ramverket så det är ff 

kapitalistiskt, men att man börjar producera återvunnen plast, blir nya varor som skall va 

bättre än dom gamla, men det är samma sak med nytt namn, det skapar bara mer, det blir ff 

sopor, det bästa vore att inte använda ngt alls, att inte göra något faktiskt. Att ibland är det 

bästa att inte göra något typ.  

So - just det, men att det också är en aktion, det är väl det som är poängen, att passivitet 

kommer ju inte för att man drivs av nån form av inre incitament som inte är en reaktion på 

ngot. Tänker på marxistisk analys eller vad som helst, att allt är nån form av motstånd eller 

nån form av reaktion på nån form av yttre eller inre omständighet. Som jag tänker kan vara 

passivitet, men att det också är aktivt.  

My - men att bara va 

So - är också aktivitet 



My - ja men ja, att vara passiv är väl nästan att vara undandragande, liksom negativ 

So - inte nu, nu är det att vara tvärtemot. och det menar jag är aktivt. Man är liksom inkastad i 

nån jävla värld. Men jag tror det här kankse är lite beroende på vad man har för politisk... 

My - vet inte, jag tänker bara såhär att det att frånkoppla det politiska 

Li - men jag tänker också att det är en politisk handling, att göra det. Och det kanske är det 

sättet man kan göra motstånd som inte är att vara i, eller använda samma strategi som det man 

vill motsäga, motsätta 

Ju - samtidigt tänker jag att det är svårt att prata om att vara utanför. Efters vi är ju inom ett 

system, så allting blir ju laddat i relation till det systemet och dess värderingar. Det finns 

ingen position som... 

So - som är utanför 

Ju - nej. För frågan som var på filmen var väl ändå såhär att inte gå med på det systemets 

ramverk, och jag tänker att det är typ omöjligt när man är i det. Allt kommer ändå vara i rel 

till det systemet på ett el annat sätt, och det kommer ändå va inom dess ramverk, även om det 

är en motståndshanlding.  

So - men det var väl därför dom använde sig av Butler, eller Haraway, eller situationister, 

alltså deturnera, alltså använda maktens metoder, men förskjuta dom, förvränga dom, leka lite 

med dom, leka med deras symboler, deras symbiotiska mönster, men omförhanlda dom, för 

det är det enda sättet vi kan öht röra oss inom vår verklighet. Och det är det jag tänker just i 

rel till arbete och passitivitet och aktivitet, att det blir att omförhandla "vad innebär det att 

aktiv, passiv? Vad är lönearbete, produktivitet? dåligt ex men jag har just startat ett band med 

en polare, ingen kan spela, låter skit, proudcerar inget, spelar inte in något, ingen som hör oss, 

och vi kommer aldrig uppträda, och det känner jag är första gången på länge som jag känner 

mig jävligt punkig, liksom "det här är punkigt". För liksom att också bete sig som att det är 

sjukt jävla meningsfullt, trots att det är helt jävla dumt i huvet, och det är nog det jag försöker 

pricka in.  

Ju - men även det tänker jag ingår i systemet, för det är ju också att ni har möjlighet att göra 

det. 

So - ja gud ja 

Ju - alltås det är punkigt på ett sätt men det befinner sig aldrig utanför 

So - nej nej, utan det är bara, för vi kan inte positionera oss nånstans utanför utan det är bara 

hur kan vi.. inte ens reclaima saker, men bara...  

Ju - knuffa runt dom 

So - ja.  



... 

... 

skämt om att vi behöver hundar, alla tar med nån nära.  

etc.  

...  

Ma - nu är kl nio om en minut.  

Li - det här med lust och prestation.  

So - samma sak? 

Li - men det var en intr strategi hon hade 

Mi - verkligen 

My - vad var det? 

Li - att hon gjorde det till en verklig uppgift, istället för något kul, för då kände hon mindre 

prestation.  

Mi - kände igen det.  

He - jag också 

My - men va? Jag hörde nog inte ens det. Hon gjorde det alltså till en riktig uppgift? 

Kl - ja K ville att det inte bara skulle vara såhär fritt att "vi kan göra vadsomhelst". Att det 

blev för pressande.  

My - ja vi gör nåt konkret så är det enklare ja 

Kl - ja och då kan det kännas mer fritt för henne, att det blir omvänt.  

He - det känns som att det är mycket det vi har pratat om nu.  

Fl - mm 

My - men har det med vanan att göra? Att man är van att ha en uppgift och att det ska gå till 

på det sättet och när det inte gör det så blir man orolig och stressad och.  

Kl - nej jag tror att det är att det finns alla möjligheter, alltså i det här fria, att det är såhär: 

"Herregud, jag kan göra vad som helst" och då finns det möjligheten att sätta så häga krav på 

sig själv att det inte grå att genomföra, man blir handlingsförlamad. Nu pratar jag bara utifrån 

min egen, såsom jag tänker om det här. Men att om jag gör det till en uppgift, då blir jag 

begränsad av det och då kan jag släppa fritt spelrum inom ramen.  

My - det är väl det man pratar om också om att de äldre generationerna har begränsade val 

och mindre psykologiska störningar. haha 

Ju - kanske bara tog sig andra uttryck 

My - ja  



Li - men My jag tänker också att det har med att skapa en sak skall kännas lustfyllt, det är ju 

verkligen prestation... eller typ det är när man har kul när man skapar som man presterar. "det 

är så himla kul att göra konst", eller det skall kännas härligt att hålla på med den här grejen.  

Mi - men det är ett lidande 

Li - ja men typ såhär att om man inte då tycker att det.. eller tar den tiden för att vi ska ha skoj 

och skapa tills, eller jag kan verkligen också känna.. 

Ju - ingår inte det också i idén om det effektiva? då kan man rättfärdiga konst med att det är 

roligt iaf, och om det inte är så kul, man bara sitter ock lider och ändå tycker att jag vill 

nånstans göra det här, fast det kanske inte är nån annan som tycker det är nåt bra, och jag själv 

led under tiden, så finns liksom ingen, finns inget rättfärdigande, och då blir det en ineffektiv 

syssla typ för ingen blir gladare.  

So - gud ja frilansande konstnärer som klagar över sitt jobb  

Li - ja "verkar så kul det ni håller på med"... 

So - ja att bara få uttrycka sin kreativitet 

Li - mmm, men jag tycker också att man vill ju ha kul eg, eller att det skall kännas lustfyllt på 

nåt vis men att ett tvingande, alltså 

Kl - men det beror på hur man fungera, om det är lustfyllt att lösa en uppgift eller om det är 

lustfyllt att sväva i ovisshet, folk är väl olika också typ. Man behöver hitta olika sätt, om man 

ändå vill göra ett arbete, det är ju det dom vill ändå tänker jag, men dom två kankse är olika 

sätt liksom, alltså M och K 

Ju - Men jag tänker att lust inte behöver vara samma sak som att det ä kul, utan bara att något 

på ett visst sätt kan kännas meningsfullt för en själv, tänker att det också kan vara på en 

väldigt pytteliten nivå, även om det är omgärdat av lidande, eller att man bara misslyckas, 

men att man ändå i den rörelsen av att försöka göra något känns det på nåt som att det ändå 

finns nån mening för en själv eller så att göra det typ?  

So - eller man bara förösker överleva.  

Ju - ja men det kankse är att det känns meningsfullt också  

So - ja precis. Fast det behöver inte vara egalt (?) 

Ju - nej det kanske det inte behöver, jag vet inte.  

So - eller att leva blir ju då meningsfullt.  

.... 

Mi - förlåt så trött idag.   

Li - jag kankse håller på, vill bara avsluta precis när nån håller på och börjar, det är det. Det är 

därför du (so) råkar avbryta mig hela tiden. Det är för att jag är rädd att det, eller jag måste 



runda av det, som jag gjorde på dig (My?) nu. Det här är ingenting med (vinkar bort 

kameran), jag vill bara säga det.  

He - det är som att du vill runda av det du själv säger 

Li - ja, efters jag är uppenbarligen lite socialt inkompetent, som jag föröskt lasta över på dig 

(so), och sen är det eg här (pekar på sig själv) det sitter.  

Mi - det krävs väl två för att dansa tango, som min pappa brukar säga 

So - alltså vi borde aldrig föröska oss på att dansa tango.  

Ju - eller?  

So - nästa avsnitt 

Li - det här är vår cliffhanger.  

8-20mars 

Kl - först 

So - förra veckan 

Kl - och sen filmen, sen diskuter, sen läsning 

Ju - kommer vi hinna allt det här? 

Ar? - Inte en chans 

Kl - beror kanske hur mkt vi har fr förra veckan 

My - ska vi köra filmen och läsa och sen samtal? 

He - ok 

Ju - inte börja m förra veckan? 

He -jo 

So - kaffepaus mellan varje moment 

Ju - har inte tid måste effektiviser haha 

Ma - men jag börjar gärna med att prata, för att jag skulle vilja säga något också om det vi 

pratade om sist, jag kan börja, 

He - mm 

Ma - om det inte är nån annan som vill, för jag kände att det var saker som kom upp som jag 

kände sen att jag inte riktigt svarade på, gjorde efteråt litegrann men då var inte kameran på, 

skulle gärna göra det med kameran, och för Arild också som inte var här förra gången. Nu är 

inte My här idag men vi få väl kanske tänka att det är en  

Ju - Minus 

Ma - pågående disk som vi kankse kommer återvända till. Så som jag förstod det, vi pratade 

ju om vad det är som känns obekvämt i den här sit som vi sitter i nu då, filmsit. och som jag 

förstod det handlade det om två grejer. Första handla om hur det är att förh sig till filmen och 



dess karaktärer, den andra grejen handlade mer om hur den hära sit är arrangerad, och den 

andra grejen var två saker, första att det känns oklart vad det är vi ska göra och vad vi skall 

prata om, eller att vi inte har en gemensam förståelse av det. Det andra att det känns som att 

det finns en skevhet i rel mellan mig och er s handlar om att jag inte pratar i smtalen, utan att 

jag filmar. Så att jag har en skyddad position i det, jag behöver inte göra bort mig. Och att jag 

har en pos som är övervakande i det att jag håller i den här kameran som är ett öga som ni har 

på er hela tiden. Och ni har mickar på er och lampor i taket. Och så var det också en fråga om 

en osäkerhet kring legitimering av vad som händer och vad som kommer ut.  Det kankse 

också förstärks av sättet som rummet är arrangerat på, jag sitter på det som skulle kunna vara 

lärarens plats, men jag tänker att det också handlar om att det är jag som initierat det här 

projektet, det är jag som driver det, initiativet att bjuda in kommer från mig och Maria och 

Kajsa, men som ett filmprojekt är det jag som håller i det och det är också jag som har tillgång 

till dom här lokalerna och det är jag som fixat så att ni får lön från skolan, så med det kankse 

det kommer en ton av legitimering och auktoritet till den här positionen. Som också kankse 

tänker jag, det vet jag inte, men säger det för att det togs upp förra gången att nån här i 

gruppen sa att det är som att vi hela tiden försöker göra det som förväntas av oss att göra, så 

det kanske finns en vilja att vara till lags, va mig till lags eller projektet till lags, och att det 

kanske blir extra svårt om en nu inte känner så säker på vad det är som förväntas så blir ju det 

en konstig sit. Blir förvirrande. Och att allt det här mynnar ut i en känsla av osäkerhet som gör 

att det är svårt att snacka och en kanske känner att det känns pressat och att en inte känner sig 

så soft i det här rummet med det här ljuset och att man känner att man inte har kontroll över 

sin egen utsago eller bilden av sig själv eller nåt sånt. Och att dom här sakerna tillsammans 

skapar nån form av generell osäkerhet, som väl också tänker jag, av hur det är att prata i grupp 

tex, att det i sig i utgp är jobbigt för många och att det blir extra jobbigt om man har en 

kamera som siktar mot en, då blir det ännu mer att man är i fokus och i centrum och det får 

mer tyngd eller vikt om det upplevs så. Är inte säker på om det går att komma ifrån alla dom 

här grejerna men för mig är det viktigt att jag är inte ute efter att skapa nån osäker sit, det är 

det sista, utan kanske en öppen sit, och det är det som är en svåra balansgången liksom. Men 

jag skulle inte vilja att det känns som att, och jag kan förstå om det känns så, att man känner 

sig utsatt på något sätt eller vad ska man säga... att man blir nån slags... ja, att man hamnar i 

en utsatt sit som man inte känner att man har kontroll över, det är ungefär så som jag tänkte 

att vi pratade om. Det första pratade vi inte om egentligen, det här om att kolla på filmen och 

förhålla sig till dess karaktärer. Det sas att det var jobbigt eller vet inte, men speciellt att titta 

om och om igen på dom här karaktärerna och prata om dom och att dom inte har möjlighet att 



svara eller komma tillbaks till en, och det andra rörde hur själva det hrä samtalet är villkorat 

och arrangerat. Har jag förstått ungefär så? 

Fl - mm ja verkligen 

Ma - är det nån som tänker på nåt mer kring det? Annars kan jag också försöka svara så att jag 

får gjort det idag. Vill inte vara den som håller på att dondera samtalet men skulle gära 

försöka svara på det så tänker om det är nåt mer jag missat sen vi pratade sist så kan ni.. 

Fl - nej 

Ma - för att om vi börjar med den första grejen då om hur det är att förh sig till filmen och 

dess karaktärer så är det def speciellt och på nåt sätt centralt för det jag försöker hålla på med 

som filmare eller liksom en grundläggande problematik i vad det är att göra en bild av någon 

eller med någon eller hur man skall tänka kring det, men det som jag kan säga på våra vägnar 

och det som jag, M och K pratat om innan vi bjudit in er är ju att vi har en vilja av att, dels att 

vi tycker om det vi gjort och vi vill dela det och visa det och är beredda på, säger vi för jag är 

också en karaktär i den här filmen, men MK uttrycker det också så, av att har titta på det tills 

flera gånger och nu känner vi att vi vill göra det och det här är ff en sluten grupp liksom, och 

vi vill att den här visningen inte går utanför det här rummet, som vi har skrivit kring det 

kontraktet, så det är ju liksom en utgp s gör att det känns ok att visa, även om vi på sätt och 

vis är mitt uppe i det, men vi är också i ett läge där vi känner att vi behöver nån som er som 

kan hjälpa oss att komma vidare eller göra något med oss, så det är också en inbjudan som 

man kan komma till. Men så på det sättet, jag vill bara säga att det finns en vilja av att visa, så 

att inte dom här personerna kan svara är vi liksom med på, och det finns också en anledning 

till att MK inte är med här i det här rummet är på nåt sätt att vi vill pröva filmen och att 

tokningsarbetet el vad man ska kall det sker här utan att MK är med i det samtalet och det är 

ju grundat i en erf av att visa materialet för en opponent i en seminariesituation och hur det 

upplevdes och så... 

och det är väl också anledningen till att, ja, med några av er har jag en liten relation, jag är 

inte kompis med er, så att vi gör grejer utanför det här rummet, än så länge, men jag har läst 

med några av er, så jag har ju en viss rel till er s inte MK har. Det var ett aktivt val också att 

det inte skall vara några som dom känner, också för deras del att de inte vill ha det här 

närvarande hela tiden, utan liksom kunna välja när man går in i projektet, om man gör det 

med nån kompis då finns det där varje gång en träffas. Sen så är det ju så att jag är ju här ff, 

och för mig så har det att göra med, och det kom också upp förra gången, att öht prata om nån 

annan, inte bara att dom inte kan komma tbaks, det var det jag menade med själva 

grundproblematiken av vad det är att hålla på och filma någon och göra en bild av eller med 



någon, och att det är det som är spännande och svårt med att hålla på med det här på det här 

sättet som jag gör. Jag kan ju läsa jättemkt olika typer av teorier om representationskritik som 

försöker problematisera och ifrågasätta rollen av att, eller den uppställnignen av att vi har en, 

att vi har separata entiteter som föregår den hära relationen som skapas genom filmen, jag 

menar som att filmen är nåt slags återkapande av ngt som funnits innan och att det istället, ett 

mera representationskritiskt sätt att tänka kring det är att tänka att det delvis är något nytt eller 

som är skapar och s liksom kopplar loss fr det sh s det kommer ifrån, och samtidigt så finns 

det hela tiden ändå kroppar som ligger bakom på nåt sätt eller som finns med och som 

påverkas på olika sätt hela tiden, så det är ju liksom ett komplex som jag tänker på mycket. 

Och jag tror det är därför jag känner att jag vill vara med i rummet, och att jag också känner 

ett, och det kanske är grandiost att ta på sig ett självpåtaget ansvar, men att jag ändå initierar 

och driver projektet känner jag att jag har ett särskilt ansvar att ta hand om sit, själva 

visningssit, som ett sätt att göra det vill jag också fortsätta filma i den sit, och det är inte helt 

självklart och jag vet inte om det är rimligt eller bästa sättet eller man skulle kunna tänka sig 

att vi bara ger filmerna till er och att ni kollar och så ses vi sen. Att man inte filmar det här 

tittande, ni kanske skulle ses på ett annat ställe utan nån av oss och diskutera utan kamera, 

men det som jag vill prova och som jag inte vet om det är bra att göra men det är det som är 

experimentet och det som är risken att jag tycker det är spännande att låta filmens 

erfareneheter av att försöka prata och filma möta en, alltså att den här gruppen inte bara kollar 

på det och pratar om det, utan att det också finns, att den gör sig en erf av att också prata men 

också filma och va i en liknande situation som råder i filmen. Det är liksom det s är lite av 

försöket. Och som är min anledning till att jag vill fortsätta filma. Och det här för oss också 

över till andra punkten, öfrlåt att jag pratar så länge, men som handlar om vad det är vi har för 

förväntningar på vad det är som skall ske. Vad skall vi göra, vad skall vi prata om. Och det 

första är att vi vill dela det. Att vi vill att nån annan ser det. Alltså oavsett om ni kommer 

tillbaks med någt t oss, så är redan att vi har gjort det betydelsefullt för oss att det händer, att 

det är nån som ser och nån som vi tycket skulle va roligt om dom såg det eller känns vettigt 

att dom ser det. Så det är det ena men sen så är det ju det att kameran är med och det finns 

ändå en inbjudan till att vi skulle vilja fortsätta projektet med fler. Och vi känner inte att vi är 

färdiga utan det skulle vara roligt att göra det med fler, så på det sättet finns det också en 

öppen inbjudan till hur det här skulle kunna fortsätta. Och där har vi inte än tänkt att vi vill 

peka ut eller deffa ett tema eller vad exakt det skall handla om, även om jag kanske har gett 

vissa, flera av er har jag läst med och pratat med utanför rummet, kring vad jag är intr av och 

det står också saker i inbjudan där vi skrivit att vi är intr av den här samtalspraktiken som vi 



gjort s ett sätt att göra filo på, vilken betydelse det kan ha, i möjlighet det kan va som ett 

filosofiskt görande. Så det finns ju liksom uttalat s ett intr, och sen samtalet, vilken del det har 

i, svårt att komma runt att det är ett ämne s vi pekat mot i projjet. Så där ligger väl öppenheten 

i att vi inte velat, så det är av samma anl som vi inte har tänkt att vi börjar med att ha nån 

samtalsledare eller att vi kommer ut med att den här gången vill vi att ni tänker på d är, utan 

det har vart att samtalen har fått gå åt dom hållen de gått.  

Känns det klarare, om vad det är vi tänker skall hända? Det är liksom att ni skall kolla på 

filmen. Vill ni säga något om den blir vi jätteglada, vill ni fortsätta och prata om det här på ett 

annat sätt så är det jättekul och vi vill gärna vara med oh jag vill gärna filma och vi kan se 

vart det tar vägen sen. MK vill gärna se sen, de vill gärna träffas sen, jag vill gärna att vi alla 

gör nåt mer sen, men det är liksom drömmar och förhoppningar som jag inte vet hur det skall 

gå, men så är liksom våran ingång. Och vad gäller min roll då och hur sit är arrangerat så är 

anl t att jag inte pratar så mkt i samtalet har väl vart litegrann att jag vill hålla mig tillbaks av 

samma anl att inte jag vill styra tolkningen sådär, samtidigt som jag gör det oänlidgt mycket 

med hela setupen och i allt som görs, hela apparaten, men det känns som lite, alltså jag kan 

inte riktigt argumentera för det skälet, och jag pratar gärna mycket mer om ni vill, det är inte 

så att jag inte, men det är nåt m hur mkt plats jag känner att jag kan ta tror, men det kan man 

prata om, och också kring samtalsledning det kan jag gärna göra mer av eller om nån annan 

vill göra eller om vi har nån annan idé om hur vi vill föra själva samtalet. Men jag har liksom 

ingen baktanke med att jag inte pratar mer så än det, förutom att jag också tycker det är svårt 

och jobbigt och är rädd för att prata så jag kanske håller mig längre för att göra det ibland, att 

jag är en sån person som inte pratar så jättemycket i grupp. Det är inte heller ett bra skäl, det 

är som det är. Men vi pratade också om gruppdynamiken att ni är en grupp som lär känna 

varandra mer på ett socialt plan och att jag inte är med i det utan att jag liksom hamnar 

utanför det litegrann. Jag är inte med på Högkvarteret efteråt och sådär och kring det skulle 

jag bara vilja säga att jag skulle jättegärna va det men för min del handlar det om att jag är 

föräldraledig och att den här tiden som jag har till att filma är den tiden som jag tyvärr har, 

men jag skulle gärna ha mer tid till att hänga och göra andra saker och gå på konferens och 

snacka och lä sa texter och göra allt möjligt. Så det vill jag, min enda förhoppning är att det 

kan blir mer längre fram eller på andra sätt. Men sen så, det här med kameran, och vi har 

pratat om det, om hur det känns och att d är ett övervakande öga och att det känns ju centralt 

för hur vi skall gå tillvaäga och hur det skall kännas och hur det känns att bli filmad. Jag vill 

komma tillbaks till det vi försökte inleda med när vi började projjet, då hade vi två saker som 

MK skicka med av deras erf och som vi också har i kontraktet och återkommit till flera 



gånger kring att vi vill försöka tänka på det som att det här är ett experimenterande och ett 

prövande filmiskt och att det stannar i det här rummet, MK kollar inte på det, ingen annan 

kollar på nånting utan att alla tycker att det är ok, så i den mån att det går att känna att det 

finns en kontroll i det och att en har makt över det hur det här blir så är det liksom det jag vill 

sträva efter så mkt det bara går. Det är liksom en sak att säga, det är en annan sak att säga hur 

det ser ut om tjugo år, om det här har blivit en film, och vi kan inte hela tiden följa upp ett nytt 

sh för en ny visning av en film och filmen kanske får ett liv av sig själv som nån annan gör 

något med. Det finns en gräns för hur mycket man kan, så vid nån punkt måste man ju också 

släppa och säga ja men det är ok at det åker ut i världen, men det ligger ju, det är inte på 

bordet nu öht, och är måste man också känna att det beslutet kan man ta själv. Och det är helt 

och en föruts för det vi gör. Och det gäller också hur själva samtalet funkar här inne, om det 

inte känns bra, då skall vi bara blåsa av det, det finns ingen mening i att hålla på med det om 

det inte känns bra för alla. Och det är helt ok att det blir så, det är liksom en del i, det är med 

från första början när vi bjuder, det är med i, det är jag beredd på att det kan vara så. Sen 

pratade vi om då själva rummet och hur vi sitter och ljuset och där är jag som jag sa då så var 

utgp att förhålla sig till seminarierummen, så som dom brukar se ut. Och att det här är ett sånt, 

även om det är två extra lysrör i taket så. Men jag är med på alla, om vi vill göra det här på ett 

helt annat sätt, om vi vill hitta ett annat rum eller ett annat sätt så gör jag gärna det om det 

känns s att det begränsar en. Och sättet jag filmar på, att jag sitter bakom kameran, jag skulle 

kunna satt den på stativ och sitta med själv och det är ett alt eller nån annan skulle kunna va 

här inne och filma. Jag menar man kan göra på så många olika sätt så jag kan inte motivera att 

det här är den enda men det hänger lite ihop med hur mycket jag pratar också av att det här är 

en handkamera som på nåt sätt har, jag vill visa att den har en kropp på nåt sätt och att den gör 

val och att den är en blick och att jag säger massa saker med kameran också utan att jag 

använder ord så är det liksom ett sägande som är kroppsligt. Det här kan man ju säga, jag vet 

inte om det känns så, men det är liksom det jag är ute efter i att göra något som, där det ligger 

i själva blicken och rytmen och sättet kameran rör sig på, på nåt sätt. Men jag vet inte om det 

är det bästa och där kan man ju coskå prata om andra sätt om det skulle kännas bättre. Och 

sen tänker jag också så, jag skulle kunna prata hur länge som helst, ska försöka sluta, men 

kring legitimering och auktoritet och maktpositioner i rummet så tror jag att man på ett plan 

får erkänna att de råder en assymmetri ifht vem det är som har börjat det här. Det börjar ju i 

att jag kommer till er, och den utgp är ju svår att komma, det är kankse det som är svårt när 

många förösk till kolloborativa projekt eller kollektiva verksamheter att initiativet kommer 

ofta från en punkt och det är väl det folk kämpar med, hur man kommer runt det, men det 



tänker jag inte att jag vill försöka att gömma bort, och det är något med att inte gömma bort 

precis, man skulle kunna göra det här rummet mkt mer smidigt och mysigt och gömma 

lampor och ha en mindre kamera och inte har dom här myggorna, men det jag tänker är bara 

att jag vill göra det synligt, att man inte gömmer undan den situationen. Så utgp är på nåt sätt 

det jag tänker att jag kan ta ansvar för att deffa, och självklar också det som fortsätter hända, 

men att maktpositionerna som är i rummet är inte statiska heller och att på något sätt så 

skapas dom tillsammans också och dom kan röra på sig. Och subjekt- och maktpositioner kan 

förändras liksom, dom är pågående, under nåt slag blivande. Höhö, nej men det är bara så det 

känts med MK i att vi börjat i en setup som varit väldigt konventionell på det sättet att jag 

kommer till dom och börjar filma dom och reproducerar en sån väldigt klassisk struktur av att 

komma till någon och göra något med nån. Och det är ju också det vi har reproducerat nu. 

Men mitt sätt just nu är väl att helt enkelt, eller det är också en anl till att jag vill att ni skall 

vara här och att ni skall kolla och att ni är med i processen, alltså hela den här grejen vi gör är 

väl ett försök att, inte kanske jobba med ett helt annat alternativ till en representationsmodell, 

för jag tror vi ff befinner oss innanför det, men att en innanför det kan försöka få syn på grejer 

och få syn på hur det görs eventuellt. Sen kanske man kan komma på alternativ eller något 

konstruktivt kring det. Ja, så det... Förlåt att det tog lång tid att säga, men det.. Jag ville inte 

bryta förra gången på nåt sätt när vi ville fortsätta kolla på filmen där så kändes det som att 

det var bra. Att vi också kom igenom nånting där när vi snacka om det då, så därför vänta jag 

med det, men så prata vi efteråt och så ville jag ändå komma tillbaka till det och så har jag 

tänkt på det jättemkt och så... mm 

Kl - Du sammanfattar jättemkt vad vi pratade om förra gången och tack för att du svarade 

såhär utförligt.  

Ma - får jag filma dig nu 

Kl - absolut. Jo men nästan allt du sa nu har ni sagt innan.  

Ma - vi? 

Kl - du och MK, när vi gick in i projektet så det är bara lustigt att 

Ma - det var inget nytt 

Kl - nej det var inget nytt, men det fanns nånstans nåt behov av att kanske höra det igen.  

Ma - ok 

Kl - eller bara påminna 

Ma - men var det meningsfullt att höra det igen eller var det bara 



Kl - ja verkligen. Jag vill säga tack för att du tog tid att gå igenom det så noggrant. För att det 

svarar eg på båda frågorna, det här vad gör vi här och det andra, eller det blev som att det blev 

bara upprepning igen av att just det, varför är vi här.  

Ma - mm, när jag filmar såhär så har jag lite svårt att möta din blick  

Kl - jaja, nej men det är ok, och att förra gången, vet inte om det är jag, men jag har kanske 

lätt att uttrycka det som att det känns så välidgt dramatiskt men jag kanske kunde sagt att "ok 

det finns ett behov av att vi bara stämmer av" 

Ma - men jag tog det inte som att det var nån dramatik så sett, men jag tycker att det är helt 

avgörande frågor, jag kände att det fanns oklarheter som jag tycker att det kändes viktigt att 

reda ut igen. Menar bara att jag inte tyckte att du var dramatiskt på ett sätt som... 

So - nej jag tror inte man kan låta mer dramatisk än vad du gör.  

Ma - är jag dramatisk? Gud förlåt. 

So - såhär, det är så tungt  

Ma - så seriös 

So - ja 

He - tyckte också det kändes skönt att få höra det här igen. Och nu behöver jag kanske inte 

säga det då men jag kände att jag vill be om ursäkt typ för det kändes som att jag lät väldigt 

hård förra gången 

Ma - ja det behöver du inte göra, jag tog det inte så.  

He - nej det är ju bra 

Ma - alltså med det här menar jag och för oss är det ju viktigt att och för mig är det viktigt att 

ni vågar vara hårda liksom. Alltså jag menar att ni vågar säga vad som kommer på något sätt, 

om det går. Det är ju viktigt på nåt sätt att höra, det här med att vara till lags liksom, att det är 

schysst att säga vad ni tänker. Men det är klart att det kan komma ut på olika sätt. Men jag 

tyckte inte det var dålig ton eller nåt sånt.  

He - ok men det är ju bra 

Kl - nej men det är konstigt att det ibland, ok vi har ju det hrä gemensamma intresset 

uppenbarligen, att vi vill fundera, vad samtal är och gör, men så blir liksom det här lagret av 

att allt känns som ett socialt experiment som är liksom lite omtumlande ibland, för så känner 

man ju inte om man går till en vanlig förelsäsningsserie, där alla kanske också har samma 

intresse och vill diksutera. Det är en annan nivå.  

He - jag trodde nog inte att jag skulle bli så påverkad av kameran som jag har blivit ändå. Och 

jag tänkte lite mer på det eller det känns som att vi pratade om det förra gången, men jag är 



nog, eller alla är väl det, självmedvetna i samtal från början typ och det blir s ett extra lager av 

självmedvetenhet typ.  

Men jag vill ju i alla samtal inte vara så självmedveten, så det är väl kanske en övning.  

Ju - och där tänker jag också att det är skönt att höra det där igen, vad ni förväntar er och att vi 

ska försöka säga vad vi, alltså det är bra att påminna sig om att vi skall försöka våga, tänker 

bara att man eller jag lätt hamnar i den... att man hetsar om att det skall va bra stämning, men  

att det kan få va lite dynamiskt.  

So - paradoxalt nog att det kanske uppstår, apropå osäkra hierarkier, det är så uppenbart att du 

(Ma) är så mån om att det skall vara bekvämt för alla och att det skall kännas bra, och jag tror 

du (Kl?) och jag delar den erf av att man själv känner att det är så givet att du (Ma) skall ha 

ångest, liksom för att det här är en väldigt obalanserad sit, men när man själv känner att ok 

men vem, såhär att det kan gå åt båda hållen typ, och särskilt då när du inte säger något, ändå 

har varit delaktig i produkten som vi råsågar, det gör vi inte men, förutom Hedvig men haha 

He - det var inte det som jag ville göra. Det får inte bli nån sanning att jag gjorde det.  

Ma - nej men deu gjorde inte det, du tog också tillbaks saker under samtalet uppfattade jag det 

som.  

He - ja 

Ma - eller du sa nåt om att det var tomt eller att dom inte hade nåt att prata om och sen så tror 

jag du ändå kom tillbaks till att "nej men jag tror inte är tomt, eller jag tror att det finns nåt 

där" 

He - ja 

Ma - hörde jag det som  

He - ja men det stämmer 

So - nej det kan inte vara... för mycket... gud vilken deja vu 

Li - jag sa också det förra gången, men nu gör Sophie det till en sanning att du också gjorde 

det. Jag vill vara ett stöd.  

Ar - jag tänkte lite på det här med vad som förväntas av oss eller inte. Eller att jag tänkt på det 

av nån anl sen förra gången jag var här. Det var i rel t det här texterna vi har till nu, att först 

tänkte jag såhär, när vi prata om det på Högkvarteret att vi kunde läsa något, tänkte jag "jag 

men det låter jättekul för då blir det lite mer konkret typ och så väljer vi en text som ändå 

relaterat till och det blir nån röd tråd". Sen tänkte jag att "ja men vår uppgift är ju att att titta 

på filmen och kommentera den. Ska vi börja läsa andra, eller ska vi börja läsa texter nu? Är 

inte det att lämna uppgiften? Om vi lämnar uppgiften som är att kommentera filmen, vad har 

vi då att hålla fast i? Då kan vi lika gärna göra vad som helst. Och varför skall vi då...." Och 



därför tänkte jag nog att jag vill kolla med dels gruppen men också m dig (Ma), vad är eg 

ramarna? För nu säger du ju också såhär att "nej men den enda ramen är att ni har blivit 

inbjudna att titta på filmen, och sen får vi säga vad vi vill typ." Inkluderar det att ok vi kollar 

på filmen men sen skall vi sitta och diskutera de här texterna, som inte är att kommentera 

filmen. Det kankse ni prata om förra gången då men vad det är man har att förhålla sig till eg. 

Och vart ramarna går för det för att ja det är bra att ha en öppen sit men tråkigt att ha en sit 

där det bara är allt och ingenting, att det inte ens kan få en.... ja men att det bara blir luddigt, 

på ett dåligt sätt istället för, ja, vet inte... 

Ma - tänker att det kanske är bra att tänka att filmen, att vi kolla på filmen, i det första läget. 

Om vi vill säga något mer eller om den eller något annat så kommer det ändå ur filmen och 

ifall det är att läsa en text så... där tänker jag att sättet att relatera till filmen kan va olika saker, 

det känns inte helt väsensskilt att en läser något en kommer att tänka på, eller att man vill 

fortsätta tänka en tanke som kommer ur, så det är ju ett sätt att förhålla sig till filmen på om 

man vill det, men man kanske kan ha det som ram bara, som du sa först att, relaterar det till 

filmen, kommer det ur filmen så är det öppet ifht det. Tänker jag, eller känns det? 

Ar - jovisst. jag kanske bara ville veta vad du tänkte kring det eg, ja men också hur mycket vi 

kan göra det här till det vi vill, eller hur mycket det är att vi ändå har fått en uppgift av dig och 

er.  

Ma - du menar om vi skulle göra något annat, alltså vi skulle inte kolla på filmen? 

Ar - jo det skall vi väl göra haha, men utöver det liksom. ja för om jag skall säga något till så 

har jag nog ändå känt att det behövs något mer. nu känns det som att det behövs nåt nytt typ, 

när vi gjort det här 8 gånger eller 6, 7 gånger. Och då är det såhär ja men text är en bra idé 

typ. Känns också som att man skulle kunna göra massa olika saker, man hade kunnat låta MK 

se på ett avsnitt och filma det och låta oss se det typ. Se hur dom reagerar när dom tittar på 

oss, också ska vi typ... för det känns lite ensidigt att vi bara sitter och tittar på dom. Men det 

var väl det ni pratat om kanske, att dom inte kan svara, och jag tror inte att jag hade haft lust 

att sitta här m dom tills och diskutera det, men d känns som att det hade vart, det är bara jag, 

men att få nån slags kommunikation, efters på ett sätt inte bara känns som karaktärer i en film, 

för att vi också har träffat dom. Och dom kommer titta på det här sen osv typ.  

So - det är inte det vi diskuterat utan vi har kommit på olika sätt att, tänker abs fräscht blod, 

att röra om lite i grytan. Nej men hur man iscensätta, nej det här kankse vi ff inte slopat, men 

vi har absolut slutat kalla dig för Dementor, men just det här att ställa mer frågor riktade till 

dig, för att du också är delaktig i det där. Även om dom inte är närvarande så känns det ändå 

som att... temporal aspekt... kännas nästan som att besvara det i... jag kommer sluta prata där.  



Ar - ja men du menar att en grej är att röra in Marius i samtalet. Det var det du sa eller 

menade?  

Ma - ja, eller var det det? 

So - jo men precis, apropå det att svara, därför att nånstans kan du ju både kommentera sit där 

och jag menar att vi satt och spekulerade kring vad hände som vi inte ser, vet ju du. Men det 

fyller kankse inget syfte i sig.  

Li - men jag funderade också på vad... är det obekvämt att inte få svar? Eller att ha den hära 

envägskommunikationen?   

Ar - för min del är det inte obekvämhet utan bara att det behövs nytt blod i samtalet. Alltså att 

det hade varit kul att... Alltså vad händer om dom tittar på oss och sen så tittar vi på det so 

dom ser, alltså så nåt som bara såhär 

He - mer än att bara läsa en text?  

Ar - nej men det kan vi, det är har vi ju inte gjort än så 

He - för jag trodde kanske först att du kände att "jag vill inte göra det, vill hellre göra något 

annat", fast det kanske inte var så 

Ar - alltså jag vill gärna testa det, det var som att när jag tänkte på det att jag fick en farhåga 

att det var lite väl lite väl off-track typ, men glöm att jag sa det för det var inte det jag ville 

börja med att göra innan vi läste texten, utan jag vill gärna testa det.  

Kl - jatg tänker att vi har väl tid att prova det en gång och sen om vi gillar det eller om det 

känns bra el dåligt så kan vi fortsätta el sluta 

Li - mm 

Ar - ab 

Kl - att det blev så typ som jag har förstått att gruppen har känt tillsammans, att vi pratade 

också om det fram och tillbaka.  

My - alltså jag menar verkligen inte att psykologisera, men jag tänker att det uppstått en 

situation där det kanske finns en viss obekvämhet som vi ju har pratat om nu. Och att det 

kanske då är narutligt att vi vänder oss utåt såhär "Åh vi behöver... nånting, nytt blod, en text" 

So - en tredje part i vårt förhållande 

My - ja precis, medans vi kankse behöver stanna kvar i det hära och jobba med oss själva.  

So - men vi är så ointressanta 

My - nej det är vi inte 

Ma - nej det är ni inte 

My - och är vi ointressanta så är det ok, som såhär "vad är det som är intressant?". ja, det var 

väl bara det jag tänkte säga.  



Ju - men det känns också som att det känts gränslöst för mig iaf, att man ba "vad är det vi 

håller på med? Vad pratar vi om? Vad är det här typ?" Att det är som att jag har iaf tappat att 

vår uppgift är att kommentera filmen. Det har också känts som att det har försvunnit lite. 

Samtalen har blivit så abstrakta eller iaf gått iväg väldigt långt ifrån filmen ganska fort. Och 

att det känns också som att, bara påminna sig om det, kanske gör också att det känns som att 

jag mer har en riktning för så här 

My - jag tycker att den aspekten är väldigt intressant för det blir verkligen så att vi behöver en 

uppgift att förhålla oss till, medans det här skall vara öppet. Och att det inte är en klar uppgift. 

Och typ att det är uppgiften på något sätt.  

Ju - ja, men det lät ändå på dig (Ma) som att det fanns nån önskan nånstans om att prata om 

filmen.  

Ma - ja det är väl bara det att jag är inte ute, tänker inte att vi skall skapa en osäker situation, 

eller mer osäker än vad den är. Tänker att det är väl bra att försöka va så tyliga som möjligt 

med en utgp för varför vi är här. Men jag vet inte om jag förstod helt My om det var, eller hur 

du tänkte med att hålla det öppet var våran uppgift här, jag tänker att den kan förändras och 

liksom... 

My - ja men jag förstår det som att komma hit och titta på filmen är utgp. Och det som är det 

öppna är vad som händer sen. Och sen så tänker jag att precis som eran film, alltså på nåt sätt 

att det här att var vi pratat om, att vi på något sätt också reflekterar också det som händer på 

filmen. Och deras situation, och jag menar du tog upp idag nu också att du valt att göra på det 

här sättet med något syfte att vi går igenom lite vad dom gick igenom. Och om vi nu försöker 

hitta ett öppet samtal, eller att diskutera samtalet och att det inte skall ha de här ramarna. Ja 

men "Vad blir det då?" Ja men då måste vi ju möta det var det blir och gå igenom det vad det 

blir, och det kankse inte är jättekul hela tiden, det kankse är såhära lite gränslöst eller liksom 

"vad är det jag förhåller mig till?" eller "vad är det vi skall prata om nu?" eller "vad skall jag 

säga, i den här situationen?" Vad man än möter, men det är det vi möter. Och det är det vi är 

öppna för. Och sen är det klart för att försöka kontrollera den situationen kan vi ju försöka att 

ta liksom det hära vanliga, vilket är ramar och texte och referea till direkt till något 

gemensamt som vi har uttalat. Det är ju en väg vi kan gå, liksom jag ser inget fel i att vi läser 

en text, men att när vi går den vägen så går vi inte den andra vägen.  

Ma - men jag är med dig hela vägen på det. Och det som jag tänker är att den här öppenheten, 

för mig måste vi börja i att den inte skall vara obekväm, att det kan få vara öppet och sökande 

på ett sätt som, det kan va på ett sätt där man känner sig utsatt och som en försökskanin som 

nån håller på och labbar med, eller så kan det kännas som att "ja vi har kommit överens om att 



vi skall göra det på ett sätt som känns positivt på nåt sätt". Så jag tror att det är det som jag är 

ute efter, när jag säger att jag är inte ute efter att skapa en osäker situation, så vill jag inte att 

den skall kännas osäker på ett sätt som känns utelämnande eller... även om det kan vara erf 

som också är viktiga men det känns inte som att man vill experimentera på det viset, eller det 

vill inte inte jag göra.  

My - nej men jag tänker att det är självklart. Och jag vet inte, det är bara min egen känsla, 

som jag kankse översätter till gruppen. Men att det är självklart att du är mån om oss och att 

det här är ett säkert samtal, men... 

So - det finns inga trygga rum 

My - nej 

Ma - nej, det är det.  

He - men det kankse är ett sätt att, med texten eller att göra något annat, att det blir ett sätt 

ändå att ta nån slags kontroll över den här sit som vi inte har utformat själva. Alltså jag bara 

spekulerar nu. Och det kanske inte behöver vara en dålig grej. Men jag förstår också vad du 

säger, det kanske känns som att vända tillbaka till något som känns enklare. Men jag tror det 

var det som hände mig förra gången att jag kände mig frustrerad för att jag inte, ja men bara 

det som du (Ma) sammanfattada, att jag inte visste vad som förväntades. Men det kan ju också 

va, ja nej, bara så. Men nu känns det ändå tydligare, det var kanske det jag ville säga.  

Kl - Vi skulle ju kunna fortsätta att kolla på film och bara prata om den idag tex efter det här 

samtalet och känna om det känns ok att bara fortsätta och vänta med texten tills nästa vecka, 

eller så, om 

So - kommer blir uppenbart när filmen är riktigt dålig att vi all ba vill läsa text haha. Men det 

kommer nog aldrig hända.  

Ma - vi får se 

He - men låter s en bra idé nu när vi pratat så länge, att det vore schysst att se filmen och sen 

också kunna säga ngt om den. 

Fl mmm 

 

Efter avsnitt 8 

Li - mysigt avsnitt 

Ju - tycker också d var så gött att se dom prata om, tänker att vi tyckte det var så himla 

dramatiskt när dom var lite arga och att dom inte riktigt mindes, vet inte att det blev så stort 

där och då men att sen så bara jaja, känns som att vi hade hetsat upp oss. Men att det där var 

vardagsojämlikheter.  



Kl - jag tänkte på att det blev som ett svar på det som vi prata förra gången, att det kändes så 

konstigt att dom inte fick säga, men nu blev det ju så. Det kändes som att dom fick komma in 

med oss på ett visst sätt. Och kommentera om sig själva vad dom såg.  

So - ja jag tänker att på nåt sätt är det lättare att bara kunna göra det. Som att hon kan säga 

"jag tror inte att jag menade det där". Jag menar det är något som vi aldrig kan göra. Bara när 

man ser sig själv.  

He - jag tänkte att det kändes mkt mer som en film nu. Med karaktärer, och det kändes mkt 

mer regisserat. Första bilden speciellt. Jag undrar varför. Alltså det var något med att dom såg 

sig själva  

So - och att man såg omgivningen 

He - ja det bvar kanske också det. Det blev så många lager. Också att dom kommenterade på 

sig själva som att dom va karaktärer.  

Ju - mm 

Kl - tyckte bara det var väldigt fint när dom pratade om sig själva, hur dom såg på sig själva 

som den här blandningen av att, att det både var jobbigt, men också inte så jobbigt som dom 

hade trott. Så att dom tyckte om sig själva mer typ. Än vad dom hade tänkt att dom skulle 

göra. Att dom såg sig själv som sin lillasyster, det var väldigt fint.  

He - mm 

So - jag för att man då också blir mer generös med hur man tolkar den andra personen. När 

man kan ömma lite för sig själva. För att citera NN. Nej? Ni vet vad jag menar.  

Ar - Alltid ett bra sätt att avsluta en mening på, då spelar det inte nån roll och folk har något 

att säga eller inte. eller? 

So - Va? 

He - "Du vet vad jag menar"? 

Ar - Ja. "Du vet vad jag menar". 

He - men det var nästan sjukt att det hände när dom kunde göra sig själv till... När dom var 

som "det är som att kolla på en annan person", då kunde dom också tycka om sig själva men 

annars så... det blir bara så sjukt tydligt hur hårt det är när det bara går inåt. Alltså förstår ni 

vad jag menar? 

Fl - mmm 

He - det är ju en välkänd grej, men det blev väldigt tydligt.  

Ju - men undrar varför det är så, vad är det som händer när man inte ser sig själv, som gör att 

man kan bli mkt mer kritisk, än om man ser på det som en annan person typ, det är ändå 

såhär: "Varför då?" Eller det är jättekonstigt att det är så typ.  



Li - Du har ju nån kontroll över dig själv och den på bilden kanske du måste släppa, som du 

inte kan hantera eller kontrollera s en annan person 

Ju - ja men man skulle ju kunna tänka sig att det var så här "Varför ser jag ut sådär? Varför sa 

jag det? Gu va dumt sagt". Att man bara tänkte så typ, när man såg sig själv liksom. 

He - men det var ju som dom började med att säga att "det är s att se en annan person".  Men 

om det hade känts såhär "Åh gud det är jag, vad håller jag på med". Men just i den grejen att 

det blir en annan person.  

Ju - då är det alltid så det känns då eller? Eller kanske bara för att det gått ett år då, som gör 

att det känns mildare?  

He - det vet jag inte.  

So - eller också för att jag tänker att just här är det så uppenbart att dom var överens om att 

vara naiva idealistiska men också att det är så himla innerligt. Att det är det man också kan 

vara mer förlåtande kring. För den typen av självkritik kanske ändå appliceras på tillfällen då 

man inscensätter nån form av, när man försöker, och jag tänker att dom försöker men det är ff 

så himla ogarderat att försöka så man kan liksom inte, man kan bara vara självutplånande till 

en viss gräns. Och sen om dom i sin tur skulle sitta och titta på det här, och kritisera det, 

liksom då upphör man typ att finnas. Man är så självkritisk.  

... 

Ju - tänkte på en annan grej dom pratade om, det här med självtivel, att ta tbaka sin utsaga, 

och att de still stor del tänkte att det var något negativt, som många tjejer har, att man är så 

himla självkritiskt typ. Men så tänkte jag också att jag inte riktigt höll med för jag tänkte att 

det där tvivlet är så himla bra också, att man tvivlar jättemycket, för då måste man tänka 

igenom saker mkt mer. Jag kan tycka det är mkt jobbigare med personer som tror alldeles för 

hårt och inte har nåt självtvivel alls utan bara kastar sig ut på ett visst sätt. Att det kan vara 

mkt svårare, för det är något med att det finns ett tvivel som gör att det hela tiden finns såhär 

"å ena sidan, å andra sidan". Att det blir intressantare typ. Och att jag tycker det är nåt bra, 

men när man möter (det?) i den här världen, är det så svårt att vara så, för om man inte har ngt 

tydligt så blir man liksom inte hörd. Att det kanske snarare är att det är där problemet ligger, 

än att det skulle vara att "vi måste kunna säga vår åsikt starkare", alltså tro mer på sig själv. 

För jag tänker att det också är farligt att tro för mkt på sig själv för då kan man bli helt hög på 

det och göra dumma saker .  

He - men s dom pratar om att stoppa innan man ens hunnit säga något.  

Ju - mm 



He - för jag håller ändå med vad du säger, men för att det öht skall vara produktivt att tvivla, 

iaf i smtl så måste man också komma så pass långt att man vågar säga det man tänker på.  

Ju - mm abs. Det finns ju något som är att man bara backar och aldrig  

He - ja precis 

Ju - aldrig får ur det.  

He - precis 

Ju - Och det kanske var det dom menade 

He - ja men jag förstår vad du menar 

Ju - ja men det känns som att det där är en sån grej som är i samhället, man ba. 

Li - men är det inte det dm försöker göra, att typ skapa en sån plats där man får säga, tvivla på 

det man säger också?   

Ju - ja men det känns s att dom ändå kritiserade sig själva  

Li - ja abs jag förstår vad du menar 

Ju - dom ba "Varför är jag så självkritisk". Och då tänker jag typ att men det är något fint är 

sådär.  

He - mm, det är s att man skulle vilja hålla isär olika saker typ. Det är s att allt rör ihop sig till 

en enda röra, att vara självmedveten, självkritisk, ifrågasätta sig själv. Vissa saker kanske är 

mer konstruktiva än andra.  

Ju - precis begreppen är så luddiga typ. används lite synonymt 

He - ja och som jag pratade om innan att vara självmedveten när man pratar, det är också en 

förutsättning, för att kunna prata måste man ju också vara självmedveten. Till en viss grad, så 

jag menar 

Ju - men det är ju också något annat att vara självmedveten och tänka att man har en åsikt 

eller nåt, att tänka igenom den, för det är något helt annat egentligen, än att vara 

självmedveten. Att man är sin egen kritiker, i sin tanke.  

So - men det är väl just det med den tredje instansen som Lev pratar om, vem kan avgöra 

huruvida man utövar självcensur eller är nån form av kritisk medvetenhet, ja men lägger vikt 

vid det man säger. Och antingen om man själv inte kan göra den bedömningen, så måste man 

tro att det är någon annan som kan göra det. Och kanske om inte personen man talar med så 

nån form av tredje part som just kan skilja på det som är uppriktigt. Just vad är uppriktighet i 

rel till, för jag menar det kan man ju själv bedömma hela tiden snackiga snubbar på 

seminarier som man verkligen undrar så här "tänker du öht innan du öppnar munnen, eller 

låter du det bara komma och tror att det är guld?" Tänker att det går ju aldrig att veta utan 

man får bara räkna med att mskor känner sig iakttagna (tittar i kameran).  



Ju - tänker ändå att det är olika, vissa tror mer på sig själva, och är mer självklara. Blir också 

konstigt att förutsätta att en person som babblar på har suttit och tvivlat innan. Det är också en 

vulgarisering (?) kankse, eller? 

So - ja men att det kräver att man får vara, att man kan bara ta ansvar för sig själv. I slutändan 

tror jag bara att man kan ta ansvar för sig själv. 

My - tänker på något sätt att det också handlar om, nån som bara babblar på, eller typ utan 

hänsyn till mskor runtomkring eller som inte har något vitkigt att säga eller som inte bidrar, 

men det kan ju vara en extrem. Men att spontant prata och ett flöde av ord kommer utan nån 

egentlig eftertänksamhet tycker jag kan vara en bekskrivning av de bästa samtalen. Så att tal 

kanske är något som bara kommer egentligen, men att det då skall komma vid rätt tidpunkt 

och att det hör till andra delar då att man "nu kan du lyssna" eller "nu är det min tur" eller "nu 

har jag något vitkigt att säga" eller jag vet inte men  

Ju - Men jag tänker att även ett sånt spontant tal kan ju vara ett prövande, alltså i sig själv ett 

tvekande och att lägga fram ett förslag som blir bekräftat. känns som att jag upplever att det är 

ett bra samtal när man håller på så där.  

My - ja men verkligen. Och att bestämma något, att lägga fram något s att "det här betyder det 

och det". Ja men den här monologen på något sätt.  

Ju - mm 

My - mm 

So - men krävs det inte alltid att en part är lite mindre självkritisk för att man öht skall kunna 

enas om någonting? Eller jag tänker i fallet med det här projektet. "Är du säker på att du vill 

fortsätta, för jag är lite osäker?" Att hon verkligen krävde där att nånstans skulle Ks 

internaliserade kritik vara lägre, eller ändå att hon skulle hon nån form av tro på hela skiten 

va. Förstår du, att man kan liksom inte pröva in i oändligheten. Tror alltid att man, ja men att 

det alltid är någon som initierar (kamerablick) eller verkligen eller avgör nåt avgörande.  

Li - men vadå, skulle inte det gå att göra tsammans? El varför skulle förutsättningen vara att 

det är en som gör det mer än nån annan?  

He - om båda, eller jag bara tolkar dig (Ju) nu, om båda är lika trevande så kommer ingen 

nånsin säga att "ok nu tar vi det här beslutet, eller typ det här är en bra idé" 

Li - men måste trevandet vara samma som obeslutsamhet eller alltså jag menar man kan ju 

komma framåt i det trevandet. Tänker jag mig, eller vi kanske pratar om olika saker. 

Ju - men jag tänker att det kanske handlar om bekräftelse, det krävs, svårt om båda trevar och 

backar. Men om det är mer prövande får man bekräftelse på att det. Hade K kunnat säga "ja, 



jo men jag vill" då hade dom ju kunnat få en bekräftelse på den osäkerheten. Eller jag tänker 

att man gör det hela tiden. Alltså nu ba vill att nån ska säga ja eller nej. 

My - ja och att bestämma sig är väl inte samma som att bestämma något eller ha ett samtal, 

jag vet inte, tycker att det är nån skillnad 

Ju - mm 

My - att komma till ett beslut vad man vill, det måste man ju nån gång göra, liksom att jag är 

engagerad i det här eller jag vill inte vara med eller så. Men att samtala om något är något 

annat. hihi 

... 

He - vad tänker ni om när dom kollat på första avsnittet och "vad ville vi egentligen? ja men 

vi ville väl förändra något" Minns ni? "vi ville väl förändra en samtalsstruktur" eller nåt sånt. 

Som att såhär "ja vi ville väl det, men..." Vad tänker ni om det? 

Ar - alltså hur dom tänkte på d i efterhand?  

He - nej alltså vad betyder det att dom ville det och sen så va såhär "nej men det gick ju inte" 

eller typ, jag tänker ändå, eller med det här projektet, när du (Ma) skickade det här mailet så 

var det som att jag tänkte att "ja men det här känns kul och viktigt för att jag tänkt på den 

grejen dom ville prata om". Jag bara undrar vad det betyder att dom försökte något och sen 

gick det inte typ och då slutade dom göra det.  

Kl - dom slutar ju också för att dom inte längre var i sammanhanget riktigt, för då gick dom 

en period när en skrev uppsats och då var det andra problem som dök upp förstod jag det som. 

Som dom också sa på filmen idag, "vi förstod inte varandra för du läste dom texterna och jag 

läste dom texterna". Dom hade liksom andra grejer då. Men att det var en annant typ av 

ansträngd sit av universitetet under den perioden, för det var liksom den andra pressen och 

relationen med handledaren, hur man driver sitt tänkta ämne framåt och sådär.  

So - mm, det var också som att hon insett poängen med att tala klarspråk om, på slutet när hon 

ba "det känns lite nedstämt - nej" så ba "jo, jag blev ledsen". Så var det verkligen som att det 

kastades tillbaka bara till "du verkar lite trött - nej det är ingenting". Nej men bara just det: 

kommunikaion.  

My - ja jag tänkte på tidigare hade hon sagt "du har så nära till känslor, det har ju inte jag". 

Och då tänkte jag såhär "ja men jag är så trött". Det är så killigt på nåt sätt att förbinda det till 

nån sorts 

So - fysisk svaghet 

My - ja "åh jag är trött och" 

So - "jag är hungrig" 



My -  "hungrig". Nej du ledsen och behöver prata om dina känslor haha 

Ar - tänker också på din fråga där, dels det som Klara sa men också att det ju också 

misslyckades, att dom faktiskt sa att "vi skapade fyra möten och försökte dra in folk och ingen 

nappade, det kom inte folk och det var svårt att dra det" 

He - ja jag tänkte också på det. Betyder det att folk inte upplever det s ett problem? Alltså det 

som dom upplever det s ett problem? Att det inte kom nån.  

Kl - men dom tog ju upp också upp att ändå hade dom gjort för sig själva vad de själva 

behövde. Alltså att dom tsammans fått ta det där trevande stegen som kankse sen gjorde att 

dom kunde känna sig mer säkra i större grupper eller nåt sånt, så att dom ändå hade fått ut 

själva av det dom hade behövt.  

So - tänker att folk skapar sig dom rummen, som typ konferensen idag, det var ju doktorander 

och forskare från framför allt norden men också lite blandat och isländska som disputerade i 

Umeå på idéhist, hon ba "ja det var en jätteliten inst, traditionell och konservativ, så det här 

sammanhanget, nordic summer university, blev verkligen ett andrum". Så jag tänker på något 

sätt att för dom mskorna är det så oöverstigligt inom, så att man skapar sig helt andra 

sammanhag. Och det är väl samma sak att kidsen på deras seminariegrupp, istället för att gå 

på SoS gick på QFS, där det är mer givet att man får gehör.  

He - du menar att man hittar sina egna andrum? 

So - ja precis 

Li - jag tänker, det är ju inte, eller dom fortsätter ju med det här. Det här är ju ett sätt att prata 

om, eller göra något av det eller att 

He - det är sant 

Li - eller att prata om det , tänka om det. Och att vi sitter här är ju 

Fl -  mm 

He - mm, abs 

Li - bara en förlängning.  

So - och för att vi inte har nåt bättre för oss.  

He - det är bra att du alltid underminerar hahha 

... 

Ju - vad tänkte ni om att hon sa "bära en annan som en moder bär sitt barn"?  

So - så fint 

Li - men har dom pratat om det här innan? Det här om tid, man ger tid?  

Ar - Vadå? 

Li - alltså dom pratar väl om, det kankse du vet Marius? 



Ma - om den boken? 

Li - ja 

Ma - nej, det är Rosalyn Diprose (sic!) som skrivit en bok Gift of the Other som dom reffar 

till, och den har dom inte pratat om innan.  

Li - ok, tänkte du nåt speciellt apropå 

Ju - nä men jag bara undrade, det är en speciell sak att säga på något sätt. För det är en väldigt 

speciell relation tänker jag. Och den bygger på vissa premisser. Vet inte. Och då var det som 

att jag visste inte vad som var vad. Och jag har tänkt också på om ni höll med, om det är så. 

Eller att det borde vara så, kanske snarare, för det kanske inte är så så mkt men.  

He - vad tänkte du att det betydde då? 

Ju - jag tänkte att en har allt ansvar och ger allting, frambringar allting och den andre är det 

frambringandet. Det är ändå någonting av att en härbergerar den andra. Jag menar om alla 

skall göra det eller jag bara... 

So - tänker det finns flera sätt, dom reffar inte till det, men Phenomenology of Pregnancy. 

Jonna pratade ju om det, skrev nyligen också nån ledare om det, att ett sätt att ta sig an 

klimathotet är att faktiskt föda barn, därför att det är på något sätt ett sätt att transcendera det 

egna jaget, och sen att det finns ju olika sätt att göra det som Simone Weil, genom svält, det 

sexuella mötet - Irigaray, olika sätt att uppnå själv-transcendens, och att graviditet är det som 

på ett sätt är det mest punkiga, för att man verkligen då bär, för jag håller med om att det är 

jätteproblematiskt också och den artikeln fick ju också väldigt mkt kritik. Just för att det är ju 

ändå nån form av kroppslig erfarenhet som inte är tillgänglig för alla öht. Och vilken jävla erf 

är det liksom. Men jag tror att det kan verkligen... 

Ju - men om man bara tänker det s en metafor, vad skulle det vara? Vad skulle hända då? Vad 

gör man när man bär någon annan som sitt eget barn? Alltså vad gör man med den andre 

personen?  

He - jag tänker att det.... på ett sätt låter det ju lite hemskt eller som att... att man bara håller 

upp nån såhär (mot himlen), kankse jobbigt om man, jag menar, det var inte en klar tanke 

My - du tänker på jesusbarnet kanske? 

So - simba 

He - ja det var nog något sånt. hahah 

So - handlar det inte om att skydda något som är, ja men det dom pratar om tid, något som är 

en själv men inte ens eget? Att känna ett instinktivt behov av att bara ta hand om det. Men vet 

att det inte tillhör en.  



Ju - ja för det handlar ju om att man vill tillgodose alla den andres behov och värna om dess 

välmående och att den skall känna att den bara badar i kärlek, det känns som att det är något i 

det som   

He - ja nån känsla av att sätta någon annan på piedestal och därmed krossa sig själv.  

Ju - ja att det finns en sån möjlig baksida.  

He - ja 

So - men är det inte det också då att det förutsätter att alla andra mskor bär en själv som om 

man vore ett barn. Alltså det krävs nån enorm tilltro för all etik tänker jag.  

Ju - att man skall få igen.  

So - ja men verkligen, det är det det baseras på. Jag tänker att det är nån grund gyllene regel 

som verkligen är verksam nånstans i reprilhjärnan. Som får en att känna sig väldigt trygg, så 

länge man inte skjuter ner folk.  

Ju - vad tänker du Marius som har ett barn? 

He - just det 

Ma - pjuh, nej jag vet inte, det är svårt att prata om, just nu är det bara jobbigt att ha barn, får 

ingenting, nej det är det inte men haha.  

Nu har inte jag läst den där boken. Men det är väl Lev som säger det där med att bära den 

andra 

So - och han pratar väl inte om graviditet. Akten att bära på ett barn eller bära ett barn? 

Ma - tror bära på  

Ju - men var det inte som en moder bär sitt barn? som metafor 

Ma - osäker på vad. Så jag tänker ifht etiskt perspektiv, tänker mer ifrån barnens perspektiv, 

att det handlar om samhörighet, det dom pratar om i avsnitt, det att det ur ett liv kommer ett 

annat liv, basic hur alla hänger ihop.  

So - circle of life 

Ma - ja men hur inget är självgenerande, ingen autonomi på det sättet att allt blir till av sig 

självt. Utan att det alltid är så djupt relationellt, och invirat och invecklat i så mycket annat 

och kommer ur något hela tiden. Så det är det jag hör mest i det just nu. Så tänker jag det är 

också att ha barn att det är inte bara en rel mellan mig och ungen utan också så otroligt 

mycket begärsstrukturer och tankesystem och saker som en går in i som ligger så långt 

utanför en själv, i hur en är i världen, som hanldar om något helt annat än den här specifika 

relationen. Så på det sättet har det att få barn för mig gjort att världen blivit större, därför att 

jag känner hur påverkad jag är av så mkt som jag inte har koll på 

He - i relationen till ditt barn? 



Ma - ja av att bli förälder typ, och sätt som jag tänker och känner på som är som att en bara 

plötligt placeras in i ett helt system som en inte var medveten om att det fanns nästan 

So - men skulle du beskriva det i termer av transcendens? 

Ma - nej, immanens liksom. Alltså att jag ser hur jag ingår i något som inte finns en utsida på.  

Även om en specifik subjektposition kan bli, men inte att den transcenderar, utan att den blir 

upplöst eller har mera i sig, är mindre fast eller nåt sånt.  

... 

Kanske supelångsökt och töntig parallell ifht filmen, och när vi såg det klippet nu kände jag 

att jag inte vet om det ska va med, kändes lite off, vet inte varför, fick en sån känsla nu, är 

ofta så när vi tittar, att något inte känns bra eller vill veta vad ni tänker. Men nu tänkte jag lite 

på det här att något föds och något hörihop att det ändå va lite fint att det var i det här 

avsnittet där MK på nått sätt blir fler, eller att det är positioner som liksom förgrenas lite då på 

nåt sätt. Men jag vill inte dra den parallellen för långt, att det handlar om att få barn eller så 

men, eller bära sitt barn eller 

So - bära sig själv som ett barn 

Ma - ja just det. Va snäll mot sig själv.  

He - när du sa det nu tänkte jag bara mer på det där som dom tog upp igen om att man skall 

kunna skapa något bara ifrån sig själv, alltså då menar jag inte liv utan något annat 

Ma - ja just skapande liksom 

So - ett autonomt skapande bara i allmänhet, och konstnärligt skapande 

He - ja just det tänkte på den 

Ma - ja abs 

... 

Ma - kl 21, runda av eller någon som tänker på nåt mer? 

Ju - roligt klippt den grejen när M ler och K tittar. M ser glad ut K allvarlig, roligt.  

Li - kändes som ett kul avsnitt 

So - balsam för själen 

Li ngt med att lyssa? 

Ju - kändes s att dom slappnade av mer, inte var så stelt, för dom kunde lite mer försonas med 

sig själv för dom såg att dom inte var så jättehemska. Eller jag tänker att man kanske hetsar 

upp sig för det annars 

Kl - ja dom fick fler dimensioner för när vi har kollat innan har vi läst det som ett drama att 

det sker såna jättespänningar där på bilden, men nu när dom fick själv komma till tals om det 



så blev liksom dom så mkt mer levande, inte bara några karaktärer i nån reality-show typ. Det 

sa dom också själva "oj vi är lite som några karaktärer". Så dom blev mer flerdimensionella 

So - Var det inte lite som i Robinson eller typ Paradise hotel, alltså sista avsnittet innan 

finalen när dom sitter och kolla tillbaka på klipp från säsongen? Det är precis den känslan.  

He - kommenterar olika konlikter? 

So - ja, det är det bästa avsnittet. dont throw some shame. eller throw some shame 

Ma - får ha det som ref 
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Ma - ok då sätter jag på kameran, om det är någon som tänker på något sen sist gång?  

He - vet inte om jag har något att tillägga sen sista gången. Känns som att vi redde ut mycket 

saker.  

Kl - ja att det hade känts lite stormigt dom förra gångerna och att det var många tankar 

omkring vad vi höll på med. Och att jag har också känt att det har känts hel lugnt, sen sist.  

Fl - mm 

Kl - men du var inte med Minus, men du fick 

Mi - nej precis 

Ma - jag ringde faktiskt till My och sa det jag sa till er först 

Kl - Minus 

Ma - ja 

So - pinsamt 

Kl - ok så du har 

Mi - ja precis jag har blivit informerad och jag tyckte också att det kändes jättebra att prata då 

så ja 

Ma - ja kunde ju inte, jag kan ju inte redogöra för den diskussion vi hade   

Mi - nej 

Ma - så jag bara sa det som hänt sen sist liksom 

Mi - men vi kanske skall köra igång då? 

Fl - mm, ja, redo att se filmen.  

 

Efter avsnitt 9 

Kl - det första dom pratade om var ju att det var samma tanke som upprepade sig. Vad det var 

som skedde där egentligen, när det var samma tankar återkom hela tiden 



mobil ringer 

att det blev som nån loop, men samtidigt små förskjutningar som kom från deras respektive 

liv som fortsatte, eller att dom kom till nya insikter eller nya 

Mi - ja det är min, förlåt ska jag sänga av? 

Fl - ja 

Mi - ville bara inte störa, gör det på en gång 

Kl - jo men jag hade ingen tanke om det direkt, lyfte bara upp det för jag tyckte det var intr. 

Vad tänkte ni om det? 

Ju - jag tänkte jag känner igen mig väldigt mkt i det. Svårt att veta helt, när man inte blir 

filmad och kollar på det, men jag tycker iaf i saker jag skrivit att jag kan verkligen ba "va, 

visste jag det här när jag var 19?" Att jag inte har nåt minne liksom. Undrar vad poängen med 

det är. Att man bara inte kommer nån vart, eller kanske bara kommer pyttelite nånvart, och så 

går man tillbaka i loopen och så, känns lite tradigt.  

He - men det är väl också det som känns aktuellt, fortsätter att kännas aktuellt, för att det typ 

är det.  

Ju - precis då känns det tradigt att det har varit aktuellt i flera år.  

He - och man har inte löst gåtan 

Ju - nej 

So - känns det inte ganska underbart också? Tänker varför dom så här "ja men det börjar ändå 

utkristallisera sig några nyckelord". Att se på sitt liv som ett narrativ, man tänker att "jag har 

varit lika dum i huvet sen jag var 19, men jag har några nyckelord", tycker jag är väldigt bra.  

Mi - ja men att man har sina frågor. Det brukar man ju prata om som ngt positivt om det tex 

gäller ett författarskap. Såhär att den här återkommer alltid till samma frågor som är liksom 

dom centrala. Alltså att det kan ju också vara ett sätt att gå djupare och djupare i frågan. Typ 

inte bara hasta vidare. Så kan man ju också se det.  

Ju - det är ju som att det är två sidor för att det kan ju både kännas som att man kan fördjupa 

sig men också att man aldrig kommer ur något man är jagad av. Det är också det, att den här 

frågan ansätter mig. Om och om igen, och jag kommer aldrig loss från den, för att det är något 

som är olöst.   

Mi - ja det är både fint och fult på samma gång.  

He - men dom tog ju också upp det med faran att fastna i samma slutsats typ. Jag tänker att 

det kanske är känslan när man har ett tema typ, man kommer alltid till samma punkt. Att man 

säger samma mening igen och igen och igen.  



Mi - men sen glömmer man bort och därför måste man tänka på det igen och så kommer man 

till samma slutsats igen  

He - men det skulle man kanske inte säga om en förf som skriver samma bok om o om igen, 

utan typ bara skillnaden 

Mi - men det är något med att, för att jag känner igen det där med att läsa något man skrivit 

för länge sen. Och jag tänker att "oj, typ vad konstigt att jag fattade allt det här redan då". 

Men det är också något med att jag förstod inte att jag förstod det. Utan jag formulerade något 

som jag inte. Alltså jag kan läsa ut det i texten nu, men jag förstod inte att det var det jag 

skrev om.  

Kl det känner jag igen jättemycket. Det är som att jag har förstått det på nån intellekutell nivå 

då, på ett sätt, men jag har inte fattat vad det verkligen innebär. Och det kankse man kan 

koppla till det där dom... att dom kan forma sig själv genom det... vänta... förlåt får 

återkomma... jo: "det vi gör nu konstituerar vårat senare jag", säger K någon gång i slutet. 

Och hon menar att det funnits nån framåtriktadhet i det dom har gjort, att dom liksom velat 

skapa detta. Och det kanske man kan tänka såhär att det man tänker och tänker på det som 

man tycker är viktigt och till slut så förstår man det djupare och djupare och att det kanske 

kan bli en del av en vem man är eller hur man är.  

... 

He - men hänger det ihop med det dom sen säger om samtalet? Eller drar jag det för långt då? 

Kl - nej säg vad du tänkte 

He - tänker om man, nej jag kan inte säga... ja... nej men om man skall tänka att de 

åtekommer till samma saker om och om igen eller att man gör det själv. Så tänkte jag på det 

här dom sa på slutet av samtalet att det både är något man gör i rel till någon annan men också 

påverkas av ens egna erf typ. Och jag vet inte varför jag tänkte att det hängde ihop men... vi 

kan lämna det.  

Kl - jo men det är väl typ samma grej som det där med minnen, lager, upprepningen, så säger 

hon i början att det inte är konstigt att man har ett beteende som upprepars sig för man har 

liksom samma saker som kommer tillbaka, samma saker som man är upptagen av. Och det 

kommer både utifrån och inifrån hela tiden.   

He - just det 

Kl - och det formar en, men man kan styra det också själv, genom det dom gör nu, att dom 

liksom väljer vart dom lägger fokus, eller vad man upptar tankar med. Vad man pratar med 

dom andra om och vad man söker kraft i gemenskapen, som ju också är att dom stärker 



varandra i att dom väljer att det är vitkigt för dom, att fokusera på dom här grejerna, och det 

förändrar dom, på sätt och vis, även fast dom också hela tiden är samma.    

So - känns roligt också att dom pratar om lite av det dom var inne på i början om att våga vara 

otydlig, tvetydig, ambivalent. Samtidigt som det känns som att sätte dom uttrycker sig på, att 

dom äger sitt vokabulär, så himla mkt mer nu än vad dom gjorde i början, framför allt i rel till 

filo. "plasticitet etc". Jag tänker att det också är det som är poängen att tröska saker, att till 

slut, för det är det som är så jävla fint nu, att jag tror att dom också är ganska trygga i att "vi 

kan sitta och hålla ett samtal om dom här ämnena och vi är liksom tillräckligt kunniga. Eller 

vi har verktygen för att det skall vara nog i sig, att vi pratar om det". Att det känns också på 

något sätt som att, jfrt med innan också kanske, att behovet av att prata med någon annan inte 

är lika akut.  

Minus - fast det är också som att dom på något sätt upptäcker när dom tittar på filmerna, att 

dom upptäcker dels sin utgp och vilka erf den kom utav, men också att det som dom eg gjort 

är att skapa ett rum för sig själva. Och att det är det som är värdefullt. Det kanske är det lite 

du (Kl) är inne på? Ja. Det tyckte jag vad intr.  

He - mm 

Mi - för det var ju som att det formulerades tydligar nu än vad det gjordes i början, vad som 

var deras utgp, det var det här filosofirådet, eller att folk inte lyssnade på varandra, eller olika 

såna grejer 

He - precis, men det var väl s att dom tänkte att det hade en annan riktning när dom började 

men sen var det s att dom nu kunde se att vad det gav var ett eget rum för oss.  

Mi - Ja precis 

He - ja det var det du mena 

Mi - ja 

He - jag tänkte på, det här är ju en annan fråga men, det som du sa nu att vi måste jobba på att 

vara obegripliga eller typ, nån av dom sa såhär att "vi ska inte vara begripliga varelser som 

kan kapitaliseras". Det här har vi pratat om tidigare, men upplever ni också att det är något 

som absolut kan kapitaliseras nu, typ som att det har gått, det är inte längre ett problem att 

vara obegriplig eller typ 

Kl - nej jag fattar på ett sätt vad dom tänker, att det skall kunna vara ett motstång mot att 

allting ska begripliggöras i form av att vara mätbart men samtidigt att säga att vår rätt att vara 

helt irrationella och allting, det känns som att det finns grupper i samhäller som verkligen bara 

är helt känslostyrda och kankse att det också skapar problem mellan grupper om man liksom 

"vår rätt att vara helt obegriplig". Som att den också verkligen har flera sidor.  



He - mm precis, som att det har gått några år, alltså återigen den grejen och att nu känns det 

som att debatten är en annan eller att det typ inte är aktuellt på samma sätt att hävda att man 

skall kunna vara irrationell eller otydlig eller  

Li - kan ni säga nåt, eller fortsätt bara. 

He - kommer inte ihåg de sa olika saker som irrationell eller otydlig, men jag skrev bara upp 

obegriplig, men att typ det s om inte kan kapitaliseras är en osäkerhet eller tvetydighet eller 

vara förvirrad, tänker att det faktiskt har gått att sälja bra, typ olika mediapersoner som pratar 

om sin förvirring, osäkerhet i form av kanske ångest eller andra såna personliga berättelser 

som verkligen kan säljas jättebra.  

So - men är det inte för att dom berättelserna, dom narrativen, saknar, för det som är poängen 

också med tanke på hur mkt dom pratat om Lev och typ den andres obegriplighet eller 

nånstans att frågan är huruvida dom, om man tar ansvar i rel till det irationella, eller, hajar ni, 

vad som ligger i botten, för det är väl lite det som är poängen också att, vara så distanserad att 

man inte är förankrad öht i saker som man måste ta ställning till. Att liksom va uttrymme att 

va otydligt är en jävla ynnest. Tänker också på det dom sa att det att förankra sig i teori kan 

vara ett sätt att överleva också, för man sätter kanske inte sig själv på spel, eller det var så jag 

uppfattade dom eller tolkade det. Att osäkra sig kanske också förutsätter att man inte har, att 

man inte står på spel. Jag tänker vilka kan aldrig vara tvetydiga? Jag tänker ok men då har vi 

kanske subjekt som inte är Deleuze & Guattari typ 

Mi - som just på grund av den säkra positionen blir det möjligt att framställa sig som osäker, 

eller visa upp osäkerheten för att den osäkrar inte själva identiteten eller positionen typ. 

Menar du så? 

So - ja. Och att man inte behöver ta ställning. För det är inga saker som är såpass, tänker på 

om man uttalar sig om mäns våld mot kvinnor, vad är poängen med att vara tvetydig, eller 

hajar ni, även i konstnärliga format, all form av interaktion som vill vara, inte politisk men 

ansvarsförankrad. Eller jag vet inte, och samtidigt liksom är det många femi teoretiker som 

har just jobbat med det s nån form av textuell utgp.  

Mi - men för att nu blir det lite såhär vagt, vi pratar dels om deras samtal, vi pratar om några 

som har lagt ut sin ångest på insta, några som skrivit den här feministiska, alltså som att vi 

kanske ska samla det lite kring något. Alltså jag vet inte vad men.  

Kl - jo men det är väl när dom säger det, tänker ni att dom avser något väldigt speciellt?  

Mi - ja, jag tänkte det. För jag kollade precis på det förra avsnittet som ni såg förra veckan 

och då sa dom typ såhär "man läser inte för att lära sig utan för att för att befinna sig i en 



gränszon, med texten typ, men det finns inget uttrymme för såna läsningar på den här skolan 

eller något sånt.  

Kl - ok 

Mi - då tänkte jag på det 

He - att det var det dom menade? 

Mi - ja dom menade säkert flera saker typ, men att det är en av dom sakerna som dom säkert 

menar. Alltså hur kan man läs öht utifrån perspektiv som inte är det här rationella s dom 

pratar om.  

Li - men vad hade det att göra med den här osäkerheten? Hänger inte riktigt med. 

Kl - att läsa som att kunna vara öppen till flera tolkningar, eller?  

Mi - nej men att läsa på ett sätt som inte lika tydligt sätt använder sig av en kanoniserad 

tolkning kanske, eller att läsa på ett sätt som inte baseras på samma kunskapsbegrepp eller 

kunskapsram.  

Ju - att det är osäkerheten 

Mi - nej men att det skulle kunna vara en osäkerhet. Eller dom pratade ju väldigt generellt, 

men det var en typ av osäkerhet som jag kom att tänka på, efters dom pratat om det tidigare. 

Och att vara i en "gränzon", det kanske är ett konstigt ord men det är ju att vara osäker på var 

gränsen går, så menar jag bara. Alltså det att vara osäker på vart den egna gränsen går och 

vart textens gräns går och den som man läser med vart dens, typ man försöker hitta något där 

som man inte vet var det är, medans om man läser på ett sem kan man ofta få känslan av att 

det finns en läsning som all bör komma fram till och vi är här för att alla ska komma fram till 

den. Och alla skall förstå varför man kommer fram till den.  

Li - men utifrån att dom pratade idag om att få va obegriplig, eller få vara i det gränslandet då, 

som nån sorts motstånd eller som ett annat förhållningssätt?  

Mi - mm 

He - tror bara jag reagerade på den formuleringen "nånting som inte kan kapitaliseras", tänker 

att det absolut kan det och att det gör det.  

Mi - ja jag förstår verkligen vad du menar med det, det var inte meningen att låta sådär hårt 

förut, om jag gjorde det 

He - det är helt ok, det gjorde du inte 

Li - men hur menar du Hedvig, är inte den osäkerheten ganska paketerad då? När det blir så 

så är det redan i ett format som blir begripligt.  

He - ja så kan man ju också tänka sig. Men det man säljer sen är det obegripliga, alltså vi 

behöver inte prata mer om det här, men bara att det man säljer är typ den skörheten som dom 



pratar om, jag tänker att den typ av tro på den subversiva potentialen som ligger i att vara lite 

oklar otydlig eller  

Li - att man inte ska höja den 

He - ja att det kapitaliseras absolut 

So - och kan användas av alla 

Mi - ja 

He - ja så det var mest bara det, men absolut kanske att det är att komma ifrån ämnet.  

Li - men jag tror att jag kanske höjer strategi, eller jag tycker det är intressant att höra vad ni 

tänker om det.  

Kl - men vad tänker ni om att dom pratar om att vara obegripliga och sen sitter dom och 

verkligen försöker förstå varandra? Och så här "vad verkligen menar du?" och den här blicken 

och den här tonen och allt det här? Hur ser ni dom i relationen?  

So - men det är väl det som är poängen, eller känns s jag tagit upp det tidigare, men jag, 

Liinnea och Klara var på en konf om konstrtik s anordnades av Frida Sandst och då prata dom 

om klyftan mellan kritiker och konsument i lingo, hur skriva om konst på sätt som gör att folk 

inte känner att konsten är deras el tillgänlig. Man kan känna om det är radda av ord som är 

inne eller autentisk vilja att förmdedla ngt och att det ofta är det oabs svåraste, och det är det 

jag tänker här i rel att vara obegriplig men ändå ta ett djupt och personligt ansvar för att 

personen i fråga eller den man kommunicerar med ska förstå? två olika saker. att inte va 

obegriplig i rel till den andra personen men i rel till kapitalet.  

He - ja men det kanske handlar ändå om det som du (Mi) sa ändå om att lämna dörrar öppna  

So - det vet du hur man gör 

He - ja det vet jag hur man gör, eller stängda, eller att låta saker ha trubbiga kanter eller jag 

vet inte, bara om gränszoner typ, nu tappade jag bort mig... 

Kl - jo men att ge omsorg till att det inte bara för att det skall lätt förstås,  

He - mm 

Kl - eller inte bekvämt kanske? Eller inte bara gå den lättaste vägen eller? 

He - mm, för jag menar vad är det att göra något begripligt, om man bara tänker på det, dels 

att rama in något för att hålla fast det, då kan man gripa fast i det och då är det klart typ, alltså 

så jag kan nog förstå det som du (Li), jag kan nog också höja upp det som då är, inte så 

fasthållet typ.  

Kl - ja man kan ju verkligen tänka det som att ett typ av va obegriplig är att vara rörlig, eller 

att inte stanna vid ett sant eller en grej utan det kan förändras 

He - mm 



So - samtidigt s, eller i rel t att va irrationell, var går gränsen mellan att nån s inte sätter saker 

på spel därför att dom aldrig investerar i något och mskor s bara riskerar sig själva hela tiden. 

För jag tänker det är det dom menar också med att vara sårbar, eller jag vet inte om dom sa att 

"sårbara" sig, att det på något sätt också är att investera sig i en ståndpunkt, som jag vet inte 

om ni följt med i den här debatten om kulturkritik? om att ha åsikter och slåss för dom, en 

estetisk etik, men idag att folk inte har det. tänker att det är det som är skillnaden, att när man 

känner det så kanske man är obegriplig men för att man måste vara det och att skälen till att 

vara obegriplig skiljer sig åt.  

Li - men är inte, tänker det är två saker som... Först att i det så måste man ju ha en position, 

eller man måste ha något fast som man utgår ifrån, för att tycka något. Investera sig i, ellre 

offra något, eller va sårbar eller något, alltså dom måste man ju ha nån slags fast position. 

Eller nån utgp. Men sen är det ju det här också att vara formbar eller att vara öppen eller i 

gränsen eller att... jag vet inte riktigt hur dom går ihop eller typ att va sårbar på det sättet att 

man är formbar eller? Förstår ni vad jag menar? Det är två saker eller? Dom kanske inte ens 

behöver vara två olika saker? Bara det du (So) sa nu, för då tänker jag att man måste ha en... 

So - tänker att det bara är då man kan vara mottaglig. Varför avskyr man mskor som säger 

"Jag hör vad du säger"? För det dom säger är att "jag riskerar inget i rel till det du precis sa, 

därför kan jag förhålla mig så svalt till det du precis sa". Tänker att nånstans vill man ju alltid 

ha reponsen av att nån, ja men att det står saker på spel, sen kanske det leder till att personen 

ifråga ändrar sig. Att vara mottaglig för andra handlar inte om att va sjukt laid back utan 

tvärtom.  

Li - men då att nån sorts andra position är att säga att man tycker något? Eller att ha en utgp, 

eller att driva ngt? För då riskerar man också att nån annan tycker nåt annat? Och då måste 

man förhålla sig till det? 

 

So - mm 

Ju - för det är som två sårbara positioner nu.  

Li - ja fast dom kanske är samma eller? 

Ju - ja? 

Li - det var det jag funderade på 

Ju - ok 

Li - hur dom förhåller sig t varandra 

Mi - det finns säkert jättemånga tänker jag 



Ju - mm, men idet som vi pratar om nu så var det två, eller en, eller? Men det kanske finns 

många fler? 

Kl - Men förut har dom ju pratat om känna sig tvungen att förklara sig om man är i en utsatt 

sit, eller att nån som är underläge ska behöva komma med nån förklaring, eller hur kan jag 

säga det här? Nä men typ att nån diskriminerad person behöver berätta allting för att förklara 

sig eller försvara sig, i all evighet behöver stå upp för det och för sig själv, iställer för att den 

andra kan väl fatta det själv. Förstår ni vad jag menar?  

He - ja hur tänker du att det relaterar till det här eller den grejen? 

Kl - Jo men det här med att förklara, sätta ut något och riskera och att nån annan också gör det 

och att båda parter riskerar att ändra sig själv, men om det är en obalans, så är det nån som 

behöver förklara sig och alltid skall göra sig begriplig till den andra parten, som redan har sitt 

handlingsuttrymme och sin maktposition. Att om det är en skev balans, att då blir det 

annorlunda.  

He - och att det kan vara det som dom pratar om? 

Kl - ja att det typ faller på den utsatta att förändra den som inte har förstått en position.  

So - ja att övertyga 

Kl - ja typ så 

Li - men då är det bara en av dom som är sårbar eller öppen eller? 

Kl - jag vet inte vad det är för sit 

Mi - det är nån sorts konstig ekonomi som dom är inne på. typ "det tar massa tid att känna sig 

osäker", "varför håller vi på med det här?", alltså det är som ett arbete som dom lägger ner, 

som dom både frågar sig varför dom gör för det tar massa tid men också som dom värderar 

för att det öppnar upp typ... 

So - just det, dom formulerar "att utsätta sig sjäv för arbete". Det är den bästa formuleringen 

någonsin 

Mi - ja  

He - jag skrev också ner det.  

Mi - just det. För dom frågar sig också "vad betyder det att fråga sig alla dom här frågorna 

hela tiden?" Och "gör andra det också?" 

He - mm 

Mi - och det är ju på ett sätt väldigt fint att dom är ju välidgt ihärdiga.  

He - också med tanke på vad någon annan sa, minns ej vem, men att dom har så himla svårt 

att samarbeta känn det som.   

So haha 



He - men ändå försöker dom, eller fortsätta försöka, eller att exakt samma problem uppstod 

nu på slutet av filmen, som har hänt redan.  

So - dom traskar i samma mönster 

He - ja dom gör faktiskt det.  

Ett annat tema: det dom sa om att filmen va en gestaltning av deras samtal men "det är ju inte 

sanningen". Då är det också som att va får vi se egentligen typ.  

Mi - inte sanningen 

He - nej 

Ju - och vart är sanningen?  

He - ja och vad menar dom då (?) 

Mi - i konsten, har vi fått lära oss idag.  

Något internt me Julia och Hedvig, uppfattar inte, men något i skolan 

Kl - men det var fint, i början säger K såhär att "först när vi kollar på filmerna låter M som 

vanligt men jag låter konstig eller ovan." Men sen uttyckte hon sig att hennes bild av sig själv 

eller hennes känsla, att dom börjar mötas, hennes känsla av sig och den.  

Mi - mm det var intr.  

Kl - ja 

So - tror ni att det kan finnas nån sån här, tänker psykoanalys och talterapi, att det handlar om 

att man verkligen skall nöta ner sig själv, ja jag har Jakob Staberg i skolan, nä men jag tänker 

såhär att videoterapi, att titta på sig själv tills bilden man har av sig själv och liksom 

verkligheten möts, eller liksom vad är egenvärdet i det. För nu är det såhär att "ja nu är det 

inte bara jag själv som hör vad jag tänker, utan det är också jag själv som ser på mig själv 

liksom trippel" eller hajar ni vad jag menar? Kan vi säga att det ändå har någon form av 

teraputisk funktion eller vad fan gör det med en?   

Kl - ja blir man mer eller mindre självmedveten av att genomgå sån terapi?  

So - blir man en bättre eller sämre msk? (ironisk) 

Ju - jag tror man ser, och det tycker jag dom ändå gett uttryck för at man ser sig själv som en 

person som man kan tycka om, alltså att det inte blir lika... 

So - en lillasyster 

Ju - ju inte lika självhatiskt. Mer såhär "jag såg ju ändp lite rolig ut" eller liksom "jag gör dom 

här grejerna"  

Mi - "det var inte så farligt som jag trodde" 

He - nej precis.  



Kl - men typ i fråga av parterapi då? Förstår dom mer vad som händer när dom försöker 

kommunicera? Det har dom inte riktigt... 

He - jo men lite men sen är det ändå som att dom göra samma  

Kl - misstag 

He - ja 

Mi - men då var det ändå som att dom sa så "att ok men vi ska inte göra så", samma sak höll 

på att hända men då ba "nej men vi skall inte skriva en text var för sig, utan vi måste skriva 

den tillsammans." 

He - men varför är par bara två personer? Det här om något är bevis på att två personer, vi vet 

att du (Ma) är där men du säger inte så mycket, två personer är det sämsta antalet personer. En 

person är ju bättre än två. Två är ju bara skit.  

Mi - därför dom gör hundar och barn och.. hahha 

So - el har en kameraman... 

hha 

Kl - men det va kul hon sa vi ska skriva en bok som heter "Alla skall lyssna" 

Fl - ja! 

So - och sätt ner kaffekoppen.  

Kl - ja och att hon sa så här "lust kommer när man får självförtroende" 

Fl - mm 

Kl - så det är också ett spår i det här avsnittet, så dom verkar ändå känna att dom gör faktiskt 

något här. Och allt det här är något.  

Li - men också det här att dom har ett självförtroende att prata på ett visst sätt, eller använda 

det dom byggt upp 

He - men sa du (Kl) att den ena sa att hon sammanföll med bilden av sig själv? för jag 

missade det 

Kl - ja "som börjar mötas".  

So - tänker på hur det påverkas av när mskor dokumenterar hela sitt, när man generaliserar 

kring att med våra sociala medier blir man mer främmande inför sig själv, som nåt annat än... 

Kl - eller så blir man exakt sig själv  

So - eller så blir man exakt sig själv. Alltsp total sammanfallning mellan idé och yta.  

Kl - ens inre kanske bara är en missuppfattnign av sig själv.  

So - gud borde vi skriva en bok om det här "alla skall lyssna" 

Mi - Alla skall posta 

He - det är att iag vända på steken 



Kl - och att det här äldre generationerna bara är helt förfärade över ungdomar som bara lever 

hela sitt liv genom, vet inte ens vad apparna heter, men eg är det bara det nya sättet att vara 

såklart 

He - men kanske att när man använt det tillräcklig mkt och länge som kommer man till slut 

till den punkten av att sammanfalla med sin egen bild.  

Kl - ja för att det blir nya subjekt allteftersom historien unfolds.  

Ju - men det blir väl ändå skillnad på, gud låter som en mormor, det som sker på insta, det 

man väljer själv att lägga ut där och hur dom ser sig själva göra olika kosntiga miner, på insta 

sammanfaller man väl isf med sin idealbild av sig själv. som man själv från den här 

positionen vill att man skall vara. Men där måste de sammanfalla med någon som... där så 

måste dom ju ändå glömma bort kameran 

Li - eller att dom pratar så länge att det... 

Ju - ja nåt annat händer och då ser man det och då är det det man får syn på  

Kl det är inga selfie - face 

Ju - nej inga poser 

He - ja men det är ändå det att det är typ ett utstnitt av dom och typ  

Ju - här? 

He - ja. och att dom pratar om att kameran har ju också ett visst persppektiv blablabla. Vet 

inte, men det är ju inte dom som skapat bilden, det är ju sant 

Li - fast dom har väl delvis, därför att dom väljer ju vad dom pratar om, eller vad dom gör 

framför kameran kanske.  

He - mm 

So - tnäker också skillnaden mellan det här dom pratar om att, när dom ville skriva något, att 

dom ville skriva något, men dom visste inte vad dom ville skriva, utan ville bara att det skulle 

manifestera sig på något sätt. Och jag tänker nu, att dom verkar mera avspända kring det 

kanske är också för att dom har insett precis att, liksom instabilder, om det tidigare, vi sitter 

här och tjatrrar och det känns väldigt ofullständigt och rörigt, men just efters det är ändå nån 

som går in och redigerar, det redigeras på något sätt, eller medieras, så blir det i sig, det är nu 

dom fattar att "ok vi har producerat något, bara genom att det är filmat". och det är liksom 

tillräckligt för att det vi gör skall kunna sägas vara typ filo som praktik. Så det hade varit mer 

spännande om du inte hade filmat dom,  

Li - det hade varit ännu mer XXX? 

So - det hade def varit mer subversivt. absolut. icke-arbete.  

Mi - du hade låtsas filma dom. vad skulle vi göra då?  



skämt om det etc.  

Li - men jag tänkte på det att när dom pratade om det att jobba för att vara obegriplig eller 

ofullständig eller långsamma, att vi pratade om det för två gånger kanske, att dom bara sitter 

och snackar typ och att det är lite tomt, men jag tänker att det är en del av det dom är ute efter 

också, det vi tittar på är också en del av den strategin tänkte jag på, eller att den metoden syns 

också i filmen på nåt vis.  

So - oavsiktiligt 

Li - vad sa du? 

So - ja menar att dom arbetat fram den här metoden på ett oavsiktligt sätt 

Li - nej det tror jag inte, det tänker jag inte att det är eller behäver va 

Mi - jag tänkte också på det, jag tror att det var det jag menade med att dom var ihärdiga. Att 

dom har intresserat sig för ett speciellt sätt att prata, alltså dom intresserar sig för osäkerheten 

typ och då visar det sig, både att dom pratar om det som ämne men och i deras metod, att dom 

fortsätter att fråga efter osäkerheten och inte veja för den eller vad man skall säga 

Li - mm, och att dom här avsnitten också får visa det, eller att det visar.  

He - ja. Jag håller med.  

Mi - ja men och att det verkligen visar sig i klippningen eller vad man skall säga, dom får 

verkligen lägga ut olika ofärdiga resonemang, alltså ganska länge. Och att nån frågar såhär: 

"vad menar du?" och då får den förklara en gång till och sen avbryter dom och sen alltså... 

He - ja precis, det går långsamt. Håller med er och tänker på det jag sa förut och tänker att 

stämmer på ett sätt men det här är ju något annat, det är bara intr att båda kan finnas samtidigt 

typ. ja.  

Ju - men vad tänker ni att det gör med er som betraktare att titta på det? Eller vara med det? 

Vad händer? Eller hur är det?  

Li - jag tänker typ att det är lite ovant.  

Kl - det känns ju tillåtande för en själv, att tänka och uttrycka ofärdiga tankar, apropå 

seminariet som form där man känner press att leverera färdiga långa sammanhängande 

argument som kopplar till alla texter man har läst. Då är det här ett helt annat sätt som känns 

trevande.  

So - men det är för att dom inte har bråttom här, det är det som gör hela skillnaden, har man 

1,5 h på sig. Är det nån man avskyr mer än personen, tänker jag, eller jag vet att jag själv är 

den personen, men personer som så uppenbart tänker högt. Och just att det är ju inte alla som 

tänker högt. Det är väl det som är grejen också. Det är en viss specifik mska som vågar tänka 

högt. Det jag tänker här är att tidsaspektetn har så mkt med det att göra, för att sitta och 



snacka skit i en timme, kan va ganska bedrövligt, men nu har dom snaclat skit i jättemånga 

timmar, och jut bara för att dom varit så ihärdiga, det blir liksom kvantitativt bra 

Li - och också en strategi.  

So - ja precis, kavantitet som strategit, eller uttdragenhet eller långsamhet, och det i sig är väl 

subversivt. Det var ett underbart obs-program om slackern, rekommenderar 

Ju - det känns också som att det vi lite gör efter ibland är, känns som att dom lämnar olika 

saker bara, dom säger saker, olika trådar, som vi "ja men den här tråden då" och så pratar vi 

lite om den "och den här då" osv. Det är väl något i att det är så trevande, gör att vi också 

trevar.   

He - ja och att man kan plocka upp lite vilket som. 

Li - men det finns också hela tiden närvarande här "vad är det vi gör här?". Den återkommer 

ju hela tiden i deras smtl också typ. Och att den är ju också mer närvarande än när man har ett 

seminarie för då är det så himla tydligt vad man bör tänka och säga.  

So - men hur länge pallar man? Alltså fortsätter med det? Avsnittet innan dom börjar se på sig 

själv var ju rent ut sagt plågsamt.  

Kl - jo det märkte vi ju också för oss själva här 

So - jo men det är det jag menar, så frågan är, när det inte finns någon som dokumenterar 

osäkerhet, och visar att det sker ändå nån form av sedimentering av kunskap nej men så hur 

länge pallar man det? 

Kl - när man blir dokumenterad såhär så pallar man tydligen sju gånger. eller vad det var tills 

dom inte orka och vi inte orka.  

So - nej men dom hade hållt på nästan ett år.  

Kl - ja 

So - och vi några veckor 

Kl - vi klarade sju timmar.  

So - mesigt 

Li - beror på vad man tror eller ser, eller den här framåtriktningen, att den måste fortsätta 

finnas 

Fl mm 

Li - förstod ni vad ja mena?  

He - ja, men att dom ändå har en känsla av, det var fint ändå, att dom har en känsla av att dom 

skapar ett rum liksom, åt sig själva typ 



Li - och dom säger ju också i det här avsnittet att ibland så behöver man det här fasta för att 

överleva. Så det är kanske, att dom fått en form (?) 

So - gjort en produkt, skilt från sig själv. 

Li - som dom kan hålla fast vid.  

So - mm 

Li - så dom kan fortsätta med det osäkra sen.  

So - tänker det är därför folk gör konst.  

Kl - men nu tänker jag på en grej som, när dom tog ihop till den där gruppen som hette samtal 

om samtal eller (adress Ma)?  

Ma - ja 

Kl - jag menar om det hade hetat Samtal om filosofi?  

Ma - ja 

Kl - vad hade skett då? Hade det blivit såhär seminarie eller hade det blivit... Jag menar är det 

seminariet som är formen som gör det där eller är det liksom filosofin som man utgår ifrån 

som gör att det blir sådär?  

Mi - Hur? 

Kl - det där som dom... alltså det här som vi kallar seminarie-stilen. Alltså att det strävar till 

ett rätt vetande, eller en läsning, eller någon som kan det rätta svaret som alla skall komma 

fram till. 

So - fast det där tycker jag förändras så fort, som nu under den här konferensen som var på sh, 

där alla mskor är, det var framför allt doktorander eller forskare och alla har ändå ganska 

specifika expertisområden. Det är så givet där att alla har sina uttolkningar och ingen vet 

liksom garanterat bättre när det gäller allt än någon annan, till skillnad från seminariet, för 

poängen där är att nån sitter där och vet allt och då blir det också så himla givet, och det är 

också i rel till deras text-samtal, fan det är svårt när... 

Kl - vad skulle hända om läraren inte var med på seminariet.  

Mi - det hände ju för er nån gång 

Ju - ja, tänkte på det 

Mi - nyligen 

He - just det  

So - på Hans kurs? 

He - ja 

Li - mm, ja det händer saker 



He - ja då valde vi ju att bara göra en helt annan, eller det var ju ett förslag som nån hade på 

den andra kursen 

Li - ja men det blir ju mycket mer ett trevande, eller nån sorts känna sig fram, med hjälp av 

andra kanske.  

So - gick det för långsamt? 

He - alltså det skall sägas att vi delade upp oss i smågrupper om 5, istället för 35 eller vad det 

är  

Li - mm 

He - så på något sätt, den formen har man ju också varit med om, när det är lärarlett. 

So - men då går dom runt och lyssnar?  

He - ja det kan hända (eller ja det kan ingen ändra?) 

So - läskigt 

Mi - ja. Men för jag brukar ibland känna med smågrupper att det liksom inte blir någon 

action. Att man liksom längtar tillbaks till det där stora. För att det är som att blir på låtsas, 

typ nu skall alla sitta och förbereda sig lite. Istället för att man verkligen diskuterar den här 

frågan som vi skall prata om, på riktigt, med alla närvarande, eller är det det att jag är besatt 

av lärarens närvaro?  

So - det är det 

Mi - det är det? 

So - ja med, hatar smågrupper.  

Mi - ja. ja, så det är ju nån slags auktoritetsproblematik som jag har, men det är ju också något 

med, vet inte, action.  

Kl - men tycker du inte att dom andra säger nånting eller tycker du inte att dom säger 

intressant saker eller? 

Mi - det beror på vilka det är tycker jag.  

Li - men kan det ibland då va kul i smågrupper beroende på vilka som är med? 

Mi - ja det har hänt, men oftast är det kankse bara två eller tre personer i en klass som man 

verkligen tycker om.  

Li - men vad är själva actionet? 

Mi - ja det är väl nån sorts spänning 

Li - för jag tänker den kursen vi har haft också, det har inte varit så mkt action, utan det har 

varit ganska tradigt typ 

Mi - ja men ni är väldigt många också  

Li - ja jo.    



So - Nu har jag inte haft den kursen men handlar det inte om att man vet att nån sätter något 

på spel och även folk valt att gå den här hittepåkursen på högskolan så är det ändå så att 

föreläsaren har ändå dedikerat sitt liv så, man vet att man kan säga i smågrupp, dels att folk är 

osäkra och orutinerade och kanske inte såväl inlästa, och ibland känns det som att man kan 

kommma med helt orimliga påståenden och ingen reagerar, inget motstånd, det jag tänker är 

så skönt med föreläsare, om jag säger fel kommer åtminstone nån reaktion komma. Det är ju 

det man uppskattar också, det är det jag tänker också det här med att vara sårbar, att man kan 

ju inte vara sårbar om alla säger bara "så himla intressant".  

Mi - för det blir ju också en osäkerhet kring vem som är den ska, ibland är det ju som att nån 

tar på sig rollen av att vara den som legitimerar andras påståenden, men ibland är det ju så 

osäkert hur det där skall gå till och att det kan bli en extremt bekräftande stämning just för att 

ingen vill ju såklart göra någon annan ledsen. Och att det också blir problematiskt för att man 

kan säga, som du säger, vad som helst 

So - för ingenting spelar ngn roll.  

Mi - nej ingenting spelar ngn roll. 

Kl - jag tror inte jag fattar erat sätt, eller det här att ni satsar så mycket att ni liksom att liksom 

nåt är på spel och sen tillintetgörs ni om inte får veta att det var fel? Tror bara inte jag fattar 

det sättet, kan ni berätta mer? 

So - jo men man kan diskutera så vansinnigt abstrakta saker och om det skall kännas 

meningsfullt öht, att man vill känna att man riskerar något genom att tycka något om det. Nu 

hade jag inte Nietsche-kursen, men just religionsfilo med Hans och där kändes det som att han 

tyckte iaf att det var på liv och död, alltså varför jag uppskattade när det var helklass och det 

är väl det som är poängen, för det är ju också det att då gör det inte så mkt om man inte kan så 

mkt. För då vet man ju ändå såhär att utifrån det lilla jag kan, så bryr jag mig oändligt mkt. 

Och jag vill försöka förstå och det smärtar mig om jag har fel, eller om jag missförstår eller 

om jag inte förstår allt. Det är väl det som är poängen. Man vill bara att folk ska vara lite mer 

dedikerade liksom.  

Kl - men då betyder det att ni vet mest i era smågrupper? 

So - nej att vi kanske vet minst men vi bryr oss mest.  

Mi - ja 

Ju - men jag tycker inte att läraren brukar säga om man har sagt fel.  

Mi - det brukar väl bli ganska tydligt 

Ju - jag tycker läraren brukar säga "jaa, så kan man tänka". Skulle aldrig säga att det blir... 

tycker bara det blir som att alla är uppstressade  



Mi - men jag tycker det brukar bli tydligt vem som passerar som den som har rätt.  

Ju - ja jo det gör det.  

Mi - vilka som har status och inte har det 

Ju - mm. Men inte så uttalat skulle jag säga att det är att såhär "nu tänkte du fel" 

Mi - nejnejnej, inte så men det blir tydligt på andra sätt 

Ju - ja 

Mi - menar inte att nån ska sitta och säga att nån har fel, men tror det ligger något i det där du 

säger att det är något som sätts på spel.  

Li - men jag vågar aldrig spela spelet när det är i större grupper, men alltså alla mina kurser 

har ju varit ganska stora grupper så det finns bara uttrymme för de som till synes läst mest 

eller har bäst självförtroende för att kunna var osäkra i en sån grupp.  

So - men du spelade ju spelet på Facebook.  

Li - ja det gjorde jag, men det känns lite mer safe också, men det var ju också i ett läge där jag 

kände att jag måste.  

So - ja precis 

Li - ja där våga jag kanske, eller där riskera jag nåt 

Mi - ja för det är ju just det för att där blev ju positionerna tydliga, för det är ju lätt att sitta 

och ha ett samtal jättelänge och man får känslan av att alla håller med varandra för att det 

kommer aldrgi till den kärnan där folk verkligen behöver, det bränner aldrig till. Men där, när 

du spelade spelet, då brände det ju liksom till.  

Ju - och vad är det som händer när det bränner till? 

Mi - det är ju när positionerna eller det som utsägs får betydelse i rel till ämnet 

Kl - när det blir motstånd eller folk blir oense (?) 

Mi - ja tex, det blir tydligt vad det är som utsägs i rummet. Både i texten och av människorna.  

So - Amen 

Mi - ja skönt 

Li - beror nog mkt på vem man pratar med eller vilken typ av. För jag tänker många av dom 

jag skulle vilja prata med, det är inte så att vi ändå har ett samtal när det är mkt folk därför att 

dom som jag tycker är mest intressanta kanske inte heller säger så mkt  

Mi - nej 

Li - men ibland när det är det här mindre grupperna har jag verkligen kunnat ha såna, eller att 

vi jobbar mot, eller rör oss kring något viktigt.  

Mi - ja 



Ju - kan känna igen det. Tycker när det känns som att allt står på spel blir jag kanske rädd men 

det är något med, kan ändå tycka när man är m en sån lite grupp, det är något med att alla vill 

så mkt ändå och man försöker förstå varann och har olika läsningar, att det inte bara är en 

bekräftelse, det blir väldigt dött då. Där tänker jag att det kan hända ngt, men inte att något 

står på spel som att det är att man bara försöker förstå. Känns som att stå på spel verkligen är 

en specifik grej som har med positioner att göra kanske och det blir mer en kamp typ, eller? 

Kl - eller att ni gör det fast att ni tycker att det är läskigt, som är att sätte det på spel? 

So - d handlar väl om att man gör det, lite som dom sa att stanna i teori kan vara ett sätt att 

överleva, tkr att alla försöker överleva men på olika sätt och för oss två (Mi), den mest 

överlevnadsbristen är att sätta saker på spel, medans för dig kankse det är att inte göra dig 

sårbar i den stora gruppen. Folk har ju sina skäl. Men jag tänker att alla har samma motiv 

egentligen. Så bara en fråga om att överleva (ir).  

Mi - man tar olika strategier.  

Ma pratat en timme, nu är den tjugo i nio. kan forstätta 

Kl ni trötta  

Ja 

Li ska vi va nöjda 

ja 

Li - det var ändå bra 

Kl - spännande 

Ma - ja 

 

text-3april 

Ma - ska vi säga vad vi skulle berätta om det är någon som ska se det här? Vad händer nu? 

Eller vart är vi nu?  

Hur gick det här till? Eller vad skall vi göra?  

So - fanns en öppen inbjudan från mitt håll till mi casa. Lovecave 

lamp fix skämt 

So - Jaa, jag ropade och ni kom kan man väl säga, det var inte så svårt 

Kl - vi ville bryta av våra träffar med något lite annat sammanhang eller hur? 

Ju - mm 

Kl - Och bara för att, vi skulle läsa texter tsammans och så hann vi aldrig göra det på dom 

vanliga träffarna.  

He - och då erbjöd du (So) dig 



Kl - ja, att vi skulle göra en liten grej, så vi har precis ätit middag.  

Ma - funderar på att byta objektiv 

/ byter 

Ma - ok nu sätter jag på.  

Ar - vilken text skall vi börja med? Eller skall vi börja nu?  

He – eller skall vi säga något mer om varför vi är här, eller har vi redan gjort det nu? 

Kl – ja har du nåt mer att säga? 

He – nej 

Kl – jo men att vi ville testa va tillsammans i ett annat sh.  

He – mm 

Kl – för vi hade pratat om inte att vi brukade gå efter våra träffar och ta en öl på Högkvarteret. 

Att det är samma grupp men en annan stämning. Och att vad händer om vi möts på ännu ett 

annat sätt? Samma mskor men en annan setting.  

Li – men det är väl också lite att vi pratar om det dom pratar om också.  

Kl – ja så att det blir en extra, eller en paus, parentes, att uppdatera oss med vad det egentligen 

är för texter som dom referar till återkommande.  

Ar – handlar det om Marius roll också eller? För det har vi ju pratat om att det känns lite 

märkligt, eller att gruppdynamiken, att vi blir vänner och Marius bara sitter som en blank yta 

som alla projicerar massa konstiga saker på. 

haha 

So – ja, vissa mer än andra 

Ma – det har inte jag varit med om XXX (?) men det är kanske det s är problemet.   

Ar – liksom att du blir mindre som en person, för i dom här långa samtalsserierna så säger du 

ju typ ingenting 

Ma – nej 

Ar – och då är det klart att du får en annan roll.  

Ma – mm 

Ar – så jag undrade också om ni, efters jag inte var med förra gången när ni bestämde det här, 

för det var ju också nåt vi pratade om om Marius kunde va med på Högkvart nån gång.  

Haha, det skulle va gött på nåt sätt så man känner att vi är lite tsammans på nåt sätt.  

Li – tänker du att vi äter middag för att va tsammans med Marius?  

Kl – jo men jag tänker att det är en del, att det bidrar att, jo men nu fick chans att umgås med 

dig en stund utan att du har kameran framför. Det här vi prata om förra gången, kommer inte 



håga vilken gång du (Ar) va med, men det här med att det fanns en känsla av att du var 

läraren på seminariet som skulle godkänna våra svar   

He – Ja men det var väl därför vi vill prova göra på ett annat sätt, pga alla de här sakerna som 

känts lite svåra kanske.  

Kl – mm 

So – kankse också, tänker på en annan sak, det är inte lika påtagligt för er, men nånstans att 

DI är din hemmaplan och att här är min hemmaplan kanske mest av alla, men ändå lite mer er 

hemmaplan, vissa har varit här innan liksom  

Fl – mm 

So – så det är väl det också vad man känner händer när man känner sig lite mer bekväm i 

hela, var man vanligtvis snackar skit liksom. På alla platser men. Plus att, tror vi pratade om 

det på Högkvarteret eller jag nämnde det med nån, men såhär ”ok vi käkar middag, ska man 

ta med sig en flaska vin?” och då tror jag vi var såhär ”ah, men vet inte riktigt vad Marius ser 

framför sig.” Och i alla fall jag blev ganska förvånad när du skrev ”jag tar med soppa och 

vin”.  

Ma – mmh? 

So – för jag trodde absolut det skulle kännas obekvämt att filma mskor som inte är helt 

supernyktra.  

Ma – nej, kanske bordet tänkte på det 

Hahah 

So – för all del, oroa dig inte över det nu 

Ma – nej, men jag menar som sagt, som vi har pratat om, vi filmar ju det här ihop och 

bestämmer tsammans vad vi visar för nån annan. Så om vi tycker det känns akward är det ju 

inget vi visar för nån. Så så tänker jag 

Mi – men det är intressant att vi tänker, eller att vi projicerar den bilden av att du  

Ma – ja verkligen  

MI – har en väldigt seriös inramning, som vi behöver förhålla oss till att vi måste såhär bete 

oss eller typ va pålästa eller jag vet inte allt, va nyktra. Att vi tänker att det är det s krävs.  

Ma – mm 

Mi - Och att det är ju intr att vi nu inte är det, för att se vad som händer. Alltså så.  

Ma – mm 

Mi – men det var ju poängen men det här. Det är nåt här bakom mig som skallrar 

So – mkt där bakom som skallrar  

Ju – kanske kan flytta bortet 



Mi – så 

Ma – men det är väl också för att vi ändå börjat förhålla, så som settingen, så som jag och MK 

satt upp den, är ju att vi utgått från seminarierummet och där kankse det förväntas att man är 

nykter, menar det är också det rummet, den scenen som sätter den settingen.  

Mi – abs, men alltså vad det gör med oss, också liksom att det förväntas.  

So - Kanske också för att det är givet för jag tänker, nånstans iaf i semsh, man går ofta ut och 

tar en öl, den enda man inte får briefa med är föreläsaren, el man sitter och snackar skit på 

Loch Ness efter varje jävla seminarium känns det som. vi gjorde de iaf, vår b-kurs, vår c-kurs. 

Så det är väl det också att det har känts i rel till det här att även det här som seminarium, vi 

har gjort det också. Eller jag menar det känns som ett led i hela, eller vad det innebär att läsa 

filo på högskola, och också då att du inte är med, det har känts väldigt mycket i linje med hur 

det är upplagt vanligtvis också. Sen vet jag också att inte alla alls har samma erf av det, att 

man har den typen av öl-kultur post-sem 

Ma – Men som jag sa hade jag haft möjlighet att hänga med efter hade jag gjort det med en 

gång. Inte att jag inte vill, utan att jag har unge, får inte till. Har ingen strategi kring det, vad 

jag vet, är medv om.  

Mi – men jag tycker det har varit jätteschysst att ses såhär.  

Ma – verkligen 

Ju – verkligen 

He – ja känns skönt 

Ma – go mat 

Fl – mm 

Etc 

He – men vill ni prata om texterna?  

Fl – ja  

He – en i taget eller mixa 

Li – har inte läst hela den här 

? – inte jag heller 

He – jag har inte läst hela den här 

Kl – kan vi sammanfatta lite från båda? Vi, jag menar ni?  

Ju – är väl bra att göra med till att börja med 

Fl – ja 

Ju – vilken skall vi börja med? 



Li – nån som kände nåt för nånting? 

So – är det ok om jag sitter m datorn? Antecknat där 

Ja 

Ar – ah men skall vi börja med Cavarero lite då? 

Ju – mm 

Ar – hon gör ju lite distinktioner som hon tar som utgpunkter. Den första är väl, i första 

avsnittet vad röst, det handlar ju om röst och vad röst är, i olika ordböcker och det fortsätter 

hon ju en del m, framför allt från det grekiska, och det blir som att det utkristalliseras till vad 

rösten är i en tradition s har traderats sen antiken och dess förhållande till tal, kropp, några 

olika begrepp som blir som en  

Ju – förnuft   

Ar – förnuft ja 

He – xxx? och kön   

Ar – kön 

So – just det hon skriver ”the sexual difference might provide a necessary means to retrace the 

history of the voice that in contrast to that given by logocentrism would value its roots in the 

body”. Nånstans att könsskillnad också blir utg för att prata om röst utan tal, eller röst bortom 

tal, eller röst som kroppslighet, liksom kroppslig praktik.  

Ar – det var på dom punkterna jag tyckte det var svårast att förstå vad hon egentligen menade 

typ, alltså vad är det för något? Vad är en röst? Det är inte nödvändigtvis mänskligt, det är 

inte ens nödvändigtvis levande, säger hon första sidan, där på Speaking Voices, andra sidan: 

Voice tend to denote either animate or inanimate sources, voice is not primarely human. The 

voice of the wind is not necessarily a metaphor.” Så det är ett extremt brett begrepp liksom. 

Och vad är det liksom? Säger hon nåt om det?  

Mi – men hon pratar väl om olika aspekter av rösten och hur det skett en uppdelning mellan 

den rationella, alltså semantiska rösten och den kroppsliga, som du sa So.  

He – det var också det här med att vinden har en röst. Alltså att tala om något som inte är 

mänskligt men som ändå har en singularitet eller individualitet eller jag tänker att hon pratar 

om det, såhär ”det unika”. Verkligen ett brett begrepp, vet inte hur man skall förstå det men 

det är väl också därför hon tar upp alla dom här olika 

So – vet inte om hon gör det men just skillnaden mellan det begreppsliga talet och det 

kommunikativa ljudet, eller liksom rösten. Det hon hela tiden går tillbaka till är att och att ok 

man har betonat, för det är väl det hon kritiserar Derrida, för han menar att ia själva verket har 

västerlansk filo varti fokuserat på rösten som uttryck för förnuft, men hon sklijer mellan det 



förspråkliga uttrycket ”even before we could form words we were communicating” blabla och 

nånstans att jag tänker att vindens röst också är kommunikation på ett annat sätt än, men ja 

Ar – säger hon att det är kommunikation, att rösten kommunicerar?  

Kl - kroppen är dess intrument. Fysiologiska förutsättningar för att va ett instrument 

Vänta vad var frågan? Så här blev det när man druckit vin? Och inte läst texten, jag kankse 

bara ska backa lite och lyssna 

Ar - om rösten kommunicerar? 

Kl – ja i en vidare bemärkelse om kommuniaktion. Fysiska förutsättningar som ett sätt att det 

skall komma lju 

So – dj spooky – personae, per sona=den som tar emot ljud 

He – Örat som instrument 

So – Kroppen/örat som instrument kan inte låta bli att resonera. Också i rel t den andra texten 

om etik som ett intagande, att man är helt hjälplös inför örats mekanismer. s 3: rel voice – ear  

Ar – distinktion mska – djur 

So – röstens förmåga att uttrycka mentala koncept ger skillnaden animale / rationale, rösten 

uttryck för begreppslighet, som går tillbaka på örat. Den skillnaden hon gör s går tbaka på 

Arist.  

Tal inte bara röst, utan förmågan att utala begrepp (trad förståelse) 

Ju – diprose säger ngt liknande? Logos is receiveing? Nej 

Mi – men att det finns ngt farligt i hörseln s alltid måste skrivas om som begrepp, för att 

undvika den kroppsliga konnotattionen med hörseln. Just för att det finns en sån stark 

mottaglighet måste rösten skrivas om i form av begrepp eller rationalitet för att oskadliggöra 

effekten av den kroppsliga effekten av hörseln eller röstenen fysiska störighet.  

He – så det enda man kommer höra är de meningsbärande som hon menar rösten fängslas i . 

So – speak, universality.  Att det gör sig av med sin kroppslighet, situering, genom att 

formuleras.  

Mi – och då måste en tillskrivning till sirenerna som pure voice ske.  

Li – vad vill hon åt, vad vill hon göra m det här? 

He – undrar också om historieskrivningen 

Ar – hon vill frigöra rösten från  

So – talet 

Ar – talet, ja.  

He – varför? 



So – det hon kritiserar Derrida för. Att han kritisera metafysisk logocentrism som 

fonocentrisk, vilket jag förstår som att han kritiserar förnuftsbegreppet utifrån nån form av 

muntligt begreppsliggörande. Att han är kritisk till det. att hon utifrån hans kritik påtalar att  

den talakt som ff representerar förnuft ff inte är något annat än formulering av mentala 

begrepp. Hon vill dra hans kritik längre, man kan tala om logocentrism som fonocentrism, 

men fonocentrism ätr ff logocentrisk, ff det meningsbärande talet, det är inte rösten. Men vad 

menar hon, bra fråga, ska vi sjunga ist?  

Li – eller bara göra ljud så man känner av varandra eller?  

Mi – insisting of the pleasure of a text detached from signification, 

So – nonsensdikter 

Mi – hävdande av en kroppslighet bortom logocentrismen.  

He – i varje uttryck inom den här ordningen finns också rösten, och den/det sägs ocskå nåt 

annat el mer 

Li – erkännande av det eller bara vilja komma bort, göra nonsensedikter 

Kl – kristeva, ciouxio, ngt före identitet och mening. Överflödig ekonomi. Innan ngt skall 

sklijas från någt annat för att ges en identitet 

So  - men kritisk mot båda, just för att metoden ff skrivande, och skrivandet ff visualiseraing 

av det överflödiga, sker ff genom tecknet 

He – men hon skriver också 

So – men vad är hennes metod då?  

He – vet inte 

Ma – lite oklar. Är väl inte kommenterad 

So – du vill inte kommentera? 

Ma – Den är väl inte kommenterad 

He – men skriver på slutet, ”den kroppsliga singulariteten, alltså rösten, föregår, möjliggör 

och går utöver varje lingvistsisk form av kommunikation” vet inte. Men tänker inte att hon 

säger att vi inte skall skriva, men vet inte.  

Ma – men vad hon är ute efter, det sista stycket. Ngt som grunlkägger kommu, relationalitet 

primär, rösten. Sista meningen 

Kl – läsa högt?  

He – ”emotional expressivity as well as musiclaity and even speech ar always contained in 

this primary relationality of the human voice 



Ma - kankse backa också, rösten som kommer från kroppen grundlägger ngt slags beroende, 

ligger till grund för den här primära relationen, ute efter grundläggande relationalitet s är ngt 

annat än kommu. Samtidigt skriver om kommun 

Mi – ja ”the reciprocity of communicating is a relation and an interdependence.” är väl på det 

sättet de här två texterna kopplas samman, via tanken om en dekonstitution som föregår 

tänkande typ.  

He – och det handlar om erkännande och igenkännande  

Mi – cavarero? 

He – ja 

So – när man snackar om singularity of voices, i hur bred mening kan man förstå det?  

Ma – voices, vad det är. Där jag tänker att det spännande att läsa henne bredare än hon själv, 

känns som hon är knuten till en mäskliga rösten ändå, eller? Hon är ute efter nån singularitet, 

unicitet. Rösten som bygger upp relationaliteten också något helt unikt, singulärt, för en 

Ar – ett okänt något 

He – vad tänkte du var probelmet? 

Ma – hur ska man förstå det? Vad är det en vill åt med den uniciteten? Vad är det säger här?  

Tänkte på det du som om singularity of voices. Del immanensbegrepp, en mängd röster siom 

är singulära som sen sluter sig samman, vet inte…  

Kl - i singularity of voices ref till calvino – the pleasure of giving personal form to 

soundwaves 

Mi – njutinng och liv, vitalitet mot dödsdriften. Det här är inte dödsdriften utan ngt bra, the 

vitality of each person. Vad är det för gest liksom? 

Ma – det som är svårt är att det blir som ett sökande efter vad det mest mänsliga är. Och att 

det är vi är alla olika.   

Ju – kroppen instumentet, ljudet kan strömma igenom en mska, inte ngt personligt, utan ngt 

som existerar bortom det mänskliga, vinden, nån sorts meningsuttryck som kan ta en 

personlig form och att det är ett gränsnitt mellan det icke-personliga och personliga.  

Kl – att det är att låta det intstrumentet ljuda, det spelar ingen roll om det är nån mening, det 

är mening i sig 

Ju – menar bara att det är ett uttryck, som att dom här sirenerna, att dom gör olika ljud, det är 

ett uttryck och att det i sig blir något meningsfullt, också för att det finns mskor som kan höra 

det 

So – men det är just det, blir det meningsfullt för att det är någon som hör, tänker i rel till 

Diprose/Levinas 



He – erkännandet, igenkännandet. Recognition. Vet inte 

So – men hon går tillbaka – this recognition which is after all mutual also represent the 

communication of corporeality that because it is unique and irreplacable is expressed vocally. 

Som du säger Ma, som att enda sättet att förmedla nån slags ickereducerabar mäsnklighet är 

genom röst?  

Ar - fast varför just mänskligt? 

So – korporealitet, ja kanske inte 

Ar – det är kroppen bara 

So – frågan är man nånsin pratar om korporealitet bortom-mänskligt 

… 

Mi – ska vi gå över till den här då? känns som att dom kopplar samman lite.  

He - hur? 

Mi – att hon frågar efter interdependence, men ändå landar i individualitet, som att den 

befästs, men här (den andra texte) går den mer t botten med ömsesidigheten eller oförmågan 

att alstra sig själv eller självidentiteten. Den texten mer givande utifrån den aspekten 

So – tänkte just säga det, älsade den här. Ganska gammal va Diprose 

Ma – 2000 

So – förstår också varför dom pratade om den.  

Mi – för den här (Cavarero) blir ju lite dikotomisk – logocentrism/ngt bortom el det 

kroppsliga. Men den här (Diprose) säger att jag vill inte erbjuda det kroppsliga som ett 

alternativ till tänkandet utan visa på det som ett villkor för det. Att det skriver in det mer i 

dess rörelse  

So – också med Diprose att det inte går att prata om en situerad kroppslighet som inte är 

beroende av den andre. Att prata om kroppen, kroppslig kunskap, levinas. ”but there is a 

moral dimension to my responsibility”. Den moraliska aspekten gör att det går inte att tänka 

singularity of voice. Tänk the singularity of voice som princip moralisk etisk liksom… vad 

innebär det då? 

He – läste det ändå som att hon (Cav?) menade att det finns ett okränkbart värde i allt som 

kan låta och att det är det här, men tycker ff d är svårt 

Mi – frågan är vad för typ av subjektivitet som möjliggörs genom dom här två olika sätten. 

Faran med Cav är att befästa det man vill kritisera. Hon försöker ju kritisera en uppdeln mlln 

en kroppslig röst och en logisk röst. Vad blir möjligt att göra genom att bara konstatera den 

uppdelningen? Medans är här liksom (Diprose), att det är mer rörligt typ.  



So – och vad uppfattar man som en röst?  Att röst också är normativt. Att det förspråkliga 

förutsätter ett omedelbart inkännande. Exemplet spädbarn och modern, att den rösten kommer 

alltid att erkänns därför att den förstås. men att den är texten pratar om that which disturbs 

you på ett annat sätt. Jag har inte den associationen til sing of voice, som ngt störande 

He – men är det inte nåt med att en text som hävdar att den kan höra det okända el det andra? 

Som jag inte vet om det går. Ide´n om att kritik eller fem teori kommer av att kunna höra det 

som stör. Vad är det som säger att hon inte bara hör sig själv?  

So – det är väl det vi pratade om att hur vet man, apr att va sårbar och riskera saker och va 

försvarslös, att det är ingen som vet, går inte att avgöra, eller man får förutsätta, som Lev – 

den tredje. Hennes uppriktiga ansats är att, det är helt meningslöst.  

Mi – men det är väl inte att säga att jag kan höra det här, utan att peka på att det 

grundläggandet utelämnandet till den andre som ett villkor för existens eller tänkande öht, och 

att för att göra ngt relevant el etisk behvöer man ta hänsyn till den, amen typ subjektets 

dekonstitution i rel till den andra 

He – mm att det är grunden för autonomin.  

So – underbar def(?) av autonomi. Som att autonomi är det enda ord man hört i flera år 

Mi – intr detta: I owe my sensibility, xxxx? and autonomy to the other in the first place” 

självidentiteten blit möjlig pga, ja 

He – ytterligare ett steg än vad man är van vid att höra.  

So – är väl egentligen grundfenomenologiskt? Husserl – hur man inser att kroppen är lekamen 

och inte kropp är när man identifierar sig med en annan lekamen. Ganska bacic om man skiter 

i Levinas, men det där kommer vi klippa bort.  

Mi – tänkte lite på sägandet. Hur det är kopplat t rösten som kroppslig. Vad är ens sägandet 

typ? 

Kl – kan du läsa? 

He – tänker s 124, vilka erf får oss att tänka ”not just the content of what is said or written, 

not just the idea itself, that gets under my skin, it is the saying, the strangeness by the event of 

the expression by someone who remains my self-understanding and so beyond my attempts at 

assimiliation, it is the others alterity that disturbs me” 

Mi – om man läser Cav utifrån det här så framstår det som lite mer sympatiskt, om man 

tänker att det är det här hon försöker säga, genom sägandet. För det här är ju också som en 

absolut, alltså den absoluta annanheten kan ju också läsas som en abs individualitet, men att 

det är två olika sätt att uttrycka det på som gör något annat typ 



So – fast det är inte samma sak. Om man går tillbaka till Lev/Buber, det dom pratar om är ff 

att jaget, du är det du förutom vilket jag inte kan vara jag. Det är skillnaden mellan Diprose 

och Cava, är att rösten föregår hörandet, min röst just för att den är okränkbar… poängen är 

att ingen är okränkbar, man är inte okränkbar, jag är bara okränkbar för att jag är beroende av 

dig. Som vi pratat om, basic gyllne regel. Skälet til att jag inte hugger dig i ryggen är för att 

du är förutsättnignen för min själva existens. Kanske är det Cav säger ocskå.  

Mi - nej jag menar inte att dom säger samma sak, utan vad blir skillnaden, för det blir ngt 

annat som händer men de liknar ändå varandra just i det sägandet. Också just sägande, röst 

He - men också intr, först när den vändningen gjorts, att den andre är grunden för en själv, 

först då kan man också verkligen va känslig inför den andra.   

Li - är inte riktigt så i Cav texten eller?  

He - nej tänkte i den här texten (Dip), om den gör ngt annat med individualitet, så skulle man 

också kunna säga att den inte gör det.  

Mi - ja men skillnaden ligger i det här. "the feeling that cant be known", att den andre kan inte  

be known och jag själv kan inte bli known". Butler har ju skrivit om det i giving an account of 

oneself. just pga att jag inte är helt läsbar för mig själv så är jag alltid utelämnad till den 

andres sätt att läsa mig och därför ligger det i just det att inte kunna göra reda för sig själv 

också en annan etik.  

He - säger hon också här, ifrågasätter inte bara mitt ägande utan också mitt självägande.  

Mi - exakt och att då kontrastera det mot individual voice. För att individualitet bygger på nåt 

sätt på själv-identifikation. Alltså att kunna identifiera sig själv. 

Ar - fast är det verkligen så för Cav? Tänker inte att hon menar att rösten är jagets röst. Utan 

rösten är ngt annat, som inte kanske är individuellt, men jag tänker inte att hennes 

individualitetsbegrepp är en individ i den gängse bemärkelsen. Det är något som tränger fram 

genom kroppen och gör kroppen till sitt instrument eller varför skulle det ha med jaget eller 

självet att göra?  

Kl - tänker du att hon särar röst från identiet? 

Ar - ja tänker inte att det handlar om identitet eller jaget öht, inte dom begrepp hon använder 

iaf, fast samtidigt är de ju absolut en singularitet i rösten, men vad den singulariteten är 

uppfattar jag som ngt mycket mer oklart.  

Kl - men att en kropp är ett instrument. om man frigör det från alla tankar om vad språk och 

dom andra olika mening, till den grad att det skulle kunna va vindens förutsättnignar att va en 

röst. hindrar inte att d finns massa kroppar. Men lika väl som att det finns olika mskokroppar, 

att det finns alla möjliga sätt att finnas olika röster 



So - men vad innebär det då att något har en röst? 

Kl - att det är ett instr därigenom nån röst kan komma fram 

So - men man har inget ansvar gentemot andra röster? 

Ar - jo  

Ju - men var det inte att det var en okränkbarhet?  

He - eller så är det bara att jag, vet inte om det står där 

Ar - man har ett ansvar inför alla röster, sista sidan, det vi läste: "in the emmision of sound 

that comes from the depth of the body and escapes to the outside in order to penetrate the ear 

of another, thus evoking another voice in response. The reciprocity of communication is a 

revelation, a relation and an interdependence." Så det finns ett ansvar i rösten och det finns ett 

ansvar mot andra röster och det ansvaret är också villkoret för den egna röstens individualitet.   

So - ja. jag är med 

Mi - men det är något här med positivitet och negativitet 

He - tycker också det 

Mi - att det är det som vi håller på att pratar  om. Cav - det finns en positivitet i rösten och den 

kan mötas av en annan positivitet. Dom behålls intakta på nåt plan.  

He - typ som att dom pratar om essens eller inte essens 

So - eller om något kan uttrycka sig. Butler - intelligbable. Blir väl för att det svårt att inte 

förväxla röst med tal. men samtidigt: "thus evoking another voice in response" så för att förstå 

The reciprocity of communicating, för att få that to be revealed måste man få ett svar. tänker 

att det svar i rel t sägande, att det är olika saker, medans i mötet med den annanhete, jag tittar 

på dig och ser inte ett piss och det är ff mitt ansvar. Hajar ni? ja. jag håller med 

Li - vad menar du i slutet? 

So - i rel t det Arild menar, det finns ingen röst, the singularit of my voice är inget. Jag talar 

inte, min röst 

Ju - röstar 

So - röstar, jag röstar, och min röst får ett svar, varpå jag förstår att min röst är beroende av 

din röst. 

Ar - mm 

So - våra instrument är beroende av varandras instrument. samtidigt säger hon, min röst 

evoke, mitt röstande framkallar något förstår jag att du också är förutsättningen för mig. 

Medans skillnaden då från Levinas, som är "jag lyssnar". I det ena fallet föregår "jag pratar" i 

andra fallet är det "jag lyssnar". Och därför också att det ena verkar mer... ja. det här klipper 

vi också bort 



Ma - nej men så uppfattar jag det också med Cavarero, fokus på rösten som uttryckande och 

inte på lyssnadet, mottagandet som är så starkt hos Lev. I början: the voice puts hearing in 

play even before listening.  

Kl - för att det är en livslust? Eller att rösten är vad? Som gör att den kommer först? 

Ma - kroppsliget som kommer före det språkliga 

He - som ett uttryck.  

Ju - men vad var det du sa om positiviet och negativiet? Eller hängde det ihop med dödsdrift?  

Ma - för du sa det i samband med vitalitet 

Kl - livslust i kontrast till 

Mi - dödsdriften 

So - älskar att ingen av dom pratar om  dödsdriften  

Fl - joo. cavarero 

Mi – ”far from eliciting a deathdrive (the personal voice) demonstrates the vitality of an 

individual body”. Hon hävdar en positivitet i motsats till en negativ dödsdrift som på nåt sätt 

är autonom. Och röster uttrycker sig, får svar från en annan röst som också är vitalitet 

He – positiv som uttryckande, affirmativ, flödande, utgående 

Ma – som i producerande också, aktiviet, agerande, mot reagerande? Eller vad tänkte du kring 

negativitet?  

Mi – i alteriteten så finns det ju en negativitet. Men att det inte är tex en hegeliansk 

negativitet, och inte nån annan, men en speciell typ hos Lev som ger upphov till etiken 

So – nu är vi tillbaks till Dip? 

Mi – precis, men just för att jämföra dom postiterna i rel till negativiet 

He – men kallar hon det för negativitet?   

Mi – vem? 

He – Dip 

Mi – inte hela tiden 

He – tänkte på när du sa neg det som du sa om att inte kunna give an account of oneself, att 

inte kunna göra reda för sig själv, till skillnad från att kunna uttrycka sig, visa sig 

Mi – ja 

Ma – tänkte ni på det Dip skriver om givandet? Tänkte på det som en posivitet eller aktivitet. 

This giving of ones self-possesion amounts to the opening of my self beyond myself through 

language. Primary dispossesion, first donation.   

Kl – kan vi läsa? 



So – ”To be responsible then, that is to respond to teaching, and therefore to learn I must 

know how to give what I posess. The calling into question of my self-possesion requires that 

what I posess is given to the other, not just the tangible products of my laubour, but myself . 

And this giving of ones self-possesion amounts to the opening of my self beyond myself 

through language.” Det hon menar är alltså  

Mi – meningen efter också ganska viktig 

So – ”Language, or what Levians later calls the saying of the said, designates my posession to 

the other. It is in Levs words a primary dispossesion, a first donation.” Motsäger hon inte sig 

själv där? Reder ut det själv – aha language är det samma som att höra, jag är med. 

He – det är inte alltid så man förstår språk 

Mi – men vad tänkte du kring det Marius? 

Ma – att ge och ge upp. En akt av att ge upp.  

So – den passiva akten av att ge genom att avstå, trippel negation.  

Kl – att passivt är aktivt? 

So – precis, att den yttersta akten är att avstå, att va passiv, vilket är att disposess 

Kl – för att lyssna 

So – för att lyssna. Och att det är det ultimata sägandet, the saying of the said.  

He – och hur kommuniceras det tänker ni?  

So – det är väl det som är frågan. Det är det jag säger att hur kommuniceras det? Och om det 

inte är genom språkakt, som du (Ma) menar att det sker, så är det nåt man måste utgå ifrån. 

Jag måste utgå ifrån att ”you disposess”.  

Kl – utgå från att du nu lyssnar på mig?  

So – ja 

… blickar 

So – vad tänker ni när dom pratar om lust? Enjoyment. Också något med etiken? 

Mi – s 121 ”Enjoyment refers to sensibility or sensibility in general and so includes joy, pain, 

suffering and so on” 

… läser i text  

Vi har ju inte diskuterat det här med skapandet av begrepp och immanensplanet 

Ju – och att leva genom ideér  

Ar måste gå, pausar 

/ 

? – är det ljusare? För att Arild gick? 

Sänker ljuset 



Har vi nåt mer att säga då?  

Kl – tänker på när vi läst dom här texterna nu, har ni tänkt på vad vi pratat om under 

samtalsserien?  

Mi – ja. Lite. Just det här med att göra filo tsammans. Att dom här texterna ändå pratar om det 

på nåt plan. Att det kan vara intressant. Att nu pratar vi här, ist för att sitta och tänka.  

So – och att man känner sig som en bimbo när man säger ”varför är det inte fler kvinnliga 

tänkare på den här kursen?” Apr Diproses text i början, varför känner man sig som ett fån när 

man är kritisk? Vilket jag tänker relatera mkt till det dom snackat om också. Så jag har 

verkligen också tänkt mkt på det.  

Mi – mycket det deras tänkande handlar om, den här axiologin kring begrepp och tänkande. 

Som Diprose relaterar till immanensplanet. Alltså att anledningen till att det inte går att 

formulera en kritik utan att markeras som naiv eller störig är pga att den stör den axiologi som 

föregår öht möjligheten att formulera filosofiska begrepp. Och att man måste framhärda i den 

disturbance för att kunna skapa nya begrepp då. Om man kan säga att man kan göra det.  

Ju – varför stör den möjligheten att formulera begrepp?  

Mi – för att möjligheten att formulera begrepp är villkorad av en manlig förnuftsstyrd axiologi 

Ju – ok 

So – på programförslags möten diskuterades, för det finns ju en uttalad ansats på iaf filo inst 

ha 50-50 i fördelningen på kurslitt, det har vi snackat om ja och att dom misslyckas rätt fatalt 

med det. Men också när dom väl har det, Charlotta hade med kvinnlig sek.litt och sa att den 

sög, men att hon måste ha med den. Att dom pratat om det på möte och nån drivit det hårt, 

men att nån fårgar hur man skall göra om inga kvinnliga filos håller måttet? Det är ju det hon 

(dip) pratar om, den  hon kritiserar 

He – curtous 

So – att man måste kunna ställa krav, måste va stringent och kritiskt, det som är poängen att 

det är så svårt att känna att man är kritisk och stringent, utifrån dom nuvarnade axiologierna.  

Mi – att det kommer ev också uppfattas som inte stringent för att den kankse inte kan operera 

enligt den fastlagda stringensen, eller enl det tänkande som vanligtvis praktiseras. 

So – kan man generalisera och säga att det som faktiskt passerar inte är tillräkligt punkigt?  

Mi – vet inte, beror på vad man menar m punkigt 

So – kathy acker exempel. Nu har dom Butler, Haraway. Cavarero, också såg ja nu, måste 

varit efter er tid då 

Ma – mm 

So – men vilken femi teori kan kanoniseras? Irigaray, hon var också expert på antiken. 



Li – men att dom passar in då? 

So – om man följer Dip, att dom kan få cred för att vara seriösa nog och punkiga nog, enligt 

hennes logik borde ju det som de facto bryter mot, inte ens gå att integrera i nån form av 

kanoniserad universitetsfilo. Så vad kan man då säga om dom fragment s ändå gjort det? för 

dom är ju ngra stycken. Man kan inte ha en fen-kurs utan butler och ahmed, typ nånstans 

Mi – du menar att dom passerar för att dom följer en särskild filo-logik?  

So – eller kort sagt vad är det som passerar? Det är väl det. För man tänker att det dom gjorde 

var så enastående att det gick inte ignorera. Att butler va så omskakande att alla var tvungna 

att ta hänsyn till det.  

Mi – måste va ett brott s skall skriva om hela historien för att det skall få rum eller?  

So – ja men samtidigt då, bryter det med axiologin?  

Mi – ja verkligen bra fråga 

So – eller dålig fråga 

Li – men menar hon att allt som är med i, i såna fall inte är tillräckligt bra, i nån femi 

synpunkt, för att det ff.. 

Kl – passerar 

Mi – nej inte det hon menar. Hon menar väl att man måste ha en öppenhet för det som bryter 

mot det här som, asså att det inte är självklart att man redan från början förstår det eller att det 

passerar.  

He – inte säkert att det blir erkänt för att det bryter? Inte säkert att det blir förstått eller läst.  

So – men kan inte ni känna frustration kring det? Det här är ett tryggt rum eller hur?  

Haha 

Ma – hur var det eg? 

So – finns inga, men s jag kände på min vedervärdiga religionsfilokurs när det slutade med att 

jag satt kritiserade att det bara var texter av män. Kankse inte var kärnan i min kritik. Men 

ibalnd kan man skämmas inför sin kritik, för det jag vill säga är så viktigt, att jag tycker att 

nån som är bättre än jag borde driva det. Ibland kan det kännas så, som när dom pratar om 

QFS, att blir man inte ofta ledsen för att man inte tycker saker är bra nog. Att man tycker folk 

kankse vill mkt men utifrån vilka parametrar tycker man inte det är bra nog? Ibland kan jag 

tycka folk är dumma i huvet men vissa gånger inte alls? Svårt bara 

Li – men tänker du att du redan har nån sorts skala om nån är dum i huvet eller bra? Att det är 

den som är skev? 

So – tror min skala är fuckedup ja. Litar inte på mitt omdöme för fem öre.  



Li – men vad sa du då innan, att du var trött på det? Eller att det var den grejen du… fattade 

inte 

So – apr autonomi i rel till konst och filo, att bara det att göra anspråk på att bedriva nån 

feministisk filo att man kan känna att det jag är intr av kommer alltid vara lite sämre därför att 

jag har en agenda det vet jag att Ulrika Björk pratat mkt om, att femfil är alltid lite mindre än 

för den är inte intresselös. Ibladn kan man känna att jag bryr mig inte ett piss, tror det är den 

charlotta och Marcia, el vad fan skall man gör för att tas på allvar typ? Ibland känner jag att 

det är väldigt lätt att bli så, för att man tycker att det är så himla enkelt att tycka att allt suger 

som bryr sig. BalleX3 

He – intr att d känns som att en väg är att välja att inte läsa filohist som om den vore manlig, 

läste bara in det nu i vad du sa om lotta och marcia, men att inte välja se det som en manlig 

hist, utan obara va såhär ”nej men det här säger något också om  

So – det här är mitt 

He – ja och jag har nog också känt att det är bara den enklaste vägen, jag orkar inte  

Mi – men det är väl också något med att för att accepteras måste man bli bäst på att läsa 

filohistorien liksom. Räcker inte med att komma med ett annat perspektiv.  

Kl – att buler sammanfaller, kommer med nytt perspektiv och är geni på att läsa det gamla. 

Kräver båda, annars skulle det inte komma fram, hur radikalt det är var.  

Mi – precis 

Li – tänker att det som hände i min kurs, att haraway, att jonna sa hon har en annan ingång i 

filon så är d många manliga filosar som ifrågasätter henne, att hon är en filo 

Mi - alltså Haraw 

Li – ja, och det uppfattade ju en kille i min klass som att hon inte ses som en riktig filo 

Kl – för att hon erkänner inte hist eller trad 

Li – typ eller att hon väljer att se den på ett annat sätt.  

Kl – hon gör sig inte del av den banan där man skall lära sig allt det där först, men jag tror att 

kan allt det, men hon använder sig inte av det för att uttrycka sin egen.  

Li – ja el att hon använder sig av det på ett annat sätt än vad dom  

Ju – vad ser dom henne som? 

Li – vet inte riktigt vad dom sa, men som att dom inte riktigt förstod henne. Att just inte 

kopplar ihop hela, eller struntar i att ha med hela filohist. El plockar in andra saker. Konst och 

livserf 



He – verkligen ett gigantiskt problem hur, eller hur vi förstår det problemet, om det här är 

hela hist el trad som man arbetar utifrån vad gör man med den då? Och som man också har 

producerat för man har också hela tiden rört sig inom den här kunskapssfären?  

So – men tänk om det är sant som lotta och marcia hävdar att det är ett problem att kvotera in 

kvinnliga filos för dom håller inte måttet. Kankse är så? 

He – ja precis, men vilket mått då menar du att dom inte håller?  

So – nej men precis, för ingen skulle hävda, tror ej Dip heller, att iom pomo blir alla värden 

relativa. Samma med kvalitet. För det är ju inte hller det Levi, om man skiljer på etisk och 

intellektuell/filo verksamhet, om den etiska kännetecknas av att vi måste har tilltro, för att det 

här skall funka måste jag lita på att det som jag utgår ifrån också kommer tillbaka till mig. Det 

att jag gör min överlevnad avhängig dig är ngt som också sker tillbaka. Det är inte en 

förutsättning, men jag tänker att det är implicit. Men den intellktuella verks, just att ta in nåns 

tankeverksamhet eller text  el vad som helst är dess produkt, och inte veta vad den är ett 

resultat av. Det som är grejen, varför köper dom butler etc? därför att dom visat att dom också 

är extremt kunniga i kanon. Så där nånstans redan att säga ”jag kan allt det här”, bara det är 

att ungefär säga ”jag vet att jag rä beroende av dig för att kunna vara”. Att det är det som är 

skillnaden. Om man inte säger det, att man är expert på antik filo och skrev min disp på Arist 

och nu gör jag fempunkfilo efter det, hur blir man en del av kanon då?  

Det här vill jag inte se imorgon.  

Kl – men om vi bryter ner det lite och tänker att det finns en sån kanon, att det blir nån slgs 

mängs av kunskap som fylls på och kan överföras genom att allt är ett och samma bygge eller 

svarar på varandra ist för att vara lösryckta kommentarer, så är tanken att det eg skall 

föreställa nån slags samtal eller dialog genom tiden eller?  

Fl - mm 

Kl – Så det finns nån tanke om att det finns mer kunskap inom något som liksom också läst 

allt det andra? Eller, kan ni fortsätta hjälp mig tänka?   

He – och vad tänker du med det?  

Kl – undrar bara vad det gör med dom som kommer utifrån den positionen, som bara då 

verkar som nåt lösryckt tänkande, inte kopplat ihop till allt det där. Alltså då finns det 

”mindre” kunskap inom en sån lösryckt kommentar för den bygger inte på den ”stora” 

So – kankse också just att man inte tagit sitt ansvar. Det är kanske det, det kanske är en 

ultraetik som ligger till grund för hela kanoniserings-. Tänker att SH är så att vi läser 

historiska texter, inte kommenterande litt, för vi tror våra a-kursare är förmögna att ta till sig 

livsvisdommarna i dom här antika fragmenten. Skillna mot SU. Om vi drar oss till mines 



föreläsning av Hans när han nästan tårögd läser ur Paulus. Det dom jobbar med är ändå sjukt 

mycket att historien vilar på era axlar. Tänker att det inte utesluter varandra.  

He – vad sa du att? 

So – nej men dom kanske bara lyssnar in till den oerhörda historiens annanhet.  

Haha 

Mi – känner jag börjar tappa fokus. Börjar bli för trött. Kankse lämnar smatalet. 

Li – känner inte att jag säger nåt 

He – kanske dags att runda också  

So – kan hålla på ett tag till 

Haha 

Kl – femifilokonf nån sa ”hur skall vi få in det här?”.  

So - missfall. Ngt som är ngt men som inte resulterar i någt, hur kan vi förstå ett missfall som 

händelse. Som läsande. Hur göra metaforen angleägen för en bredea akademi när inte alla kan 

ha det?  

hon var också skogstokig etc 

etc flabb 

Li – berätta mer, varför uppståndelsen, vilka lägen 

Kl – ngt känsligt där, som frågan vi pratar om nu, kan man kritisera inifrån eller måste man gå 

till en pos utanför för att kunna göra verklig kritik eller verkligt motstånd, el kan man man 

göra det genom att bevisa sig kunnig inom det där som råder? Kan man mäta att det är mer 

kraftfullt attt göra nåt av dom eller.  

Ju – men även om man är utanför är man ju det ifht till att inte vilja va innaför.  

Kl – vi prata om det med My ju häromsistens, att det går inte att vara utanför, men  

So – det är väl lite som Sara Ahmed, att hon pratar om queer dis-orientation, och Lisa Käll 

som fenomenolog skulle säga, att genom att vara dis-orientated, så är du ff det i rel 

orientation. 

Ju – men det kankse just är det som är problemet med att det ”inte tas på allvar”, just för att 

det blir så att det spelar ingen roll, du förhåller dig alltid till kanon, kommer aldrig undan det. 

antingen kan du göra det med all kunskap om kanon och säga något som kritiserar den kanon 

då eller så säger du något som inte tar upp den kunskapen säger något annat men då blir det 

ändå alltid ift den kunksapen. 

Kl – fast det blir det ju inte, för att om du tänker dig att du går helt till sidan och skapar något 

för att du sen kan deffa dig själv (off-camera, hostar, tar vatten) ifht något du skapat själv, det 

är ändå något annat än att du är kvar i kanon eller som Sara Ahmed som stannar i 



universitetsvärlden och skall alltid förklara dig där, för att va du säger och alla dom här andra 

sagt innan”Då ta jag den här rollen”. Men om du bara såhär ”fuck allt det här, jag går bara här 

och låt oss se vad jag gör för liv eller tankar, sen så lägger jag ut det här i världen och sen så 

förhåller jag mig till hur det jag har gjort själv, eller tänkt själv.” asså jag menar det är klart att 

det finns allt möjligt runtomkring men jag menar att det finns ändå en skillnad till att hela 

tiden svara svara svara eller svara på sig själv 

So – tror det ä ren skillnad för att du kommer från konst. Tror ändå det finns en tanke om 

autonomi inom konst som jag som inte har något av konstbakgrund, jag har pluggat sen jag 

vart xxxx(?) barn, och började direkt med filo. Finns ju inte på kartan att jag skulle prodda 

filo som inte enbart relaterar till allt jag läst under min utb. Uppenbart att allt det jag skriver är 

ett resultat av det jag tagit in, medans i ditt konstutövande kan du ha en tanke om att du kan ta 

in ett fragment men sen i huvudsak är den din dialog med dig själv 

Ju – fast den dialogen är väl också alltid situerad i allt annat.  

So – jo men autonomitanken finns när man kommer från konsthållet.  

Li – vill bara lägga in här att konstnärer är inte dumma i huvet och tro ratt dom är helt 

osituerade 

Kl – nej men självklart tar alla intryck av världen 

Li – men jag tänker man kan skapa sig en plats där man själv utför något annat, att det blir 

något annat beroende på var man placerar sig. Man kan ändå placera sig på olika ställen och 

välja kanske, men sen har man ju alltid att man reagerar på saker eller är situerad på nån plats 

men att det kan ju skapa olika saker beroende av vad man gör.  

Kl – men man är inte på samma sätt låst av en gigantiskt begreppsapparat som måste passa 

ihop allt. Går ändå att komma lite friställd ifrån det, även om man såklart existerar i världen. 

Ju - Men ibland känns det ju så om man läser filo före 1990 att dom sitter typ själva, att dom 

inte reffar till nån.   

Kl – du menar att det är läskigt när dom bara tänker fritt 

Ju – haha. men det känns som att många av dom vi läser, visst dom har läst, men känns som 

att dom bara suttit hemma 

Kl – kant, köningsberg, arist – idag ska jag sitta och ha åsikt om allt 

Ju – men jag bara tänkte på det idag när jag sattt och skrev uppsats att det är omöjligt att 

skriva för man är så låst av att föhålla sig till allt hela tiden, men tänkte också att dom satt ju 

och hittade på helt galna grejer.  



Li – ja det är kanske lite mer såhär konst att man vet att ”ja jag kan hitta på här”, men så 

kommer det ju nån jävel och ba ”har du läst det här”, men det får man ju, finns kanske en sån 

frihet iaf. 

Mi – tycker inte man skall underskatta den ”friheten” heller inom filo. Folk hittar ju på typ 

vad som helst, alltså Del nån konstig metafor, Lev ansiktet. Det kommer ju också en viss 

frihet, alltså med en viss auktoritet, men att den auktoriteten måste tillkämpas genom, men 

beror också på vem man är, att man inte får fastna i att tänka på att man är fångad, det här 

låter kansek konsigt, men vi kan ju också tänka ”nu sitter vi här och gör filo med varandra”, 

alltså lite som det här projektet formulerats och att det också verkligen är något, som du (Li) 

säger också, det beror på var man placerar sig, lära (?) sig också hur det kan bli läst, vilket 

frihet som finns i det osv. Det är ju inte SH som kan ta emot filo, utan det kan finnas andra 

svar eller mottagare på det. Viktigt att tänka för att inte gå under.  

So – men samtidigt vilka är det som utnyttjar det, menar vi kan sitta här och säga att det vi gör 

är revolutionärt och filo, men då är man än en gång tillbaka till skillnaden när man sitter och, 

om man ser KM sitta och va kritiska och bedriva kritisk verksamhet, jfrt med alla kids 68 i 

Paris och var snubbar, som det var liksom nog att dom bara satt och drack rödvin och var 

kritiska mot allt, för att dom skulle känna att dom gjorde någt livsavgörande, så jag tänker 

ocskå apr etisk ansvar att det finns ngt i grunden sympatiskt i…. Det här at inte ta sig själv på 

allvar och behäva legitimeras av någon, och tänker också grabbsen på din kurs som Marcia 

stryker medhårs när dom sitter och runkar i sin k om kant, är det dit man vill? Hajar ni? 

? – nej 

So – var går gränsen mellan att va så självkritiskt, att allt måste kunna hänvisas tillbaka, jfrt 

med att säga vinet är rött och min själ likaså. Skillnaden mlln filo och konst är att skaer blir 

meningsfulla för at man säger det. Det är den makten man har, och att filo tagit det steget 

tillbaka och säger att vi kan inte idag om man inte är Ranciere säga att saker är för att man 

säger det 

Mi – komplext för det blir ju också en fråga om vilken agens är möljlig i den här tiden enl 

dom här politiska förutsättningarna. en jättestor fråga som jag inte vill utala mig om.  

So – berätta mer om den här jättestora frågan 

Kl – nej men om man ändå utgår ifrån att alla som uttrycker nån filosofisk tanke gör det 

utifrån nån typ av angelägenhet.  

So – men kan man göra det? 

Kl – vet inte men tänker ändå att det vill jag förutsätta 



So – men vissa är xxx det är det som är poängen, därför man blir störd. Tänker också i rel t 

Dip och Lev att det som stör mig och rubbar mina grundvalar det är det som är, eller vänta 

drar hon nån distinktion mellan det och saker som bara är runkiga, hon gör liksom inte det 

Ma – ställer ju frågan vad det är som får en att tänka 

So – i respons to the disturbing experience of these others, my body said to my ego ”feel pain 

here, and my ego suffered and wondered how it might suffer no more and that is why I was 

made to think”  

Ju – men det är väl ändå att kasta om det lite, istället för att tänka att man läser kanon och 

skriver vidare på den bara, så störs man av något, det är väl att tänka något annt än det vi sagt 

nu, eller vad vi nu har sagt nu? 

Kl – det är det jag menar med att de tär angeläget, att man typ stör sig. Att det känns som att 

något är fel. Sen kankse det är så att för vissa känns det fel för att det hotar ens existens eller 

vilka tycker det är fle för jag är en besserwisser. 

Ju – men jag tänker även att det är om  

He – jo men det är en skillnad. Det handlar ändå om en förskjutning, det sker ändå något, 

varje gång någon känner såhär, alltså alla dom här namnen som vi sagt, irigaray, Butler ok 

dom passerar men det sker ändå ngt för att dom passerar. Skillnad på att bara bekräfta det som 

är och att på något sätt agera på den här känslan av störande moment, och det händer något.  

Annars hade inte vi suttit där vi sitter idag.  

Kl – men Kant & Co, det är ju inte som att dom säger att den beskrivninge rymmer inte mig, 

utan det här tycker jag inte riiiiktigt stämmer. Men istället om det är att jag läser det här och 

säger om det här är det som är då är jag inte ens mksa eller innanför vad dom pratar om. 

Ju – hänger väl också ihop med att det ändå blivit möjligt för fler att läsa dom här texterna 

och att då är det fler som kan reagera på dom, att det här är sjukt.  

So – men var går gränsen? För då är vi inne på det vi snakca om innan att hela ens exiostens 

står på spel, att det är grunden för ett samtal, att känna att man riskerar allt i mötet med den 

andre. Tänker att det är det man gör i Cavarero för så är mitt sägande och din respons det som 

avgör om jag är en mksa. Medans här (Dip) är det som att inte säga något är den ultimata 

gåvan. Så om du säger att ”du är mindre än mksa”, hur ska jag bemöta det, på ett etiskt sätt? 

För ansvaret ligger hos den andre 

Li – Men det är väl inte att inte säga något som är den ultimata gåvan, utan att förstå att jag 

öht inte kan säga något utan den andre.   

So – ok så man kan säga ”jag förstår vad du säger, och om du inte svarar så vore jag ingenting 

men jag tycker du har fel”  



Li – ja men det skriver väl hon att man kan.  

So – ok jag är med.  

Xxxx? 

Ma – men det som du markerat där nu 

So – det är din text 

Hahaah 

Ma – men det var ju precis det som ni sa nu. att vi behöver ocskå vänner 

Ju – att begreppen behöver vänner 

Blblbl 

So – ”hte feminist thinking inspired by conflicts within a plane of immanence, needs the 

welcoming of those other others to be sustained, läser fel flabb I can not help but remain open 

to the other but the creation of concepts this opening solicits needs other friends besides 

hostile rivals, friends who through their own responsibility and generosity  would welcome 

those concepts and give them time without assuming they emerge from something common.” 

Ok så kort sagt: så man behöver alltid…. Alltså, man behöver alltid vänner.  

Kl – när vi pratat om semianriet har vi pratat om att dom andra tar emot. När man säger nåt 

man inte tänkt igenom eller man trevar, att dom andra lyssnar välvilligt och försöker fånga en  

Li – ja och att det är det som behövs för att nya koncept skall kunna blir till. 

He – men det är ju också intr med den här texten att hon vill ju också skriva om den här 

berättelsen, hon vill ju också säga att ingen av dom här har tänkt ensamma, dom har bara sagt 

att dom har gjort det. Det är ju också då som att, när man själv sagt ”det här har hänt”, har inte 

hänt på det sättet.  

Kl – om man tänker att nån, Kant, säger något och nån svarar, det har vi ju vart inne på att 

även om nån säger emot, så är det samma som att ge den förra så mkt värde i det du sa att jag 

bemödar mig med att svara.  

So – men om nån inte säger emot 

Kl – jag menar det, på ett sätt är det ju också det här med att jag säger en halv mening och du 

bemödar dig med att fånga upp det. dom är inte så olika på ett sätt.  

So – men om nån inte säger emot. Jag förstår ff inte Levinas etik. Hur funkar den i kolonin?  

Kl -  nu leker jag bara med en tanke här, tänk att säga emot inte är så olikt att fullfölja någons 

mening ens. Vi säger att jag bara säger ut från en känsla, och jag vet inte ens vad jag skulle 

säga, eller jag har ingen formulerad tanke elr argument, men du kankse lyssnar och försöker 

tänka dig in var jag kom från, och du tänker vidare, Även om du förösker följa mig och tänka 



vidare vad jag tänkte, det är liksom inte så olikt från att tänka att någon lyssnade på vad jag sa 

och säga emot, på ett sätt, för det är bara att det fortsätter. 

Mi – och hon förösker peka poå hur den som du beskriver har förbisett till förmån för en 

tanke om rivalitet eller krafternas ständiga kamp.   

So - tes, antites, syntes 

Mi - men det har också funnits en familiaritet eller vänskap som gjort koncepten möjliga.  

Kl - mm 

Mi - men i det där tycker jag det blir lite förenklande. I den där texten.  

So - diprose 

Mi - ja 

So - men det är inte förenklande för att som jag sagt tidigare, att jag är så skeptisk, utan att det 

förutsätter, för det är inte förenklande, men det förutsätter typ en naiv humanitet, det är så 

orått, vet inte om det är det du menar? 

Mi - jo delvis att jag kan förstå och hålla med 

So - för det är ingen som tvingar en.  

Mi - nej  

Ju - till vad? 

So - nånting. 

He - men vad är det s är förenklande?  

Mi - det jag tänkte på som jag inte nu är i rätt tillstånd att säga, var ju typ det här med 

immanensplanet  

(...) 

 att ok figuren kommer in och hela den grejen men det är ju en tanke om en opersonlig nivå, 

alltså en minimal nivå 

So - livsvärld? 

Mi - livsvärld? 

So - parallell? inte helt koll på vad dom säger om immanensplan. när koncept förekommer i 

nån form av kollektiv existens?  

Mi - förstår det mer som, Hedv du har väl skrivit uppsats om det här?  

He - ja men säg klart först 

Mi - en minimal miljö där olika singulariteter existerar som möjliggör mening, och dom 

beståndsdelarna är ju mindre än subjekt. Det är det som är poängen, men sen kommer ju hon 

in på det här med figuren, att det är den som, asså filosofen tänker genom sin representation, 

zaratustra, och att då uppstår en sit av rivalitet, så där kan man ju förstå men när hon säger att 



immanensplan uppstår ur sociala relationer, eller bland vänner, och då tänker jag att ok men 

det rör sig på en annan nivå, eller det handlar inte om den nivån nu när vi pratar om det här. 

Menar inte att oskadliggöra hela kritiken av hela tänkandet, för det är ändå relevant, men ändå 

nån sorts 

He - vad tänker du då, att det eg inte går att prata om det som nåt könat eller nåt öht?  

Mi - att skriva in subjekt i immanensplanet motsäger häla ideén.  

So - fast å andra sidan... Jag förstår immanensplanet som det plan där saker bli begripliga.    

Mi - ja 

So - tänker i rel till att kritisera någon är också att erkänna någon. Och att vänner i vidare 

bemärkelse bara är att säga att vi är av samma art. Och att det är samma sak som att kritisera 

någon. Eller nåt.  

He - håller med dig för det känns som att hon gör något med den idén. där hon också säger att 

den femi kritiken kommer från det här immanensplanet, eller från den här axiologin som vi 

pratade om tidigare. Men jag tänker att dom kan inte finnas utan att skapa ett eget 

immamensplan, asså att det är det dom gör. Och då skulle man kunna säga att är fl 

So - flera lager av immanens.  

He - ja eller bara i rel till det här om det är i rel t kanon eller inte, eller att skapa något annat 

och hur skall det erkännas blabla. Men jag undrar, skulle man inte kunna tänka att den 

feminisktiska filon skapar ett eget immanensplan. Att det behöver inte deffas i rel till det 

andra. Att hon säger att det bara kommer av det. Förstår ni vad jag menar nu? 

So - Att den uppstår i rel till ett redan befitnligt immanensplan, som är kanon? Men att det 

handlar om olika nivåer?  

He - vet inte, var bara en fråga som kom för mig på s 19 och 20 

Mi - Men att det skulle vara helt fristående? 

He - nej men att för att öht finnas så skapar det ett, asså tänker att det är idén om 

immanensplanet, att det skapar ett eget rum eller sfär eller nåt, där dom här begreppen kan 

skapas typ.  

So - tycker ni att det är det KM gjort i filmen, apr det vi sa förra gången att det dom gjort är 

att skapa ett eget rum. Har dom skapat ett eget immanensplan? 

He - man skulle kankse kunna säga det.  

Ju - så immanensplan kan va bara mellan två personer och att det bara existerar där? 

So - och att dom är vänner.  

Mi - jo men exakt för att, nu freestylar jag gravt... 

So - Haha till skillnad från alla andra som har väl utarbetade manus. jättefulla  



Mi - men att immanensplanet är inte en fastställd social relation, det är inte språkets... den är 

inte strukturalistisk, utan den existerar som en händelse i varje enskild händelse, eller den är 

unik för det enskilda  

So - anser del och guatt 

Mi - ja typ jag vet inte men jag tänker på det så och att så här... ja 

So - och att hon ser på det mkt mer strukturalistiskt 

He - eller hon menar väl att det är ett problem att dom inte läser in det som att också är 

situerat i en social sit.  

So - det fattar jag, men det är väl basicly all kritik av dom? 

Ju - vadå? 

He (?) - vet inte 

So - el jag tänker i rel t just Del, att det finns nån form av desituering, känner inte alls till det 

odm skrivit om immanensplan, men menar bara just att, det är så trist att reducerar det till 

bara strukturer, och så är det ändå bara en jävla massa strukturer.  

Mi - ja 

Ju - men vet inte om jag fattar. menade du nu minus att det uppstår immanensplan i varje 

händelse.  

So - att immanensplan är blivanden, konstanta händelser 

Mi - ja 

Ju - och att dom därför är "nya", nej? 

Mi - det är oklart väl om dom är det eller inte, men nu känner jag att vi kanske måste gå till 

texten men  

Kl - men är det språkligt?  

Mi - men alltså fråga inte mig vad immanensplan är, eller liksom jag kan inte svara på det 

Kl - inte jag heller 

So - men det är väl också i rel till vad som integreras i kanon.  Det hon menar om är att 

konflikter inom immanensplanen behöver vad heter det inte solidariska, utan dom som går 

ihop med en själv, alierande.  Men det du säger är att dom allierade, det uppstår varje, hela 

tiden, ett immanensplan är bara konstanta allianser som uppstår när nån erkänner något annat 

Mi - mm 

So - så att dom axiologogierna, det liksom hela tiden handlar om ett erkännande 

Ju - men då rör det väl sig på subjektisnivå? Nej?  

So - jo, enligt Minus 

Je - men det var ju det du sa nej till eller?  



Mi - ja men det jag menar är väl, alltså hon beskriver det såhär 

So - sida?  

Mi - 118. "The concept is given voice by blablabla, and the concept emerges in a plane of 

immanence och image of thought: a historical and socially specific milieu of about 

presuppositions about what thought involves. Alltså det är det jag, tänker såhär, en historisk 

och social specifik miljö, alltså för mig rör det sig på en mer minimal nivå, s handlar om hur 

history and social öht kan uppstå. Medan hon beskriver immanensplanet som en historical and 

social milieu och det var bara en lite invändning 

Kl - fast det är ju inte bara liten, eller det kan ju va helt 

So - avgörande 

He - men är det är inte det som är hennes poäng 

Mi - nej det är inte det som är hennes poäng 

He - jo men är det är inte det som är hennes poäng, men hon menar att dom har inte tagit 

So - hänsyn 

He - hänsyn till det.  

So - för det är det jag tänker i rel till DG när dom pratar om sin multiplicity within the crowed 

etc etc, att, el jag tänker att grunden för all femi teori är att säga att vi är mer än 

Mi - just det och då menar ni liksom att själva gesten att från början beskriva immanensplaner 

som en historical and socially specific milieu är att markera den som det, som ett sätt att säga 

att hallå det är faktiskt en social och historisk miljö 

He - jag tänker att det är verkligen hennes läsning. Det är verkligen hennes tolkning av det 

begreppet.  

Mi - ja  

So - och hon kritiserar också figuren, just zarathustra, att han uppgår i nån form av 

metafysiskt transcendental icke-existens, men i själva verket är det N  

Kl - jo men jag menar att om man kopplar tillbaka till The Vocal Body, att då är det allt som 

hon kategorierar som speech, är bara det som sker inom den typen av immanensplan, medans 

missat det som är hela the vocal body? Eller? Funkar den tanken?  

He - ja för jag tänker att det är inte far out att göra den här kopplingen. om man tänker att den 

här idén om immanensplan säger typ "det här gör tänkandet och därför innebär erfarenheten 

också det här". Om tänkandet är igenom tal då är det också så vil lever, det är så vi också 

tänker oss rösten blablabla. Och då är det inte så konstigt att, eller jag tänker att det är en 

rimlig läsnign av den idén att det är då historiskt och socialt  



Ju - av immanensidén? 

He - ja, för att det formar hela sättet att erfara på. 

So - men tror ni på det?  

Ju - eller ja, fattade inte 

He - alltså om hon beskriver, alltså Cav, att rösten har likställts med talet, om man tänker att 

det är ett immanensplan, då har det format hela sättet att uppfatta rösten, man har bara hört 

talet, man har inte hört det andra, eller så förstod nog jag det, och då att tolka det som en 

historisk social miljö är inte en så farout tolkning 

Kl - nej för att då blir det som ett vidgande av vad man alls kan tänka, genom att tänka att 

rösten egentligen kan vara allt det som är utanför just talet. Men du säger "tror ni på det?" 

So - ja eller jag tänker varför sitter vi och läser antika fragment och tror nånstans att det skall 

erbjuda något som är helt icke-förkroppsligade utagor? vet inte om ni minns gymnasiet när 

det hela tiden var såhär "kontextualisera" det här citatet,  

Kl - kontext fanns inte än 

So - nej men hur ofta får man Arist där han säger att kvinnan har ingen själv och så får man 

höra att man skall tänka in att det här var antika Grekland. Just det här att saker som är antika 

ändå anses ha nån form av giltighet. Det är motsatsen till immanensplanet som är soc och hit 

situerat, men just att det också utgår ifrån rösten att alltig, talet är ett uttryck för 

förkroppsligad språklighet eller rsötlighet, röstande. MEn hur mkt tror ni, eller var går 

gränsen? Vad är det vi inte kan... Kort sagt: vad är poängen med att läsa historisk filo? 

Kl - vi är väl både det vi säger såhär "nej" och det andra? alltså vi kan läsa dom gamla för att 

nånstans kan vi också säga något men det nya el det som vi kan tänka helt anntolunda också 

har något? eller? Tror jag tänker så att det är varken eller och både och. Klart vi kan läsa 

gamla texter av mskr som levt tidigare och skrivit saker dom tänkt på. 

Ju - men är det då för att se hur samtalet har gått? El för att se hur en dialog har uppstått 

mellan olika filosofer? tänker att om man läser att det intr nldvändigigtvis måste ha ett värde 

för mig idag men att det är en dialog. 

Kl - men för att förstå varför 

Li  - man tänker som man tänker  

Kl - el jag är programmerad av allt s varit 

Ju - ja men det är väl då att följa ett historiskt samtal typ, blir det väl 

Li - tack och gonatt 

So - men det är väl bedrövligt, det är det jag tänker alla dom försöker undfly, att det är det 

som gör det så jävla dött, alltså varför avskyr man mskor som pluggar idehist, no offense 



Arild, jo men därför att det dom gör är att.. el känna att allt s hänt angår mig, varför dom 

känner det är så gött att bara vältra sig i antika fragment är också för att det är verkligen nån 

form av extended livstid 

Ju - är dom idehist 

So - nej filosarna på SH. hajjar det att man känner att det är så jälva stort, men att säga att allt 

det hrä är historia och det vi öht kan ha några begrepp om är det som pågår just nu mellan oss 

eller liksom i en nära samtid, för det är det enda, just för att man har kontexten, även om man 

kanske inte idag skule prata om på SU när man pratar om analytisk filo såhär kroppslighet, 

men det är ju ändå lite det. Altlså just det hrä att det här är förkroppsligat i nån form av 

samtida diskurs men jag tänker att det dom glömmer bort när dom läser historiska texter är att 

dom är dödliga och inte var där och det var dom ju inte och jag tänker bara att det är ganska 

hoppfullt elelr just att känna att man har tillträde till allt. Och man har tillträde till mer än 

nångon annan som kommit innan en själv har.  

Kl - men om vi tänker att vi kollar på K och M och så är vi, går det att översätta till nutida? 

Att vi tittar på dom före oss och så kommenterar vi det? Av det du sa nu?  

So - ja men precis att vi inte kommenterar då. Det är vadå? Max 5 år gammalt. att vi inte 

kommenterar det som historiska dokument men att vi tänker att det är något som händer just 

nu och det angår oss och tänk att ha den åsikten kring allting som någonsin har sagts och det 

gör man ju om man är Hans Ruin. För mig, för oss, blir det akut uppenbart när vi läser Arist 

att vi kan inte utgå från att det rör oss för att om det rör oss så har vi ingen själ. 

Kl - men jag utgår från att det rör mig ändå, jag kan inte läsa det på ett annat sätt. Men det är 

ett problem för mig när jag läser.  

So - att inte ha nån själ?  

Kl - ja 

Ju - och man sätter allt inom parentes.  

Kl - alltså jag vet inte kan inte läsa, kan väl på en viss nivå läsa historisk, men på ett sätt kan 

jag ändå inte göra det 

He - men det är väl för att det finns kvar?  

Kl - ja men hur kan jag inte läsa det som nu för det åker in i min hjärna nu 

He - och det är samma ord och blabla 

Mi - men du läser inte alltid som en "kvinna", det är ocskå det,  

So - jag köper det ocskå om det är nån som föredrar det   

Mi - förlåt måste gå hem  

vill inte avbryta 



Fl - jo men bra, vi avrundar 

Ma - jag stänger av.  

 

10 - 10 april 

Ma - egentligen ganka jämnt ljus, större ljuskälla 

Kl - alla ser snällare ut 

.. 

Ma - jag sätter på kameran nu, måste bara kolla hur det här ser ut eg.  

Men känns lampan ok för er?  

Fl ja 

Ma bra, det var bara för att 

Kl - grattis på födelsedagen Minus.  

Ma - ja, det är en lite present till dig.  

Mi - ja jag som hatar lysrör, jag har fått en egen lampa 

Ma - ja men det var att vi hade den här lampan sist gång när vi var hemma hos Sophie, sen var 

dom lysrören s var här tvugna att vara på nån anna insp så det var två saker som sammanföll. 

Men då är jag klar att köra. Om vi skulle börja med bestämmer sluttid, Ju sk gå tidigare, 

halvnio.  

Mi - det här var ju ett speciellt anvsnitt, eller nu började vi prata om filmen direkt  

He - ja om ingen annan vill säga något 

Mi - ja 

He - nej, kör på.  

Ma - om sist gången 

Mi - om sista gången, men jag tänker att vi kan komma till det också för att det är ju relaterat 

till det här som händer på filmen. Men alltså det var ju mörkt ganska länge. Och det var ju 

olika känslor som hände, och så vidare. Det brukar ju inte riktigt vara så annars.  

Ju - man fick ju reda på mer, detalj, eller att det var mer värld eller ja, vad man skall säga.  

He - mer utanför värld?  

Mi - mm 

Li - men det känns också som att det förkara lite hur deras samtal har varti tidigare kanske. 

Eller jag läser in det iaf.  

He - ja 

Li - deras tidigare konflikter, eller den spänningen som legat.  



He - ja det blev vädligt tydligt att vi vet så lite om dom, men ändå så påverkar det jättemkt 

vad som händer i samtalen kankse 

Mi - ja verkligen 

He - mm 

Li  - ja jag har inte fattat det här med vem som bodde, det här med boendet och allting, det har 

ju inte varit så närvarande, det har bara varit outtalat.  

My - ja precis 

Mi - men det var också, för jag tänkte såhär nu under filmen, när det blev sådär mörkt så där 

länge  så tänkte jag först ba "Varför tittar vi på det här nu?" Typ "Vad skall vi säga om det 

här?"  

Kl - tyckte det var väldigt obehagligt.  

Fl - ja 

Kl - att vi va kvar, fast hon sa "sluta filma", så det satte mig i en vädligt konstig sit.  

Fl - ja 

Kl - av att känna litegrann att jag ville gå, och inte titta mer, men också att jag visste att K och 

M godkänt det, att vi tittar på det här nu, så det blir väldigt många olika motstridiga känslor.  

He - men det var också det jag tänkte på, att dom ändå har sagt att dom, att dom ändå gåt med 

på att visa det så dom vet om att vi ser det. Annars hade det nog känts annorlunda. Om man 

skall visa det för något annat tillfälle känns det nästan som att man behöver ha den infon 

innan. Alltså att nån kommer säga det här typ "stäng av kameran" men det är ok. förstår ni 

vad jag menar? Annars är det lite som Paradise Hotel typ.  

Kl - vaddå dom vet ju verkligen att filmen är där (?) 

He - ja men det känns också verkligen som att det kan uppstå sit där nån är ?? inför kameran 

eller jag vet inte    

Kl - jaja. ja 

Mi - å andra sidan känns det som att det pågår hela tiden, eller liksom inte hela tiden men det 

är ju vanligt i filmer  

He - ja vet 

Mi - att folk bara "stäng av kameran" och dom bara fortsätter. Lite Uppdrag Granskning 

Fl ja 

Mi - en hand för kameran och så hör man liksom i bakgrunden, avslöjandejournalistikstil 

Kl - att det blir som att filmarens roll är att ändå fånga allt och...   

Fl - ja 

Mi - och att det är då det händer. Och det var det också som skapade det här obehaget av vi 



Ju - nu ser vi bakom slöjan typ 

Fl - mm  

He - och det är svart, alltså det är ingen bild.  

Fl - nej 

My - ja det är verkligen intr. Att den utsatta situationen blir så dubbel. Man vill inte att det 

ska... ja vad är det man inte vill? Att det skall fångas?  

Kl - från den filmades sida menar du? 

My - ja, alltså varför är motståndet så starkt att det första är just handen eller såhär "stäng av 

det där"? 

Kl - tänker att det ju är, som vi varit inne på här, det är ju lite anspänt hela tiden att vara 

filmad. Så det ökar på när det kommer till att sit blir jobbig.  

My - men varför?  

Kl - men man är utan kontroll när man börjar gråta eller när man får så mkt känslor.  

My - ja 

Kl - att man har inte självbehärskning eller 

My - nej 

Kl - som man annars alltid 

My - ja 

Kl - mer eller mindre försöker ha 

My - fasad eller? 

Kl - ja 

My - som ska upprätthållas. Ja, det är ju det  

Li - Men det var ju fint, eller dom pratar ju om den osäkerheten eller sårbarheten som, vad sa 

dom för ord? 

Kl, HE - osäkerhet 

Li - ja, men och att det sen också kommer med som en riktig, eller också en händelse.  

Fl - mm 

Li - och inte bara att dom pratar om det, utan att det blir en del av, ja en del av det också  

Mi - men dom skrev ju en text.  

Li - ja 

Mi - vad tyckte ni, om det och den?  

Kl - det var fint att dom kunde göra det efter all tid när dom hade till slut löst den här 

osäkerhetskonflikten som låg under där.  

Mi - ja 



Kl - alltså när dom kunde vara trygga med varann 100 % så våga dom även gå dit att dom 

kunde skapa det hrä tsammans och även tyckte jag mig se att dom va mkt gladare 

Fl - jaa 

Kl - verkligen hjärtligt glada 

Fl - ja 

Kl - Och man kände nästan lättnad, alltså dom skrattar nästan bara av att man är lättad. att ha 

fått den bekräftelsen av den andre 

He - ja men tänker ni också eller förlåt 

Mi - jo men säg 

He - men som att det har varit en sån pågående konflikt har varit för att dom inte litat på 

varann? för jag tänkte på tillit mkt, som du sa att det var först när dom var trygga på varann så 

kunde de också skapa den där grejen tsammans. Alltså då att det har varit en jättelång konflikt 

som dom löste?  

Kl - Att som inte ritkigt har vetat exakt vart dom har varnadra. Och därför har det varit det här 

"vad menar du när du säger så?", alltså båda har försökt läsa av varandra, kankse något som 

inte fanns, men liksom läsa av nån okar stämning typ. Så läser jag det nu.  

Ju - men jag tyckte det ändå att det kom tillbaka lite sen i slutet, den sista sekvensen, att K 

ändå var jättetaggad och M ba "men vaddå", att man kände att hon backade lite, att man kände 

att det kanske inte hade med konflikten att göra utan att det också är dynamik. När den ena 

blir för taggad så bilr den andra lite nervös och sen byter dom av och sen så liksom, man 

kände ba "nejnejnej, fortsätt va glada", "kom igen nu M, du måste peppa här" eller så kände 

jag. Alltså det är ju inte hennes fel, men kändes vara såhär att vi skall hålla god stämning nu 

för nu har vi bråkat. 

Mi - ja det är väldigt speciellt att dom har en sån dynamik, verkligen som du säger, att dom 

byter av, alltså som att dom inte kan svara varandra. 

Fl - nej 

Ju - nej precis, inte med samma medel 

Mi - och när dom försöker så blir det missförstånd. 

Men jag måste också säga att den första delen av den texten s dom skrivit var jättebra. Den 

var lite såhär va "wow", alltså om mn jfr med typ, kommer ni ihåg att dom läste upp ngt i 

början, som hette typ MFK, jag kommer inte ihåg vad det stod för 

He - just det 

Mi - kommunistiska manifestet haha, men mångkult, mångfald 

Ma - Malmö Fria Kvinnouniv är det 



Mi - Män och fria kv, nej vad sa du? ahhah Män och fria kvinnors univ haha.  

Dom läste upp en text från det, om man jämför dom två 

Li - men var det den här som var såhär "Såhär pratar man"? 

Fl - ja 

Ju - alltså det var inte det som dom själva hade skrivit.  

He - det var nåt av dom första avsnitten. 

Ju - men dom satt väl och skrev nån sorts manifest i början, eller? 

He - jaha var det det du menade 

Kl - eller dom skrev inbjudan till Samtal om samtal, eller? 

Ju - mm, och det dom läste upp var från MFK 

Mi - ja så förstod jag det.  

Ju - ja ok nu hänger jag med 

He - men fortsätt 

Mi - nu blev jag osäker på om jag minns det rätt, men som jag minns det var det som att det 

var regler för samtal och att det kändes som att den texten var väldigt olik den som dom skrev 

nu, och att det kändes väldigt skönt. Den höll på med att hela tiden säga något och sedan ta 

tillbaks det eller säga motsatsen. Alltså att den verkligen gjorde något med det.  

Ju - och till sin form sa emot allt den hade sagt 

Mi - ja men samtidigt sa den något 

Ju - absolut 

Fl - ja 

Ju - det är kul också när det är en sån order 

Mi - ja "du ska ge dig hän" 

Ju - ja precis haha, "du ska va osäker", "du ska inte vara osäker" 

He - ja "släpp taget och var beroende" 

... 

Mi - ja men för att det var det jag tänkte på, hur det kunde relatera till om vi ska prata om 

förra gången. Alltså du har vi ju fått följa deras process av att verkligen göra något. Och om 

man ser det utifrån det här avsnittet så är det det filmen ganska mycket handlar om: HUr kan 

man öht göra något tillsammans, utifrån dom här förutsättningarna? Och att det kändes som 

förra gången när vi var hemma oss Sophie, att vi verkligen gjorde något, eller det känns som 

att det hände något för mig. Alltså vi gjorde något tillsammans, vi var inte bara olika personer 

som sitter här och försker förstå något 

Flera pratar samtidigt, uppfattar inte 



Mi - jag menar inte sitta och förs, men som att innan har det känns lite som att vi är olika 

individer som försöker förstå, nej nu blev det här alldeles fel 

Ju - men var det som att det var en gemensam samtals-, att det inte var såhär du och jag, utan 

nu håller vi på att greja här typ 

Mi - nja, jag menar kanske inte riktigt så faktiskt men. Ja vad är det jag förösker säga? Nej 

men som att vi arbetade, alltså i positiv bemärkelse. Vi utförde ett arbete tillsammans.  

Kl - men tycker du inte att vi gör det när vi inte har en text?  

Mi - haha, ja jag och Klara har ju pratat lite om att jag är så fixerad vid text att det inte är bra 

för mig. Men ja det var nog därför tror jag, som jag tyckte att det hände något, för att vi hade 

ett gemensamt material och det har vi ju här också på ett sätt men det är ändå hela tiden oklart 

typ vad det är för material.  

He - Men iaf i det här avsnittet kändes det som att det kokades ner lite, materialet.   

Mi - ja 

He - alltså typ som att det "ja det är det här det...", i koncentrerad form, kändes det som, för 

mig iaf 

Ju - jag tänker att vi pratat om det här med otydligheten som finns, att det kankse också var 

såhär att det var tydligt, det gjorde också att man kom nån vart. Det gör ngt, blir en ram, och 

det har vi ju också opponerat oss mot, såhär "vad är det vi pratar om?" 

Mi - jo men så är det ju också men nu kom jag på vad det egentligen är jag vill komma åt, det 

är att det kändes som att vi gjorde det för oss.  

Ju, He - ja 

Mi - för att ofta så känns det kankse som att vi gör det för filmen. Eller för att du Marius 

tänker att vi skall komma fram till något och att vi har varit oroliga för vad det är som vi ju 

har pratat om. Men det kändes som att iom att vi haft dom samtalen om vad det är som eg 

händer här, jag var inte med då men du ringde ju mig. Men iom det och iom att vi bröt oss ut 

ur ramen och tog materialet i våra egna händer så började det handla om oss istället för att det 

handlade om filmen eller om typ dom. Och jag tror att det som jag tyckte kändes schysst. 

Ju - mm, hur känns det nu när vi sitter här igen? 

Mi - det känns annorlunda, men det kanske bara är för att jag fyller år och har druckit kaffe. 

Skoja, nej det känns annorlunda  

Ju - att vi är tillbaka eller? 

Mi - ja 

He - jaha 

Mi - nej alltså jag menar, det känns annorlunda än innan vi bröt oss ut.  



Ju - så även nu när vi kolla på filmen så känns det annorlunda.  

Mi - ja 

He - det tycker jag med. På något sätt känns det som att det är för att jag fick ett slags 

ramberättelse förra gången, när vi läste dom där texterna. Eller det är som... Eller det är som 

att vi förstått det, men att det känns som att det blev tydligare för mig typ vad är det dom 

förösker göra, vad är det det handlar om typ såhär. Vad är deras ambition typ. Kände nog att 

det var som att vi fick lite mer kött på benen efter att ha läst dom där texterna. Det känns 

också som att det gör nån skillnad.  

Mi  - ja verkligen. 

He - känns också som att det gör nån skillnad för hur man kan förstå det här klippet eller 

avsnittet som vi såg nu.  

My - är det nåt specifikt som ni kan sammafatta eller återberätta eller så? Vad det va, som 

blev ramen?  

He - tänker att det var den där... Läste du också den texten? 

My gestikulerar nekande 

He - för mig var det nog iaf den rosalyn Diprose texten vi läste, som det kändes som att hon 

försökte artikulera den typ av filo som det känns som att dom är intresserade av att göra 

filmen. Det var nog bara det, det gav liksom bara mer stoff för mig tror jag. Som också känns 

som att det kom upp i mer koncentrad form i den här texten, alltså som dom läste upp nu.  

Mi - ja alltså man förstår nu lite var dom kommer ifrån, liksom i sin diskutioner typ.,  

He - men man kan ju verklgien fråga sig varför det skulle göra skillnad 

Mi - Ja. alltså hur skulle det inte göra skillnad? kan man ju också fråga.  

My - ja men typ kontext och förståelse, nån bakgrund ger jättemycket skillnad. En mening 

och så vidare.  

He - ja, men vad säger det om filmen då typ?  

Ju - man behöver läsa till.  

He - ja man behäver såklart inte det men för mig känns det som att det kom mer betydelse typ, 

eller växte iaf.  

Mi - ja det säger väl något om att filmen är vädligt tätt sammankopplad med olika andra 

saker, texter och rum 

Fl -mm 

Ju - ja för det är ändå som att den är lite intern på ett sätt. Just för att det inte är så mycket 

utanförvärld. Alltså det är inte som att dom ba, ja och sen gjorde jag det här och jag håller på 



med det här och jag tänker på dom här grejerna och är intresserad av det här alltså det finns 

ingen sån berättelse öht.  

Mi - den är inte självbärande 

Ju - nej precis, det är mer som att man bara möter två främlingar mitt i ett samtal och försöker 

fatta var det är som dom kommer ifrån.  

He - mm, verkligen 

Ju - men vi har ju också väldigt stor förståelse för vissa av deras kontexter.  

Li - men jag tänker att den också använder en del av den teorin som vi nu kanske läste, eller 

alltså som form också.  

Fl - ja 

Li - ja att det inte är, att själva det vi ser är också en del av, eller använder sig av... det.... den 

teorin som dom har läst typ, eller det är väl därför det också känns som att man förstår det 

bättre när man har den. Men jag tycler att det är fint iaf. Att det kan få va den formen.  

He - vad tänker du om formen? 

Li - ja men att det kankse är, att det kan få va lite lösare eller man får vara osäker eller 

prövande eller att det får vara den lilla bubblan eller rummet som vi tittar på.  

Ju - ja för att det är nåt intressant men att det inte finns något större, alltså att dom inte gör en 

berättelse. Och när dom försöker, alltså "vad är det vi gör?", så ba "ah men vi vet inte". Vi vet 

inte vad det ska va. Att det hela tiden är undergrävt att det skulle kunna finnas en större 

berättelse för att allting är helt osäkert.Vet inte, känns inte som att det så ofta är så. Känns 

som att det ändå alltid finns en historia om varför det uppstått och vart det ska typ. Och att jag 

själv också försöker göra det i mitt eget huve  

telefon ringer 

vet inte, att det är nåt annat.  

He - vad tänker du kan hända då?  

Ju - vet inte, det är nånting med att om man har en stor berättelse så fattar (?) man vad mening 

är, och om man inte har det så fattar man inte riktigt något. Då blir allt bara "det här kan också 

vara helt meningslöst". Det är väl också den känslan som är, jag vet inte vad det gör eg.  

Li - men tror ni att det gör att det är lite svårare att titta på? Eller att man blir otålig, som vi 

blev kanske, för ngra gånger sen? Och att det är svårt att titta på det därför att, eller svårare än 

om man har en sån tydlig berättelse, eller xxx? 

Kl - men det är typ inte svårare än att läsa typ Kant. Det är också bara att man stirrar en lång 

stund ibland utan att fatta ngt, också plötsligt fattar man ngt. Alltså så får man fortsätta kolla 



även fast man hänger i... Jag kan läsa hur långt som helst utan att fatta något, och så kanske 

plötsligt så ser man nåt samband. Det är typ samma grej.  

Ju - jag tänker ofta när jag läser dom här texterna "men varför ställer du den här frågan?" 

Alltså jag fattar liksom inte var frågan kommer ifrån, för jag fattar liksom inte hur samtalet 

har gått. Att det också är så att man kastas in i samtalet lite "varför håller dom på med det här" 

och att det är samma grej att läsa Kant lite "varför just det här, varför använder du dom här 

orden, jag fattar ingenting, det här är jättekonstigt". Att det också blir så för att det är så 

internt, för att man inte har läst allt det Kant har läst. Och för honom är det självklart att 

använda dom orden. Alltså det gör ju verkligen något med en när man sitter där och är helt 

förvirrad typ.  

Kl - men det finns olika sätt att känna inför att "jag förstår inte nu". Antingen att jag lägger 

mer koncentration och försöker förstå mer eller att jag zoomar ut. Det har vi pratat om innan, 

hur mycket, eller hur creddigt nån behövde vara för att man skulle ge det tid. Men att vi har ju 

gått in och tror på det här som K, M och Ma gör. Vi tror att det finns nåt där redan. Men när 

hade man slutat lyssna annars?  

My - men det är intressant också tycker jag att i en sån situation så kan man verkligen välja att 

zooma ut eller lägga mer energi, men man kan också välja att bli arg. Att det är så mycket 

konflikter som kommer av att man inte förstår och istället för att fokusera då och lyssna och 

förstå så blir det en konflikt och man är sur liksom 

Kl - på Kant typ? 

My - ja, kanske bättre exempel är mera direkta relationer eller relationer på internet eller 

liksom vad som helst. Det är nog många konflikter, eller att det är något mänskligt i det där. 

Vet inte varför jag börja babbla om det men hur man kallar saker för olika saker, att man är 

såhär "jag förstår inte" eller "jag är"... nej vet inte hur jag skall förklara det, måste tänka lite.  

Kl - du tänkte tyo "jag förstår inte" eller "håller inte med" eller "jag försöker förstå" eller? 

My - tänker på nån specifik sit, hur det är man reagerar. För att det kan blir så typiskt att man 

börjar uttala sig om hur nån annan tycker, men eg så handlar det om att man inte tycker som 

dom tycker.  

Li - eller typ att man inte lyssnat.  

My - ja absolut 

Kl - Eller att man har fokus på nåt annat typ. Om man brukar med sin familjemedledm eller 

partner så har man fokus på nåt annat. Eller man kanske inte.  

My - ja kanske "annat" som att man inte ser sin egen sida eller har svårt att förstå att andra har 

andra kontexter eller har läst andra saker eller kommit fram till andra, alltså hur man kommer 



in i varnadras berättelser eller, och just att man kan reagera då som att man inte förstår så 

reagerar man som i en, så vänder man och blir sur på det. Förstår ni vad jag menar?  

Li - Det känns som att M i filmen ofta gör det när hon säger att "jag förstår inte", eller jag 

tänkte på det nu när du prata om det. Att hon blir lite defensiv och lägger över ansvaret då på 

K för att hon ska då förklara på ett bättre sätt, som att K är korkad eller dum för att hon inte 

kan förklara det bättre, när hon får den där defensiva för att hon inte förstår eller lyckas 

lyssna.  

My - ja 

He - eller blir osäker för att hon inte förstår tänker jag också.  

My - ja det kommer nog från en osäkerhet, att man går in i den  

Ju - ja den frågan blir ju hård, vet inte varför den skulle behövs bli så hård men att det blir, för 

att det inte blir som ett försök 

Li - ja jag tänker att det blir som att lägga över ansvaret på den andra.  

Ju - ja det finns väl andra sätt där man också typ, menar du såhär, åt andra hållet, för man 

säger samma sak men mindre hårt.  

My - jag tror Marcia brukar säga något, kommer ihåg nu nån i min klass sa "jag förstår inte", 

och då sa hon "nej men du förstår ju, vad". Alltså man skall inte säga sådär "jag förstår inte", 

för det är alltid nånting du förstår, så fråga istället vad det är  

Ju - hon sa det "försök formulera vad ni inte förstår".  

My - ja 

Ju - ", då har ni kommit jättelångt." Eller nåt sånt 

My - ja precis.  

He - ja det är nog verkligen sant, det är alltid svårast att ställa en fråga typ.  

Kl - så egentligen "jag förstår inte" betyder bara jag får kortslutning, eller det känns inte bra 

nu eller  

My - eller det betyder väl typ, "jag håller inte med om det du säger, det stämmer inte överens 

med så som jag ser på saker." på nåt sätt. "jag ser det såhär" och så kommer du och säger nåt 

helt annat och ba "jag förstår inte". Det är liksom något nytt. Och då kan man ju le eller bli 

skitförbannad  "jag fattar ju inte vad du säger" 

Kl - men det kan va "jag förstår inte varför du tycker så", det beror på vad dom har sagt 

My - ja 

Kl - eller också typ " jag förstår inte, det du säger betyder ingenting i mitt system av tankar" 

My - nej precis, finns ingen referens 



Kl - för mig burkar "jag förstår inte" betyda "förstår inte hur du kan tycka så här", det göra 

inte anslag till något som finns här (gestikulerar *hos mig*) 

Ju - nä alla är så superhala 

Kl - eller som att det är ett annat språk eller att det liksom att den här sammansättningen 

meningar betyder ingenting i mitt språk. Kan inte riktigt... 

He - jo men jag förstår vad du menar 

My - ja men som att läsa Kant och ba "varför ställer han den här frågan? vad är det här för 

fråga?" 

Ju - och att vissa såna meningar är också att jag förstår inte någonting  

My - ja, det är japanska liksom  

Ju - ja 

Kl - vet inte som att det är samma mening men om man skall läsa Heidegger kan man skratta 

och tänka att det här är typ en dikt eller nån slags poesi eller nån har satt dom här orden i en 

jättekosntig ordning, så kände jag första gången som jag skulle läsa HEid. För det bara är nån 

som lekt och satt ord i jätteroliga kombinationer.  

Mi - uttalandet "jag förstår inte" bygger också på tanken att det skall finnas något att förstå. 

Som liksom är enligt en viss logik. Alltså man skulle ju liksom lika gärna kunna säga "Åh 

vilken fin dikt du skrivit Heid". Men sen är det klart att man inte kan säga det heller men att 

säga är också, ja exakt det jag sa innan.  

Li - men också att det finns ett rätt sätt att förstå en grej.  

Kl - jag förstår inte hur jag skall lösa det här mattetalet typ.  

Mi - men ofta upplever jag att säga att "jag förstår inte" också grundar sig i skräcken inför att 

inte förstå.  

Fl - mm 

Mi - också det att helt avfärda möjligheten av att man skulle kunna förstå 

Ju - när man säger det 

Mi - ja. Att exkludera sitt subjekt ur det vetande öht typ.  

Ju - det är kanske därför också det blir så hårt, för den andre som får höra, att den känner att 

den andre inte försöker.  

Mi - ja men det är ju också hårdast för den som känner att den abs inte kan träda in i... ja 

He - och det är därför det blir så defensivt då ofta? 

Mi, Ju - ja 

He - mm, tänker också det. Men det är intressant, det är verkligen som att man avsäger sig 

själv hela sin, all sin kunskap och att man har en position.  



Mi - mm, för att det finns en skräck inför att inte förstå rätt typ 

Ju - men man kan ju ändå inte komma ifrån att det finns, alltså man kan ju önska att det inte 

fanns, men jag tänker att det ändå finns rätt 

Mi - ja exakt. Och det är det som skapar det. Att det finns rätt sätt att förstå. En sit som jag 

tänker på är om jag tex tittar på en film med min mamma. Då kanske hon ofta säger "jag fattar 

inget, vilket konstig film, äsch det där fattar inte jag" och då kanske jag säger något luddigt 

"men det finns inget rätt eller fel sätt att förstå, man måste bara titta på filmen" eller nåt, men 

det är ju eg inte sant, för det är ju eg det som är, att det finns ett rätt sätt att förstå. Och det är 

det som gör att hon blir rädd. Men friheten i att kunna tänka att det finns olika sätt att förstå är 

ju liksom det som är att förstå, eller såhär 

Ju - precis, då är man redan på andra sidan. Då är man redan inom förståelsens verkan. 

Li - fint. Fint sagt.  

Kl - förståelsens verkan.  

Ju - va? 

Kl - det var snyggt.  

Ju - vet inte om jag förstod själv vad jag menade riktigt.  

Li - men jag tycker det är så jätteofta, i konst generellt kanske. Det är många som såhära "men 

jag fattar ändå ingenting". Och då försöker jag alltid med "man kan förstå hur man vill" typ 

eller "man tar till sig det man har lust med", men det är ju också från en position av att veta 

det, ja så det är sant.  

Ju - det är ju ändå, eftersom det finns ett rätt så blir det ju ändå som att man måste veta vissa 

kodord. Man måste ha viss fakta typ. Att man vet hur det här förhåller sig till det och varför 

den kom och blablabla. Det är först då man kan öht möta vissa verk eller texter 

He - men är det typ att för att, eller det här kanske bara är givet, men det finns ett rätt sätt att 

förstå inom ett visst rum? Amen det här är bara givet, men att det dominanta rummet är rätt 

sätt att förstå, men jag tänker att vi ser den här filmen och vi tänker typ att såhär förstår vi den 

och det är vårt sätt att förstå den, sen så finns det också en jättestor diskurs om den här filmen 

som vi kan tänka typ att den vet vad som är rätt om filmen. Och antingen kan vi förhålla oss 

till den, eller så kan man bara tänka såhär typ att, eller förstår ni vad jag menar? Att bara i rel 

till att man tänker att det finns nån instans som kan befästa vad som är den rätta förståelsen, så 

blir ens egen förståelse kanske inte rätt. Alltså förstår ni vad jag menar? 

Ju - Alltså om man inte visste om det skulle man kanske känna sig mer fri typ?  



He - eller kanske om det inte skulle finnas hierarkier, eller makt, om det bara skulle finnas typ 

hierarkiska rum som var så här (gest *jämlika*?), för då skulle det såklart finnas olika 

förståelser ändå 

My - men jag tänker att det också måste bero på hur mkt man erkänner dom olika, alltså för 

att vad som är rätt och vad som är fel, om det finns en diskurs om något så är det väl ff en 

möjlighet att få omtolka och skapa nya diskurser, eller nya tolkningar? Och att förhålla sig till 

det som redan sagts, eller såhära den, var finns det nån ursprunglig mening, alltså den som 

skapat verket, det kanske då skulle vara det rätta? 

Ju - men jag tänker att det där får ju ingen vikt om man inte vet allt. Jag tänker att då måste 

man veta hela historien, som man kan säga såhär "nej men det..", det är först då det kan få nån 

slagkraft 

My - ja och det enda är väl att säga att jag tolkar det på det här sättet, så har du alltid rätt.  

Ju - precis 

Li - men jag tänker man måste ha jättemkt pondus, eller en position där man känner att man 

kan säga en sån sak.  

Fl - ja 

Li - eller man måste ta sig till en plats för att kunna omtolka något, tänker jag 

Fl - mmm 

Li - eller att det skapas 

My - men jag tänkte mycket på det just i det här avsnittet, det här med erkännande utav andra. 

och vilken osäkerhet det skapar hos individen, när man inte får en bekräftelse och ett 

erkännande från sin omgivning. Att vi verkligen är beroende av det, nästan i skapandet av oss 

själva. Skapandet i en intersubjekt mening, att det är genom andra vi blir till. Och om man då 

är en stackars lite filosof, som inte får erkännande, så kan det kankse skapa riktiga... amen 

osäkerheter och problem i ens självskapande.  

Ju - tänkte också på det, kanske låter jättemossigt, men dom reffar till nåt annat smtl, kopplat 

till det du sa nu, men till ett annat samtal där dom ba "vi brukar parat om att man skall inte 

prata om det här jaget eller självet, det är då det blir felslut". Känner ni igen det? Dom sa det i 

rel t bekräftelse. Eller det kom före det och sen kom de med att det är med andra man blir till 

och sådär. Vet inte tänkte också såhär "Hur det än må vara med subjektet tänker jag ändå att i 

sig själv, för sig själv, som person, måste man känna sig själv som ett jag. Alltså det blir 

kosntigt att förneka det att man behöver det för att öht kunna göra ngt, för det blir liksom 

också ett problem när man är helt jagsvag eller helt utplånad, det funkar liksom inte 

My - gränslös 



He - ja det funkar liksom inte som ett vara 

My - nej 

He - det är ändå som att måste, hur det nu än är med det där jaget och subjeket, så måste jan 

tro på det för sig själv för att vara i världen och möta andra mskr 

My - men det är väl för att vara i den här världen, förstår du vad jag menar, att det kankse inte 

är objektivt sant att du måste ha gränser, men i den här världen måste du ha gränser.  

Ju - mm, alltså jag vet inte 

My - nej jag vet inte heller 

He - det är ju också intr, för det var ju exakt det som satte krokben för K, alltså exakt den 

känslan av att jag måste ha ett jag som kan säga till mig vad jag vill eller så uppfattade iaf jag 

det att exakt den känslan som gjorde att hon inte kunde tänka öht.  

Ju - det här är bara min personliga erf eller åsikt men jag tänker ändå för att jag tror ändå 

nånstans att kanske i den världen, men annars så blir man för beroende av andras bekräftelse, 

annars är man bara 

My - där för andra, och inte där för dig själv.  

Ju - nej men alltså man försöker bara fånga det, alltså jag tänker att hon ändå försöker säga 

att, jag vet inte, att man kanske behöver det 

He - jaja 

Ju - som en punkt.  

He - mm 

Ju - eller som nånting som inte bara är flytande typ.  

Li - men är det skillnad på att vara ett jag som ändå är medvetet om att det inte är helt, eller 

att det inte är självskapat, eller bara den medvetenheten?  

Ju - ja att man är beroende av andra  

Li - ja men eller typ att det inte är samma sak som att vara den gränslösa, eller är det det?  

He - vad menar du?  

Li - jo men att det där gränslösa var helt beroende av andras bekräftelse typ, på vad det där 

självet är typ. Men att man ändå kan ha en sån känsla av att det är, att jag är ett eget subjekt, 

men att va medveten att den skapats och formats av, eller är det samma grej.  

Ju - nej jag tänker att det är hel olika och att den ena, åh gud vad jag var hård nu, det var inte, 

eller ni får gärna säga emot mig, elller blablabla 

He - jo men jag förstår och tänker att jag håller med på vissa sätt 

My - jag förstår inte riktigt. ha, jag vill inte säga det längre, haha. Men jag kan bara säga att K 

pratade väl om att, vad jag förstår, att hon önskade att hon kunde hämta något från sitt inre. 



Men liksom det fanns inte där. Utan hon blev förlamad i insikten av att hon måste få det från 

andra.  

Li - men jag tänkte då att M typ såhär "ja men du kan använda det som nåt sätt att öppna upp 

eller va lite mer lugn i det för det är allt annat som skapat det ändå så oavsett vad det är som 

kommer ut så är det, då behöver inte det vara en sån press att det här är jag själv som lägger ut 

det där". Tror det var det om var Ms försök 

Ma hostar 

det kan vara att vara medveten om att det är inte bara du själv som skapar den här texten utan 

att det är liksom, som en hjälp.  

Ju - och det jag försökte säga var att jag inte tror att det är så bara. Att man bara kan va 

avslappnad i det så kommer det va löst, den upplevelsen av ett problem typ.  

He - vad menar du nu?  

Ju - om man kan va sådär avslappnad i att "ja men jag är skapad av alla andra och jag hämtar 

ingenting från mig själv, liksom i mig själv finns en annan person som bekräftar det jag 

liksom..." 

Li - men jag tänker att man kan ju hämta saker från sig själv, men man är medveten om att det 

inte är... 

Ju - jo men jag tänker att då upplever man att man har ett jag om man gör det, annars hämtar 

man bara saker från nån annan. Eller det var så jag tolkade M.  

Li - ja ok.  

Ju - att det var som att hon kunde inte hämta saker från sig själv, för det var bara såhär nån 

annan måste bekräfta, finns ingen eh... 

Li - mm, jag tolkade det nog mer som att det kanske är skönt att tänka att det som man känner 

eller det man hämtar ur är ändå plockat från alla andra, så det behöver inte vara en så stor 

press på att va något självständigt och helt 

My - du är ändå inte autonom så det är inte så mkt press på dig själv 

He - men är det som att du tänker att det ändå måste finnas något slags samlande kraft som 

gör att man kan typ uttrycka något öht, och sen så kan man göra det som du (Li) sa, som M sa, 

sen se på det och inte tänka att det här är identiskt med mig.  

Li - mm 

He - men för att öht kunna komma till det, att kunna ha nån, ha sagt någonting eller så som 

man kan säga något om så tänkter jag också att man måste man ha något som gör att man inte 

känner sig som att man är tusen partiklar i ett rum typ.  

Ju - mm eller bara en spegel, eller en reflektion av något annat typ.  



Vi läste en text av Hanna Arendt i skolan, och då pratade hon om att man har en dialog med 

sig själv, att det alltid finns två personer och så. Och jag tänker om man överätter till det här 

så, det går liksom inte att ha en dialog med nån som inte finns. Det måste också finnas för då 

kan det hända något igen typ. Om det bara blir nån punkt som försöker prata med andra så blir 

det liksom, det blir ett problem. Vet inte känns bara som att det finns en sån idé om att  

Li - att man är helt upplöst 

Ju - ja att det kan va flytande, att det bara kan vara det, det finns inget jag eller subjekt. Men 

jag tror att det blir konstigt.  

Mi - jo men för att det flytande är beroende av det fasta och tvärtom.  

Ju - ja, det var en fin formulering.  

Mi - ja hehe vet inte, men för det är ju lite intr, den dubbla vilja av att vilja autonom och vilja 

blir upplöst.  

He - mm, "släpp taget, var beroende".  

Mi - mmm 

He - jo, ja för man förstår ju den paniken eller ja nej 

Ju - säg 

He - bara det där vi sa men jag tolkade (?), K upplevde det som att "det enda jag är är en 

relation, och sen så finns inte den person som jag kan relatera till, typ den vill inte möta mig, 

då liksom: total utplåning". Man förstår den paniken  

Ju - mm 

He - för det finns ingen kvar då att prata med.   

Ju - mm. Och all bekräftelse man får utifrån är liksom negativ. eller liksom att så är det ju 

ibland, att det bara inte stämmer typ.  

He - mm 

Ju - jag måste dra, jag drog över lite.  

.. 

Ma - jag kan fortsätta men det är som ni känner 

Mi - vad tycker ni?  

Li - kan vi runda av?  

Fl - ja.  

Li - jag vet inte med vad.  

He - men det är ju väldigt intressant det här.  

Mi - intressant vad som händer just i att skriva, i relation till jaget och den andre. Eller när 

man skall sätta sig med ett tomt ark, tänker det var det som hon fick ångest över 



Kl - tänkte mer på det, hela hennes känsla där, eller pratar ju om det som att hon läser in sin 

omgivning och hon behöver implusler från sin omgivning för att veta någoting eller om sig 

själv, och när man skall lyssan inåt så känner hon inte atdet finns något där. Men att det kan ju 

vara hela sin tillvaro kännas så, men det kan också bara vara den här sitautionen när man skall 

prestera en text typ. Det var den lilla situationen, och då att man fokuserar till texten, man 

försöker lyssna in texten innan den finns. Och då här man inget. Alltså för man måste göra 

den, arbetet kommer leda fram, men när man får panik innan där. För just det där tomma 

pappret. Så är det att försöka höra den innan den finns typ. Då är de tomt bara.  

Mi - ja, och det är ju fruktansvärt.  

He - ja 

Mi - därför måste man bara klistra in något i dokumentet först. Och sen börja skriva 

Kl - och börja säga emot haha 

Mi - för att det är ju det där med disturbance, som den där texten handlar om "What is 

feminist thinking?" Att det får tänkandet att hända liksom 

Li - den andra som ett störningsmoment.  

Mi - ja men som ngt som kommer emot en på något sätt 

He - ja. nej det var inget mer 

Kl - ja dels var det den känslan som K stod för och försöka förklara, men M säger en intr grej 

som jag tänkte på som va "när jag får en känsla, då är det så". Så hennes sätt att vara är att det 

känns helt otvivelaktigt sant.  

My - känslostyrd 

Kl - ja 

Kl - och att hon sa själv att det kan vara orättvist ibland om hon har en stark känsla. Tänker att 

det dyker upp i den här dynamiken mellan K och M 

He - menar du att M sa det?  

Kl - ja M sa "jag utgår från känslan och när jag känner något då är det så.  

He - precis och det var också hon som sa att det som kommer ut inte är identiskt med en själv.  

Li - tänker du att hon kunde säga det för att hon... 

He - ja men typ hon skulle bara kunna känna något och göra något, och sen kan hon ändå vara 

såhär nej men det där är ändå inte hela jag, eller det kom utifrån och sen så gjorde jag det och 

det är inte lika med jag typ. Men en annan person som är mycket mer, eller som har mkt 

svårare att tänka att "såhär är det nånsin" kan inte heller tänka "såhär är det inte", alltid.  

Men det känns som att jag avbröt dig 



He - nej men jag tänker att dom står i kontrast, det här att M säger att "jag utgår i från en 

känsla, när känner så är det så" och K sa "jag vet inte själv vad jag vill om jag inte får signaler 

utifrån." Dom är på ett sätt samma, men på ett sätt kontrasterande.  

Li - hur är dom samma tänker du? 

Kl - jo att, jag menar, vad är signaler? Det är det som Ms känsla bygger på också  

My - ja fast jag tänker också att få en känsla behöver inte ha så mkt med verkligheten att göra. 

Att läsa signaler kan vara mycket, om man läser dom känslomässigt, att nu får jag en känsla 

av dig, så behöver ju inte den vara den signalen du har skickat. Då behöver jag ju vara lite 

mer, alltså inte läsa av utan... Varför blev det här svårt?  

Kl - det gäller åt båda hållen?  

My - ja det är klart det gör, men nån som kanske resonerar mer "förnuftigt" över signaler, och 

inte så känslomässigt, för jag menar känslor är ju irrationella ofta, dom beror ju på vad som 

helst 

Li - men kan man inte känna förnuftigt? 

Kl - jo men signaler, är dom inte alltid känslosamma? Baserat på min egen erfarenhet, jag 

trodde hela tiden att jag var baserad på förnuft. Tills jag förstod att det jag gör egentligen är 

att vara baserat på känlsa. Jag vet inte vad ni har för uppfattning av mig nu, men min 

uppfattning av mig själv förändrades drastiskt, och då var det nån i min omgivning som bara 

typ LOL vi har alltid vetat att du bara är baserad på känsla. Men jag var liksom så stolt över 

att jag var baserad på förnuft. Men har ni en bild av er själva?  

My - jo men jag tänker att jag är en känslomänniska. Men att jag har lärt mig att jag kan tolka 

sitatuiner där jag inte utgår från mina känslor som ju har massa filter, utanför sig, om jag är i 

en bubbla så ligger det massa filter utanför som typ är alla mina erfarenheter som säger massa 

knäppa saker, som inte har med verkligheten att göra, och att jag då måste titta på 

verkligheten så som den är, och att det är en gemensam verklighet som inte är känslostyrd, 

som inte är så subjektiv, utan som är mer gemensam och "objektiv". Och då måste jag hela 

tiden ifrågasätta mina känslor. Så inte bara "om jag får en känsla så litar jag på den", nej då 

tänker jag "jaha varför har jag den känslan, jo men för det här och det här filtret". Och då 

kankse den inte stämmer och då "nej men ok den stämmer inte, då tar jag bort den". Så den 

uppdelningen tänker jag att jag gör mellan känsla och förnuft. Hur tänkte du då när du var 

förnuftig? 

Kl - men då tänkte jag väl att mitt sätt var det mer rätta. Jag baserar på fakta typ, objektiv 

fakta, det här är med inte subjektiv, eller det här är det mer "objektiva rätta svaret" typ. "Ser 

inte alla att det här är det rätta?" Men sen när jag förstod att ok jag agerar på känsla då  



Mi - vad hände då liksom? Fick du ett helt nytt liv? 

Kl - ja 

Mi - wow  

Kl - nej men kanske inte riktigt, men jag förstod ju mina relationer bättre.  

My - men delade du in saker då i rätt och fel? Att det liksom var svart och vitt? Det är såhär 

Kl - förut? 

My - ja, var det det som var förnuftigt?  

Kl - kan inte riktigt förklara, men det var mer att vid konflikter, tror jag att jag var mycket 

mer att jag hade logiskt resonerat mig fram till det här och att alla vid sitt sunda förnuft kan se 

att det här var det rätta typ. Men alla dom andra trodde jag var bara baserade på känslor hahah 

My - men där tänker jag också så att om du logiskt kan resonera dig fram till något, då är det 

ju oftast förnuftigt. För om man har en argumentation och så säger jag "jag tycker något" och 

du tycker något, du har baserat det på känsla och jag på förnuft, då kan jag säga att jag tycker 

som jag tycker för att blablabla och argumentera för det, medans om du skall argumentera 

varför du tycker något "ja men jag känner att det är så" haha 

Mi - fast det är ju inte så vattentäta skott mellan förnuft och känsla.  

My - nej men för att göra någon slags uppdelning, självklart går det ju inte att göra några 

kategorier alls öht men det är finns ju hela tiden en vikt av att ha en gemensam verklighet. 

Som att ni läser en text och man får ett gemensamt språk och kan förhålla sig till det. Och det 

på något sätt är ju då kanske förnuftigt, medans en käsnla kan man ju sitta och ha provat utan 

att den ifrågasätts eller argumenteras för. Den är nånting som kankse mer drabbar en, än den 

är genomarbetad. 

Mi - tänker också att känslor, nu börjar vi prata om nåt helt annat, men känslor är 

jättekopplade till den tid dom finns. Alltså dom kommer inte som en gudomlig källa ur 

personen typ. Utan dom är också förmedlade hela tiden. Jag känner att jag börjar bli väldigt 

trött.  

He - ja  

Mi - i mina ögon, jag kankse signar ut, så får ni fortsätta om ni vill 

Fe - är också jättetrött 

Li - ja 

Mi - men alltså svara gärna på det jag sa, nu sa jag något emot.  

Kl - nej men det är kanske inte sant, jag presenterade ju att förnuft och känsla var ett 

motsatspar nu när jag tänkte vilken person man va. och det går ju inte att säga så såklart.   

Mi - men det är ju vanligt (?) 



Kl - hade varit intressant att tänka mer på det, vad det eg är som händer kring det där. Om vi 

backar till där vi började, att M sa "jag utgår från känsla" och att K eg säger att hon vill utgå 

iferån en känsla som kommer inifrån, men hon hittar inte det, och när hon inte får rätt signaler 

utifrån så blir det liksom stopp.  

He - Kan du inte ringa in det så kan vi ta med det till nästa gång.  

Kl - kan försöka tänka på det lite till nästa gång 

My - jag tyckte inte det du (Mi) sa motsa något 

Mi - nej 

My - så jag har inget att säga riktigt. Men jag tycker det är jätteintressant.  

Kl - ja men att allt det där händer samtidigt. Också att vi kallar det lite olika grejer 

My - ja att man ha olika innebörd av vad man lägger i orden och så. ja verkligen.  

Kl - men också att det varit, när få vi läsa det här dom skrivit? 

He - det tror jag inte (?) vi får 

Ma - vilket då? 

Kl - K och M, det dom skriver.  

Ma - vet inte 

He - det står inte med i kontraktet haha 

Kl - blev det något färdigt? 

Ma - jag vet inte 

Mi - ojdå 

Kl - mystiskt  

Mi - men det som dom läste upp var ju färdigt 

Ma - ja eller 

Mi - eller det vet ju iofs inte jag.  

My - men läste dom varandras eller läste dom sitt egna?  

Li - oklart? Sitt egna? 

He - undrade också det om dom läste varandras eller läste, ja 

Li - men det är lite fint att få följa med när dom, i processen, när dom skriver 

Mi - ja roligt. hahah jag menar det.  

He - ja hahah har förstått det.  

Mi - förlåt börjar bli trött hhaah 

Li - kankse kommer i slutet 

He - ja, men nu säger vi tack 

Kl - tack och gonatt 



Ma - tack tack  

 

11-17april 

Ma - ok då är det på här 

Mi - då ska vi prata om förra gången eller? 

He - mm om det är nån som har nåt att säga.  

Ju - jag gick ju tidigare förra gången, kände mig lite konstig efteråt, men det var som att jag 

haft en jättelång harrang och sen ba bye-bye. Det kändes så dumt typ och jag ville bara säga, 

vet inte, blev så konstigt typ. Jag undrar hur det kändes sen efteråt.  

He - jag tyckte inte du hade en harrang.  

Ju - ok, kändes som att jag bara orerade på om min tes också blev det tokigt typ.   

So - vilken var din tes?  

Ju - att jag inte höll med dom i filmen typ, om att man bara kan säga att subjektet är helt 

flytande och att man skall hylla det. Jag tyckte dom sa det, men det kanske dom inte gjorde. 

Det var också bara min tolkning, eller känns bara som att jag lalal och sen gick och så ba vart 

landa det där typ 

So - hur man vinner en argumentation, eller?  

Ju - haha dra typ, nej men jag ville säga allt jag ville.  

He - jag uppfattade det abs int så 

Ju - ok 

Mi - nej 

He - mer som att du sa något som var intressant, sen prata vi lite om det, och sen var du 

tvungen att gå 

Ju - ja 

Vad pratade ni om sen?  

Mi - kommer faktiskt inte ihåg vad vi pratade om förra gången öht.  

Li - Tror inte vi pratade så länge efter 

Ju - nej 

My - men kom vi inte fram till något som "det här måste vi prata om nästa gång"?  

Li - vi skrev ner det Klara 

He - nej det var Klara som tog upp det men jag skrev ner det.  

Mi - jaha 

He - Klara sa... inte den här jättekonstiga formuleringen men jag har skrivit bara såhär: 

"Skulle vi kunna säga samma sak om texten som dom läste upp om vi inte hade haft filmen 



och diskussionerna om filmen?" Så om vi inte hade kolla på filmen och diskuterat den antar 

jag. Och "Kan man spåra tillbaka det i texten som vi sett i filmen?". Blev lite oklart men 

förstår ni?  

Mi - nej 

He - jag tror Klara sa såhär: "Från texten kan man man spåra tillbaka det till texten?" Alltså 

den här texten som dom läste upp förra gången. Och typ "Skulle vi kunna säga det vi sa om 

texten förra gången, vad har filmen gjort för våran förståelse av den texten som dom läste 

upp". 

Mi - jaha för jag förstod det som att hon menade texten som vi pratade om när vi hade 

middag.  

He - jaha? 

Mi - men jag kanske missförstod det.  

He - det kanske hon menade men jag har gjort en pil hit för det var därför.  

Li - jag tror jag tolkade det som den texten dom läste 

Mi - ok 

Li - och typ om vi hade förstått den annorlunda om vi, eller om vi hade förstått det vi har sett 

annorlunda om vi hade läst deras text innan. 

Ju - men det var väl flera texter dom läste upp? Vilken av dom, var det den som var ett samtal 

Ar - dom läste ju, jag tittade på det här idag, det var väl att dom skrivit varsin text, som bägge 

lästes upp.  

He - jag tror vi pratade om den där de raddade upp massa saker som blev bara tusen 

motsägelser men om hur ett samtal är eller? 

Ar - mm 

He - eller? ja kankse.  

Ju - och frågan var om vi hade fått den först, innan vi hade börjat det här, att det hade 

påverkat på ett annat 

So - hela projektet eller det avsnittet 

He - tror typ "Vad gör våran förståelse av texten, vad gör det att vi har sett alla dom här 

filmerna och pratat så mkt och filmerna för vår först av texten, vad hade om vi bara hade läst 

den där texten typ."  

Ju - vad det är att känna någon och sen läsa en text den skrivit? och veta vad den tänker på 

och pratar om  

So - typ hur nån har kämpat fram 



He - men vi pratade om det där att läsa Kant och ha, var det inte du som sa det? Att för att 

verkligen förstå den skulle man kansek behöva läsa allt som Kant har läst och sett allt han sett 

och blablabla- Typ att det var lite samma sak, att vad gör det att vi sett processen fram till att 

texten kom till typ.  

Ar - jag tycker nog att det gör rätt stor skillnad. För jag tyckte att den texten blev fin ändå, just 

mot bakgrund av att, för om jag läst texten skulle jag nog kunnat få illusionen av att nu har 

bara nån satt sig när och "såhär gör du, eller jag har kommit fram till hur ett bra samtal är, det 

är såhär typ" medan i verkligheten är det bara en serie av misslyckanden som i deras försök 

att kommunicera med varandra och tänka och skriva som det hela tiden uppstår massa 

problem och mot balkgrund av det tycker jag texten blev ganksa fin som ett försök att ändå 

göra något av det som ändå är så svårt att göra. Det gjorde något ändå tror jag för mig.  

So - Samtidigt som det är lite dubbelsidigt, för jag känner lite samma sak. Dels att det gör 

något att man vet att dom verkligen värkt fram det. Att det känns också lite mindre 

pretentiöst, för jag är nog ganska snabb att kalla folk för anala, som alla vet. Men tänker och i 

rel till det vi sagt tidigare om vi hade läst det här innan vi började se öht, kansek att det hade 

varit skönt att veta att ok det landar i något som är mer likt, vad vi skulle betrakta som ett 

meningsfullt, eller hajar ni vad jag menar? Ändå nån form av produkt som är ett resultat och 

ett resultat som tar sig själv på allvar också. Och då blir det lättare för alla att ta det på allvar. 

Så jag vet inte, är lite kluven 

Li - menar du att du sett avsnitten annorlunda om du vetat om texten innan? 

So - ja det tror jag, tror jag abs hade sett dom annorlunda om jag visste att, nu är det inte slut 

än men, det landar i att dom är så pass trygga i hur odm uttrycker sig och vad dom vill ha sagt 

att dom kan producera något som jag tycker är genuint jätteintressant. Och det kanske är, inte 

för att jag tycker dom snackat skit i tio avsnittt, men att också göra anspråk på ett annat 

format, just det här att när blir det filosofi? Nu har dom skrivit "filosofi". Om man skall göra 

någon form av avgörande gräns så känns det som att nu är det mer greppbart. Och det hade 

nog abs gjort mitt sätt att se på resten av filmerna annorlunda.  

He - känns också som att det blir kraftfullare för att man har sett alla filmerna, eller jag undrar 

vad man hade kunnat utvinna av det om man inte hade haft hela den här, för man har ju ändå 

fått nån slags förståelsesram genom filmerna. Som gör att den där texten blev såpass 

meningsfull.  

So - mm, inte bara plattityder.  

He - mm precis.  

... 



Vi kankse ska se på nästa avsnitt 

Mi - mmm kankse skall göra det.  

Ma - mm 

Mi - se vad som händer då  

Fl - mm 

 

Efter avsnitt 11 

Ar - hur lång tid av den tid ni filmat har gått i filmen nu.  

Ma - oj kan ej svara på rak arm. Vart är vi nu? vad har vi kollat på idag? 

Ar - elfte avsnittet.  

Ma - kan det här va 2015 då? 

He - ojdå  

Ar - och när började det nu igen 

Ma - 2012?  

So - det är helt jävla rubbat faktiskt.  

Vad var Falerum?  

Ma - Falerum är kodord för där dom kollade på sig själva första gången, avsnitt 7 och 8 

He - är det en plats 

Ma - eller 8 och 9 är det. Nej förlåt det är Falerum, ligger i Småland.  

So - man hade velat va där  

Ma - ja fint ställe, en gammel skola 

Li - men vi kankse hamnar där? Tittar på oss själva till slut. 

Ma - ja den finns kvar, några kompisar som har den skolan.  

He - men var dom som nu att dom inte hade setts på ett tag?  

Ma - här ja. mm. försökte gestalta det lite i filmen av att det var sommar och sen satt dom där 

eller mer vad dom sa var det väl "vem umgås med nu då?", men hur länge sen det va? 

He - mm  

Ma - har nog gått en sommar därimellan som dom varit lite ifrån varann 

... 

Mi - allt kändes ju helt annorlunda idag tyckte jag. Dom pratade mer rappt, snabbt alltså. Typ 

lite mer engagerat. Lite mindre pauser.  

So - ja det var väl första avsnittet egentligen, eller kanske lite förra också, som du (Ma) 

pratade lite mer och typ besvarade frågor. Och också kanske ställde frågor som jag tänker 

också funnits med men som vi kanske inte pratat om, ja men så här yttre ramarna för projektet 



är asskumma. Men det tog tills nu innan ni berörde dom i filmen. Nån annan kanske hade sagt 

det precis i början, men jag föreställer mig att det är medvetet, eller att ni kanske bara inte 

hade pratat om det.  

Ma - eh 

Ar - kommenterat på vadå menar du, alltså konstellationen och vad? 

So - nej men bara en sån uppenbar sak som att "ja men det här skulle kunna tolkas som en sit 

av the male gaze, vad innebär det ändå att vi två betraktas av någon som sen kommer sitta på 

makten att kunna klippa det här." Och jag tänker att i det här sammanhanget är det kanske 

ännu mer uppenbart därför att alla är betydligt mycket yngre än Marius, men när dom också 

pratar om erfarenheter, det tänkte jag iaf när vi bara gick in i det här projektet för att det för 

mig, skulle man beskriva det, jag skulle reagera på det. Tyckte den diskussionen de hade idag 

var väldigt intressant, och jag tycker också det är intressant att den inte kommit tidigare i 

processen, det var bara det jag menade. Ja liksom lägger ingen värdering i det, men hur saker 

nu ser ut liksom. Att allting är politiskt på nåt sätt.  

Li - vad tänkte du om det dom sa då? om det? 

So - jag tycker det är väldigt fint att man kan våga ha den tilltron på en specifik sitation och 

konstellation och typ relationer, att man också kan se. Eller det är uppenbart att ni ändå skapat 

nån form av tryggt rum. Finns inga trygga rum, men det kansek också behövdes att man fick 

se det också. Eller jag vet inte om jag hade gått in i det annorlunda om det hade varit det 

första ni pratade om, det första tillfället. Jag vet inte, kanske är helt ute och cyklar.  

.. 

Li - dom pratar ju också om att det är viktigt att dom syns. Eller att dom får va, ta den platsen 

bara. Den synliga platsen kanske, ifht det. Att det är en grej i sig typ att bara ta den platsen 

och fylla upp.  

Ar - alltså den platsen som dom har, eller vad menar du, vilken plats är det?  

Li - ja men att dom syns, att det är dom två som sitter och pratar och syns, och att det är deras 

sätt att prata.  

Ar - mm 

He - men också att det var en fråga hur mycket deras sätt att prata formades av att det var en 

kamera där. Alltså jag tänker att det är dom som styr och bestämmer vad dom skall prata om 

men att det också finns den där andra dimensionen av att kameran och en person som inte 

säger så mycket lyssnar.  

Fl - mm 



So - just att det inte är(?) kameran, för dom sa att om de hade satt kameran på ett stativ hade 

det inte varit samma sak, öht.  

He - nej precis, därför att det handlar om nån annan som också har en... 

So - själ 

He - själ. haha tänkte säga något annat, agens eller vilja eller något, men absolut.  

So - en odödlig själ 

He - en odödlig själ. som kan göra något med det där, utöver dom typ. mm 

... 

Ar - det kanske är lite off-topic, men när vi har pratat om, hos oss har det ändå kommit upp, 

kankse på Högkvarteret och halvt som ett skämt men ändå att det kommit upp att vi sagt så 

här "amen är vi nåt slags studieobjekt, är det vi som blir studerade av Marius" och på ett sätt 

tänker jag att det är så, vare sig man vill det eller inte, för att i alla fall i den mån det blir en 

film och i den mån det öht betyder något eller är relevant att kameran är där, så är det ju på 

något sätt vi som är objekt för något slags undersökande, sen är det ju också vi som, ja själva 

undersöker något på samma sätt som dom i filmen undersöker, dom undersöker ju något 

genom sina samtal, men det är ju samtidigt filmen som undersöker det liksom. Och filmens 

subjekt är ju ändå Marius får man väl säga på något sätt, för den personen som klipper ihop 

allt och filmar och sådär eller hur ser ni på det? Eller tänker ni annorlunda, nej det är inte bara 

Marius som är subjekt utan subjektskapande typ? 

Ju - vet inte, jag tänker bara på det ordet "studiobjekt" att det låter så ofrivilligt, låter s det 

handlar om råttor, alltså iakttar nån som inte valt att bli iakttagen, det liksom bara görs för sitt 

eget syfte och nåt ändåmål liksom. Men jag tänker att dom känns ju verkligen som att dom 

verkligen valt det och går in med det också och tänker att det här är vår forskning, jag tror 

ändå att jag ser på det som att det är en gemensam grej och inte så mycket som att man sätter 

dom framför kameran så får dom agerar och sen så vi se hur dom interagerar med varandra, 

alltså sen kan man titta på dom på det sättet också tycker jag, för det finns ju massa saker som 

uppstår i det som kanske inte var menat att det skulle synas, men jag vet inte, känns inte bra 

som att dom är studieobjekt och jag tycker inte det känns som att vi bara är studieobjekt 

heller, utan det känns också som att jag vill va här, jag går in med det och jag vill se vad som 

händer, att jag känner mig också som en undersökare i det typ.  

Ar - mm, men ja jag håller med liksom, alltså när vi sitter här så känns det ju inte så, men när 

vi sen kollar på filmen, då undrar jag vad du tänker om det isf, för som du sa, när man kollar 

på filmen kan man se det så, då kan man se det som att nu behandlar vi ju dom här personerna 



i filmen som att det är en film och inte som att det är verkliga människor, och då tänker jag att 

det blir en annan sit kanske? alltså att vi  

Ju - fast jag tänker ändå att det är något med att man känner så tydligt att dom vill vara där, 

och jag tänker att det spelar ändå in. Tycker det pendlar in och ut, att jag tittar på dom på olika 

sätt typ  

So - fast det har samtidigt varit ohyggligt smärtsamt, eller s dom också påpekade nu, det var 

ju där vid vändpunkten, vad var det avsnitt 6, 7, "släpp dom fria Marius, låt dom gå, för dom 

vill inte vara här, och dom har ont, och vi har ont". Då tänkte jag, det är frivilligt men det är 

också att dom har underkastat sig på nåt sätt ändå, för nu är dom kanske oerhört tacksamma 

att dom tog sig igenom den processen och presterade, ja men ändå kom fram till något, men 

jag tänker såhär, om det har skett frivilligt eller inte. jag vet fan inte.  

Ju - men man kan ju ockå vilja underkasta sig. Det kan ju också vara en agens att göra det.  

So - jag särskilt om man är för osäker för att kanske våga tror på, om dom hade suttit och känt 

att det här leder ingenstans, hur länge framhärdar man i det? Och nu har ju nån filmat och 

lyssnat, och då kanske dom hade vågat vara i det lite längre än dom hade gjort annars. Och nu 

har kommit ut på någon andra sida. Ja men precis, att man underkastar sig för att man tror att 

det kan vara positivt.  

Li - men det har väl säker varit, som dom sa också, att det varit en viktig del att dom inte har 

haft ett konkret mål eller typ en tydlig bild av vad det skall bli.  

He-Li avbrytsdisk 

He - ja men jag tänkte bara säga att det känns s att det är en konflikt mellan att dom hävdar att 

det saknar riktning mot ett mål eller det strävar inte mot ett resultat, men sen så är det 

kameran som gör att det ändå hålls inom en form och som gör kanske att dom ändå fortsätter, 

alltså på vilket sätt är det något som inte strävar mot ett resultat. Förstår ni vad jag menar, att 

det ändå finns en 

Li - mm att det ändå finns en ram för det icke-strävandet.  

He - mm och hur mycket behöver man det för att det skall bli något. 

So - hur länge man kan skjuta på det, det är väl det också. Dom sköt på det, och när dom inte 

kunde skjuta på det, så kunde dom se att det var ett resultat. Jag tänker en extremt omedelbar 

ändå belöning och sen efter det, vad var det när dom sa att säsong 1 tog slut?  

Ma - det var där när dom tittade på sig själva tror jag.  

So - just det, och just så där "Säsong 1", då blev det ju verkligen något.  

Mi - men det är väl också något med hur dom försökt arbeta utifrån den här osäkerheten, och i 

och med det har dom kommit på att dom behövt skapa en gemensam grund som dom skrev på 



lappen där det stod hej. Alltså för att kunna tillåta osäkerheten eller det ofärdiga att finnas så 

behöver dom, eller dom har behövt kämpa sig igenom hela den här farliga resan av att skapa 

en grund tillsammans. Jag tänker att det inte bara är kameran. Utan att det också är deras 

relation. Det känns som att det ofta är så i relationer.  

He - Att man kämpar för att skapa en grund 

Mi - ja och då blir det bara jättesvårt liksom. Och då går det antingen i tusen bitar eller så 

skapar man nån sorts grund. Och då kan man tillåta någon sorts osäkerhet.  

Fl - mm 

Ju - jag tänkte på det också, när det var med, att dom hade skrivit det på lapparna, att det 

kändes som att nu, att jag tänkte typ att nu är det möj- Det där har dom försökt säga 

jättemånga gånger, men att dom har sagt det utan att det har fu- Att det verkligen inte är något 

man kan bestämma sig för, att "nu skall jag vara sårbar", det går liksom inte för det är bara 

något som uppstår när det uppstår. Det är som att det är magi, det är ju inte det men.  

Mi - jo men det här visar ju också att det är ett extremt hårt arbete som dom har gjort.  

Fl - mm verkligen 

He - men det är intr med alla dom här grejerna, att det är ett arbete, att dom skapat den här 

grunden och då kan dom skriva det här och sätta upp det på väggen. Men det finns inget 

resultat.  

Ju - att dom hävdar att det inte finns något resultat.  

He - ja eller det är ofärdigt. Det kanske är något med orden man använder också, eller kanske 

bara det 

Mi - mm eller vad tänker du om det?  

He - funderar nu på hur fast jag är i att hela tiden sträva mot ett resultat eller nåt som har en 

paketerad form och kan begripas och säljas och såna saker som jag tänker att dom pratar om i 

det här programmet eller avsnittet eller serien, och då tänkte jag bara på hur... bara samma sak 

som jag sa förut att det är nån sorts konflikt mellan att det ska vara resultatlöst men att det 

ändå finns det där med att arbeta sig fram till nånting som kan ge.. tänker att det kanske 

behövs men vet inte 

So - men tänker det är skillnad mellan det vi pratade om i nåt avsnitt, nu minns jag inte vad 

det var, men att icke-arbeta, och om slackern, eller passivitet som motståndspraktik och vad 

innebär det att inte vara produktiv etc etc, och vi sa såhär "ja men till skillnad från oss så var 

ni bara punkiga på riktigt innan ni fick projektpengar och satt och filmade i nåns kök liksom" 

för det var verkligen helt meningslöst men det var det ju inte för det blev ändå nån form av 

konstnärlig produkt av det. Men jag tänker i rel till det att samtidigt kalla något ett arbete, och 



säga "det här är min praktik". Hur tillskriver man något värde utan att samtidigt värdera det? 

Går det?  

Mi - men det ä väl just det som är grejen, alltså rum där saker existerar samtidigt i nån sorts 

form som rör sig, att det är ju det dom gör. Eller det går ibland, att göra.  

He - vilka saker tänker du existerar samtidigt? 

Mi - det resultatlösa eller osäkra och typ produkten, och dom behöver varandra.  

He - ja 

Mi - det går liksom inte att säga "det här som vi gör är passivitet eller osäkerhet" utan dom 

talar ju genom varandra på något sätt.  

He - mm. känner också att det här avsnittet och förra. Med den texten och de där lapparna på 

väggen, att ändå allt det som har föregått det blir som nån process mot nåt som sen är något 

annat typ. Vad hade det gjort om det aldrig någonsin kom en text eller lappar på väggen typ.  

Li - eller om det vad det enda som kom 

He - ja.  

Ju - men är det inte också så el kan man inte också tänka att utifån den här pos som vi står nu 

så tittar vi tillbaka på det som varit och kan göra den berättelsen, att det föregått det? Men jag 

tänker att alla dom punkterna när dom har suttit så har dom inte vetat att det kommer att 

komma en text. Alltså att det blir ett sånt, det blir en meningsfull process för att det kommer 

en produkt och det är väl något i den tanken också att något bara är meningsfullt om det 

händer något typ 

So - eller pågår tillräckligt länge.  

Ju - ja, blir det meningsfullt? Menar inte att jag tycker så, men att det är en sån föreställning 

typ.  

So - men om jag ska försöka gissa mig till vad det är att göra en dokufilm, vad det är att göra 

något under en väldigt lång period i sig är värdefullt därför att man dokumenterar förändring. 

Dom kankse inte hade skrivit en bok eller en pamflett eller vad dom skrivit eller stödord på 

lappar och "hej", men det hade ändå varit intressant därför att man fått följa dom under en 

lång period. Eller på något sätt där har vi ändå ett narrativ eller en berättelse eller vad som 

helst, och jag tänker att om man kan se eller urskilja dom i livet också, bara en sån sak att man 

kan se tillbaka och vara nostalgisk över sin gymnasietid, det är ju också för att man har en 

väldigt klar uppfattning om vad den omfattar. Det är tre år. Och om man ser på saker som led 

i nån större projekt, som ändå är avgränsat, men långvarit, så blir det meningsfullt. För då 

kommer man kunna se tillbaka på det, som något som man vet vad det var och kunna sätta ett 

namn på det.  



Ju - men då är det att någon tittar på det i efterhand, men när man är mitt i det så känns det 

aldrig meningsfullt 

So - nej för att då skiljer det sig inte från framtiden. Det är först efteråt som man kan säga att 

det upphörde där, eller det pågår inte längre. Tänker väl det är lite så med att ha nån form av... 

nej jag vet inte.  

He - men det kankse är det som är intressant med att det är en representation typ, med det att 

det kommer i efterhand 

Ju - alltså att filmen är en representation.  

He - ja precis. Och att den skapar något, ja ni förstår, efter att något har hänt och då kan man 

se någon slags berättelse eller narrativ eller nåt.  

Mi - ja för att är filmen det som har hänt? Det är ju inte det som har hänt. Men vad är det 

liksom.  

So - är filmen det som har hänt?  

Mi - nej den är ju inte det, den är ju en representation.  

Fl - mm 

So - tänker ni mycket så?  

He - hurdå?  

So - ja men tänker ni på att det är klippt, och att det utelämnar en massa?  

Fl - ja 

He - speciellt när det är såhär "vi har inte setts på länge, vem har du umgåtts med?, jag var 

tvungen att flytta ut", alltså massa saker som man ba "vad har hänt?" 

Mi - jag brukar tänka "oj vi kan verkligen inte veta någonting" 

He - nej 

Mi - "om det här livet" tänkte jag säga. Men alltså det är så lite som vi får eller så. Och det är 

också så extremt, som det här rummet, stiliserat eller vad man skall säga, så väldigt utvalt 

liksom 

Mi - ja, men och den här loopen alltså vad tänker ni kring det, alltså dom kollar på sig själva, 

vi kolla på dom, vi kollar på oss som kollar på dom, alltså hela den alltså vad...? 

So - ja vi har inte kollat på oss än 

Mi - nej det har vi inte gjort  

He - men möjligheten finns 

Li - men också att idag så pratade dom mer utifrån situationen kanske, mer än dom gjort förut, 

eller? 

Fl - mm 



Mi - dom var vädligt självreflekterande 

Li - ja och pratade om själva filmandet och kameran mkt mer, det blev så himla... eller det är 

ju nån del i filmen som är nåt sorts filosofiskt samtal och sen är det den här delen som är, som 

vi har pratat om mer än som kanske dom pratat om men som är typ "vad är det som händer i 

den här relationen (*pekar mellan sig själv och kameran*)? Eller vad gör det här konstverket?  

So - men det är väl på samma sätt som vi inte har kommenterat vår inbördes relation, eller har 

vi gjort det? Pratat lite om dålig stämning, men det har vi framför allt gjort på Högkvarteret.  

Mi - det är väldigt svårt att uttala, i stunden.  

He - ja för att vad tänkte ni om det som stod på en lapp, jag förstod inte det "att externalisera 

sin självmedvetenhet"? 

Mi - just det. och sen stod det något med två pilar under.  

He - ja typ makt och sårbarhet 

So - sårbarhet.  

He - eller?  

Mi - nej det var ett annat ord 

Ju - svaghet 

Mi - ja svaghet  

He - svaghet ok. Men vad är det att externalisera sin självmedvetenhet? Är den inte alltid 

externaliserad?  

Mi - jo jag tänkte också så först. Men sen tänkte jag att det är som vissa kbt-psykologer säger 

"det kommer en tanke och när den kommer skall du bli medveten om att det bara är en tanke" 

Eller är det typ mindfullness? Vet inte men typ att du skall tänka å att den här tanken behöver 

du inte tänka.  

He - just det 

Mi - det är något som du gör, du skulle lika gärna inte kunna göra det. Jag tänkte att dom 

tänkte så, istället för att tänka att den här självkritiken är en del av mig och den måste vara 

här. Försöka se på sig själv som.  

He - typ att det blir som en interaliserad självkritik, då blir det som att den bara är en del av en 

själv typ eller? Tänkte bara att motsatsordet till externaliserad blev internaliserad och det var 

väl precis det du (Mi) sa, försökte bara förstå.  

So - för det är ju ett begrepp 

Mi - ja, för det är ju snarare att det finns en kritik mot en själv som internaliseras i jaget 

Ju - ja då är det inte motsatsordet 

He - men vad är en självmedvetenhet som är externaliserad? 



So - handlar det inte om att tro att ok man när självmedveten, jag tror att alla titta på mig och 

tycker jag är ful i håret. Om jag externaliserar min självmedvetenhet så ser jag ff på mig själv 

utifrån, men det är liksom att inse att ingen tittar på mitt hår. Tänker lite så, att istället för att 

tillskriva sig själv enorm vikt i andras ögon så inser man att det inte ens är nån som tittar på 

en.  

Mi - och så är det en annan avgrund som öppnar sig. Vilken är värst? hahah 

Men tycker ni vi skall börja prata om våra inbördes relationer i den här gruppen? haha 

Ju - klarar vi det? haha 

He - ja jag undrar också om vi klarar det 

Mi - nej vi kanske behöver några öl för att kunna göra det.  

So - ?? 

Mi - ja 

He - ja precis vi kanske behöver lite mer tid.  

Mi - ja 

He - eller kör på om du har något.  

Mi - nej det var bara ett skämt.  

He - flög inte 

Mi - nej 

So - vad tyckte ni om det som stod på lapparna?  

He - ja tyckte om mycket av det.  

Ju - mm 

He - vad tänkte du? 

So - tänkte på ibland när man gör team-building övningar och då skall man också skriva 

lappar, eller "ni skall göra ett företag, skriv 5 nyckelord, också kan det var kreativitet, 

innovation, hållbarhet". Och jag tänker att är det möjligt att öht formulera saker på lappar som 

inte är asnice. Eller jag tänker allting som är på lappar, eller vet inte försöker bara förankra 

det i verkligheten, vad betyder det att säga, ja men så här, som allting, men att som här, varför 

jag inte ville slå dom i huvudet va att vi ändå har sett mycket av det "i verket" eller vad det 

stod, så att det känns väldigt uppriktigt, och verkligen att sätta ord på någon form av 

erfarenhet, men jag vet inte heller varför jag kräver det.   

Mi - det känns som att det är bra för dom att skriva på lappar, känns som att dom behöver ju 

konkretisera sin relation, sina tankar 

So - gud ja 

Mi - eller sitt projekt 



He - samtidigt tänkte jag på vad betyder det att dom frågar gång på gång på gång "vad är det 

vi gör, vad är det vi har gjort?" Alltså dom försöker ju verkligen konkretisera det.  

Mi - mm, men dom håller ju verkligen på med det nu. Och bara, nu skall dom skriva, nu är 

dom på gång liksom.  

So - dom är verkligen på gång.  

Ju - men det är det som känns så märkligt med förra gången att det bara, det var borta i det här 

avsnittet tyckte jag.  

Ar - mm 

Ju - Att dom hade skrivit värsta texten och nu var det bara såhär: "det var ju så länge sen", jag 

var så inne i att dom skulle fortsätta skriva och sen så slutade dom där och så måste dom börja 

om igen, det blir nån sån  

So - har en fråga om förra avsnittet, det var ju mörkt väldigt länge, var det meningen, inte 

bara min dator, skulle jättegärna höra vad, ni kanske pratade om det. Vad ni sa om det, och 

tänkte kring det. Eller att man hörde allting, men inte såg något. Och några sekvenser med 

rikgit skumma ljud, måste jag bara säga, men underbart. Underbart   

Mi - det var ju vid ett tillfälle där nån sa nu får du sluta filma. Och det var väl då det blev 

mörkt som jag förstod det. Och vi pratade ju lite om det, att det kändes obehagligt. Att liksom 

följa med, trots att nån hade sagt att det, kankse vara du 

Ju - nej tror det var Klara 

Mi - det var Klara, nej kommer inte ihåg vad vi sa faktiskt 

He - nej men sen att det var också något som inte var obehagligt för att dom har ju ändå sett 

på det och valt att det skall få vara med 

Mi - ja men att det blev ju väldigt personligt, eller känslosamt.  

Li - men det känns ju som att det vart ju tydligare i det här avsnittet att, eller såhär vi har ju 

vetat att dom måste godkänna allt, men i det här avsnittet säger dom ju det också i... att det är 

uttalat också för alla som ser det. Eller kommer se det. För det kanske var oklart om man bara 

inte hade vetat det liksom. Och att det var det som gjorde det obekvämt typ.  

Ju - mm, jag undrade dock, vi pratade om det lite förra gången, varför kameran fortsatte va 

på, om det var ett misstag, för jag tänkte annars att, alltså bara i den situationen att du borde 

ha stängt av den helt. Men om det var ett misstag att just ljudet råkade stå på och att ni valde 

att ta med det. Annars kändes det som lite sneaky  

Ma - mm, ja jag tycker det, det var medvetet att ljudet fortsatte gå. Det var ju separat som det 

är här. Och för mig kändes det som ett fuktansvärt övertramp att göra i den situationen  

Ju - för du visste om det då? 



Ma - ja, men jag valde ändå att göra det därför att jag tyckte var viktigt, så det är ju verkligen 

en  

Ju - men sa du det då? 

Ma - komplicerad sak för mig hela den grejen, och det känns som att jag sviker ett förtroende 

som vi har byggt upp. 

Ju - mm 

Ma - om man säger "sluta filma" och så gör jag inte det eller jag stänger av kameran men 

ljudet går ju liksom  

Ju - mm 

Ma - så det tycker jag är jätteproblematiskt.  

He - men du  

Ma - men jag tyckte ändå att det var värt det där och då  

He - mm 

Ma - för att jag kände att det var något som var väldigt viktigt. Och som kanske bara skulle 

ske då. Och sen tänkte jag väl också att "det är bara vi tre som gör det här och om det här är 

något som ingen av oss vill visa sen, så gör vi inte det".  

He - mm. 

Ma - men änd å känns det fruktansvärt på många sätt att jag gjorde det.  

Ju - för dom visste inte att ljudet var på.  

Ma - nej, dom visste ju att dom hade myggorna på sig liksom. Men hon sa ju "stäng av 

kameran", men, så  

He - mn vad var deras reaktion då? Det behöver du ju inte svara på men jag tänker på det här.. 

ja 

Ma - ja, nej men det kommer helt enkelt. Dom kommer reagera på det. Som det är nu i filmen 

så vet dom ju inte om att det här har hänt. Men det kommer dom att göra. Så vi pratar om det 

här.  

Fl - mm 

Ma - Så det är inte bara att dom har godkänt det här i efterhand utan det är också något som vi 

typ jobbar med.  

He - mm 

Ma - men jag tycker att det känns jättejobbigt och också jättejobbigt att visa för er såklart. För 

att det vi gör bygger också på ett förtroende. Och jag kan ju förstå att om man ser det att man 

vill gå ut ur det här rummet. Och det skulle jag respektera om man kände så.  

So - gud du överskattar vår känsla för integritet. hhah 



Vi bara "se oss, filma oss" 

Ma - ja exakt.  

Mi - jag känner också att visst det bryts ett förtroende, men ja, det var inte så farligt höll jag 

på att säga hihi, eller ni fattar, vissa saker kan ju kännas fel i stunden och rätt efteråt och 

tvärtom. Man vet aldrig. Men det är en komplex fråga. hehe "det är mer komplext än så".  

So - ja det är väl först gången, apropå det du (Mi) sa att ok men Marius, förlåt 

Mi - nej 

So - gud nu börjar jag inbilla mig, "du sukulle säga ngt". Nej men apropå att du (Ma) är 

filmens subjekt. Att om du har lyckats smita undan det, ganska bra tidigare, så blir det jävligt 

tydligt här ändå att ok det är ändå du som bestämmer, bara en sån sak att, eller ja, det var ju 

kanske därför och nu har vi inte ens börjat prata om det än men, här var det ju ändå så att hon 

blev helt maktlös inför, i den sit. Så jag tänker där apropå att underkasta sig. Eller ja, de kan 

man väl tala väldigt länge om , men just så här överenskommelser, stopp-ord, mskor som inte 

respekterar stopp-ord, att det funkar ju bara  

Mi - till en viss del (?) 

So - det sattes ju helt ur spel här.  

He - men som 

So - på ett sätt som kanske egentligen säger något om hela projektet verkligen.  

Ma - vad säger det då tänker du?  

So - nej men att ... kanske att du ser ändå på det mer, jag vet inte hur dom betraktar, apropå att 

prata om att det inte behöver bli nån produkt, men att ändå såhär, för dig, att produkten har ett 

autonomt värde. Som det är värt att riskera kanske er relation för. Eller nånstans kanske att, 

vad är det som driver en? Varför stängde du inte av kameran? Du tyckte ändå att det var värt 

att dokumentera. Och jag tänker att även om dom kanske vill hymla med att dom nånstans 

ändå, man är ju präglad av sin tid, men att man vill gärna kunna visa upp något, men att det 

också det du gör, så vad säger det? Det säger eg bara att man kan liksom säga vad man vill 

egentligen, men... ja, du gör en film om dom 

He - fast det känns ändå som att dom är mer med i projektet än bara så.  

So - Du menar att filmen skulle ha sin egen vilja?  

He - Nej jag menar bara att man skulle potentiellt bara kunna vända på det och säga typ att du 

tog en för laget, och hade med den där biten för att den gav något.  

So - precis, men vilka är laget?  

He - jag tänker att man också skulle kunna tänka att ni tre gör något tillsammans, och att dom 

också vill, typ som i det här avsnittet, att dom ändå pratar om såhär: "hur kan vi fortsätta 



filma? Vad kan vi göra med det här?" Alltså att det ändå är ett gemensamt projekt på något 

sätt. Alltså jag tänker bara att man skulle ju också kunna tänka på det så. Men jag vet ju inte 

vad som kommer hända sen med hela den diskussion, så man kan ju spara det men... ja 

So - men jag säger inte att det är något fel, verkligen,  

He - säger bara att man skulle också kunna säga det. (?) 

So - men jag tror att det är jätte, eller också vad man gör för att överleva, att intala sig själv att 

saker man gör har ett värde. Eller föreställer mig också att det är därför dom vill skriva något, 

eller just för att, eller jag tänker att på samma sätt som dom vill göra det så vill du också 

dokuemtera preocessen. Och jag tror att om jag varit i den situationen skulle jag varit enormt 

glad efteråt att ljudet var på. Och det var säkert dom också, efter lite blandade känslor. Och 

så. 

Mi - jo men för att dom har ju valt att ta med det, antar jag gemensamt. Men frågan är ju, asså 

det är ju ändå ett brott mot 

My - fast jag har ändå lite svårt att, jag vet inte, förstå fokuset tror jag, på det. Alltså jag 

tänkte samma sak när jag såg det. Eller liksom det gick en snabb tanke om att nu är kameran 

på, fast hon har sagt att den skall vara avstängd. Men samtidigt tänker jag att det här är ett 

gemensamt projekt och alla inblandade är med på det här. Och då försvinner också den 

reflektionen. Ja, det är ok. Och sen tänkte jag inte mer på det. Och jag förstår inte, vad är det 

som är... varför skulle Marius vara drivande, alltså jag kan förstå att man lämnar, man kan ju 

tom medvetet lämna ljudet på, fast nån har sagt "stäng av kameran", men det är ett gemensamt 

projekt där man ju vid en känslomässig, ja att hon började gråta "nu orkar jag inte ha ögon på 

mig, jag vill gömma mig", att ett sånt beslut kan vara väldigt förhastat och sen, precis som du 

(So) säger att man i efterhand visst vill ha med det. Så på det sättet är det ju mer någon som är 

vid sina sinnes full bruk och inte så känslomässig då kanske tar ett beslut att det är något som 

kan vara värt att ha med och sen pratar man om det efteråt. Så jag ser inte något övertramp, 

kanske jag vill komma fram till, alltså jag förstår inte riktigt varför det skulle vara ett 

övertramp. 

Ju - jag tror jag bara tänker att jag kan tycka det är ett övertramp bara i den stunden av att 

någon säger "jag vill inte att det här spelas in" och så görs det utan att du (Ma) säger det, jag 

fortsätter ha på ljudet. Jag hade tyckt att hade varit jätteobehagligt, sen hade jag kanske tyckte 

det var en bra bit att ha med men jag  

My - hade du tyckt det var obehagligt om sa att "ja men då tar vi bort det"'? 

Ju - jag för att jag hade tyckt det hade varit ett svek i den stunden av att jag tänkt att jag kunde 

lita på att när jag säger nej så är det nej men att det fortsätter på något sätt, alltså bara i den 



stunden, sen kan det vara fine också att det var så, men jag hade nog tyckt att det nejet inte 

riktigt lyssnades på i den stunden och att jag inte vet om det heller förrän efteråt och det blir 

obehagligt. Om jag nu skall försöka sätta mig in i, det var nog det jag reagerade om förklara 

hur jag tänkte.  

My - mm 

Mi - ja men och just det du sa So om att det blir så tydligt att filmen blir ett objekt. Och att det 

är inte det som händer här och nu, i stunden, som alla är en del av på lika villkor eller vad 

man skall säga. Ja nu, du kan klippa bort det här som jag säger nu, det har alla redan sagt, men 

ja.  

My - men lika villkor, vad innebär det? 

Mi - nej jag.. 

My - nej men alltså... nej men faktiskt, vad innebär det? Liksom att vi är här på lika villkor.  

Ar - har du nån tanke själv? Eller på vilket sätt... 

My - ja men jag tror att jag ifrågasätter att det finns något sådant. Finns inga lika villkor.  

So - nej men här är det ju inte bara lika villkor, tänker att man också kan prata, inte 

kontraktsbrott men eftersom dom har gått med på att visa och det är väl det som är det 

uttalade, men att mot hennes uttalade vilja filma henne i ett väldigt sårbart ögonlick. Eller jag 

menar, lika villkor, alltså det bygger väl på att vi inte skall utnyttja när någon är svag? Eller vi 

skal inte 

My - jag tycket nog inte att någon utnyttjade någon.  

Mi - nej men inte såsom det har blivit nu, men säg att bara plötsligt löser alla 

överenskommelser upp sig typ, Marius börjar filma fast att ingen vill och lägger ut det på 

nätet. Det är ju något med att det bryts upp.  

So - Att man har börjat relativisera, inte i slutändan men jag vet inte att...  

My - men  

So - och nu får jag det att låta otroligt allvarligt och det tycker jag inte att det är men, men jag 

tycker det är så intr också, för jag tycker dom verkar vara så allvarliga mskor med mycket 

integritet, det här får du också klippa bort men att, jag vet inte eh 

My - ja tror att för mig blir det nåt när man kallar, alltså det är klart att vi kan prata om saker 

som övertramp och någon som säger nej och är (?) på ett annat sätt än det som faktiskt hände. 

Men det var inte jag på det klara med att vi gör, att vi pratar om något annat. Och jag tänker 

att det är viktigt att kalla saker för vad dom är, att såhära man kan börja prata med andra 

begrepp om saker som heter nåt annat eller överdriva eller underdriva eller så, förstår ni vad 

jag menar?  



Mi - ja men det är väl bara en fråga om vad det brottet gör med hela sit av filmande och 

förtroende.  

My - ja jag förstår men jag tycker inte att det var ett förtroendebrott, jag hör ju Marius säger 

samma sak, men jag ville bara säga min egen åsikt liksom 

Mi - ja 

My - och jag tycker inte att det är det. Om det hade varit något annat, ja det finns jättemycket, 

man skall inte gå emot nån som säger nej och bla bla bla, men liksom man får ju också tänka 

utifrån varje sit och i den här sit, när det är tre vänner som gör en film tillsammans och man 

har en gemensam sak, även om den kan vara outsagd eller liksom allt det hära, så är det ett 

gemensamt projekt som alla jobbar för, och alla bidrar med sitt, kanske inte på exakt lika 

villkor alltid, för man har olika roller och osv, men ja att... övertramp kankse sker med nån 

sorts intention också att "jag ignorerar ditt nej, för jag tycker att det jag vill är viktigare" och 

jag tänker att det här var mer vad gemenskapens sak vill är viktigare.   

So - ja eller projektet som sagt var, det  

My - ja som alla är en del av 

So - autonoma estetiska värdet. Ja men precis, men vems agenda blir överordnad? Och då kan 

man ju säga att det är Marius agenda, eller att Marius ser till projektets... projektet som 

sådant. Jag vet inte, jag tror att, med ditt resonemang, det känns lite 

My - men det är också att säga isf att filmprojektet är ett eget objekt fristående från dom.  

So - som jag menar? 

My - ja 

So - nej antingen så tror jag att man måste säga det och att dom alla är lika delaktiga i det eller 

så måste man bara vidgå att någon håller i kameran och ansvarar för ljudet. Skall vi kanske gå 

vidare, ja.  

Mi - mm, finns ju många olika sätt man kan se på det samtidigt liksom.  

Li - mm, jag börjar fundera lite på våran roll, för ni pratade om att dom var, ja men dom är 

med på, ni pratade om frivillighet typ. Att det var frivilligt. Tänker ni något om att eran, vad 

ni är här och gör eller typ hur det är att vara här förändras utifrån vad ni ser på filmen.  

Mi - ja, jag tänkte på det tidigare när vi pratade. Att när vi pratade om att dom är drivande i 

projektet så finns det ju ändå nån sorts skillnad i att det känns ju inte som att vi är drivande på 

samma sätt. Utan vi kommer hit och det blir nästan som en uppgift som vi skall lösa eller 

utföra, vilket ju också jag tycker att det bröts lite när vi åt middag och så, vilket jag tyckte var 

skönt, men det har jag tänkt på.  



Li - mm jag tänkte också på att jag hade kanske andra förväntningar, men att det känns som 

att det är typ annorlunda när man ser hur dom gestaltas eller typ hur dom framstår 

So - hur menar du? 

Li - ja men typ att jag inte visste vad det innebar eller typ vad det skulle bli. Eller hur... 

Ju - att va här? 

Li - mm 

He - vad hade du för förväntningar? 

Li - jag vet inte riktigt. Men det var ju också så himla oklart, vi visste knappt vad vi skulle 

titta på. Eller jag tänker bara att utifrån... att det liksom har kommit fram eftersom, men det 

har det säkert varit för dom också iofs, att dom inte riktigt har vetat vad... vad det är och va, 

och bli filmad. Men att vi får se det i avsnitten eftersom. Eller jag bara tänkte på det när ni 

pratade om deras roll i det typ. Och hur, vad vi har för roller, hur vi har förstått våran roll. 

Eller vad det innebär iaf, vad vi har gått med på typ.  

Ar - Och vad har vi för roll, vad har vi gått med på, tänker du? Eller förutom att det är så att vi 

gjort det.  

Li - ja men jag tänkte typ att jag inte riktigt visste vad jag har gått med på. Eller vi kanske 

förstår det eftersom 

Fl mm 

Li - utifrån vad jag ser och vad som kommer på film.   

So - och att vi kanske har tyckt att vissa saker eller situationer har varit jobbiga, tänker på när 

Klara sa att det känns som att hon ifrågasätter hela sitt liv och hela min personlighet. Tänker 

att alla har väl haft nåt tillfälle av lite ångest över nånting man sagt, jag vet att jag har haft det 

iaf, jag tänker om det är på samma grunder som dom (MK) har det. Eller såhär hur det skiljer 

sig vad man har ångest över, i rel till det vi säger här. Och vilken roll faktumet att det filmas 

har i det. Eller vad det hanldar om, för vi tvivlar ju inte på att det här är meningsfullt. Eller 

hajar ni vad jag menar? Eller att det skulle va meningsfullt, eller vi är helt fine med att det är 

helt meningslöst snarare.  

Mi - ja för att det är inte vi som, det rör inte oss på något sätt 

So - nejnej 

Mi - men det är det som också är problematiskt ju.  

He - för att det är inte vårat projekt liksom 

Ju - nej vi bara reagerar  

Mi - ja 

He - mm 



Mi - vi behöver inte ta liksom smällen, när det blir meningslöst. Jag skulle gärna vilja att vi 

försökte skapa mening höll jag på att säga hehe.  

Ju - tänkte bara nu när vi pratade förut också nu, att jag tycker det är som en gåta typ. Alltså 

bara detta med mening och värde typ. Alltså vad är det som gör, för som det är nu känns det 

som att något blir meningsfullt om det finns ett mål eller att man har en idé om ett mål eller 

att man tittar tillbaka och såg "det här var en meningsfull resa". Men jag undrar bara om det 

finns något annat sätt att förstå, det är klart att det gör det, men det bara känns som att det är 

ett sånt paradigm av det, iaf uppfattar jag det så, att det är så här vi förstår mening och värde. 

Saker har värde om dom kan resultera i något. Finns det nåt annat sätt att förstå det på? Det är 

väl det dom på nåt vis försöker, det pratade vi väl om också, jag kanske bara upprepar allt det 

vi sagt men jag ba inte fattade då, men det är det dom försöker göra, men så blir det ändå, som 

du (He) sa också, och ba nu (Mi) hur kan vi skapa mening här när vi mest reagerar?  

Mi - ja 

Ju - Vad blir mening?  

Mi - jo 

Ju - Vad är det?  

Mi - Känns som att vi har haft den här diskussionen tidigare också, och som vi inte ska 

försöka påtvinga mening eller ordna in det här i en form som är resultatinriktad för att vi 

behöver typ stanna kvar i någon sorts osäkerhet. Men jag vet inte, vi har ju pratat, alltså bara 

för att man stannar kvar så betyder ju inte det att något händer, eller jag tänker också att... Ja 

det finns många olika sätta att beskriva... en känsla av, mening kankse är fel ord, men att 

något händer eller av att man är... Vet inte, för det som jag tyckte var schysst nu när vi 

träffades utanför det här rummet, var väl just det som jag var inne på förra gången, alltså vi 

gjorde något för oss. Och att det kändes så skönt. Och också att, alltså jag är verkligen typ 

intresserad av vad alla ni har att säga om olika saker. Men det känns som att på något sätt når 

vi inte den potentialen. 

Ju - när vi sitter så här? 

Mi - ja 

Ju - och i det fallet, vi reagerar bara eller vi inte, vad kan det bero på att vi inte gör det tror 

du? 

Mi - jaa, jag vet inte.  

He - för det är väl ändå en, jag har inte tänkt på det förrän, det var en bra fråga (Li) vilken vår 

roll är, jag har inte tänkt på det riktigt förrän nu, alltså där är ju verkligen bara typ, eller det är 

ju, våran roll är ju just att kolla. Ja, vi har inte samma roll som dom och vi försöker att inte 



göra samma sak och vi skall inte göra det. Eller ska och ska men det var inte utgp. Så att 

skapa det där för oss, är det ett annat projekt, eller kan vi göra det genom det här?  

Mi - ja det är lite oklart.  

Ju - mm 

So - men jag tänkte apropå det, att man kände att när hon (K) bröt ihop och när Klara bröt 

ihop, det här med att, för att man öht skall göra sig sårbar, det är också att visa att man 

investerat i något. Eller jag tänker bara en sån sak, att det här kan få mig att må dåligt bevisar 

om något att jag ändå är i någon utsträckning investerad i emotionellt, eller så att det påverkar 

mitt mående. Och det gör ju att det är meningsfullt, kankse inte meningsfullt, men att det 

betyder något, det är inte meningslöst iaf. Eller så är det meningslöst och deprimerande men 

Ar - men jag tänker mer att, eller om jag förstår dig rätt Minus, så handlar det om man gör 

något för sig själv eller om man gör det för någon annan bara. Det är klart att ju klart att 

massa grejer känns ju alltid men det tycker inte jag är ett tillräckligt, en tillräcklig anledning 

typ. För jag tycker också att den positionen som vi har är rätt oklar och att vi har nån slags 

kommentarsfunktion och jag undrar också vad det beror på att det känns så. Men det är ju 

ensidigt liksom. Vi är ju inte samtidiga med dom som vi ser på filmen. För mig så tror jag att 

det handlar om det på något sätt, sen vet jag inte om jag tycker att det gör det helt ovärt eller 

vad det betyder, men att det är något med just det. Det förhållande som vi har till det vi ska 

förhålla oss till. 

He - som att vi kommenterar texten?  

Ar - ja men det är det ju. Vi är ju liksom... det är exegesen. Det är skriften och så är det vi 

liksom 

Mi - vi är liksom tidigare forskning - avsnittet. Folk bara skummar över oss.  

So - eller Talmud helt enkelt 

Mi - Talmud? ja. Nej men jag tänker bara såhär, sorry att jag är så tjatig. Nej men jag vill typ 

veta vad är ni intr av? Menar inte att jag tycker det här är tråkigt eller dåligt eller meningslöst 

eller att vi inte skall fortsätta men jag vill också ha något mer. Alltså jag vill typ att vi skall gå 

in i elden, om man säger så 

So - men gör dom det? jag menar, vi har ju tittat på dom 

Mi - spelar ingen roll.  

So - nej, men jag ba, ja 

Mi - liksom nej, men vi kankse kan det, det är ju det där också hela tiden, vi måste inte göra 

allt som dom gör.  

hhah 



So - va fan menar du? 

Mi - vi är våra egna.  

So - gå in i elden? 

Mi - ja, men ni fattar vad jag menar 

He - ja 

Mi - vissa dagar kommer liksom orden så konstigt.  

Li - men det att vara i elden, det kommer ett paket av också värderingar att vilja va det 

Mi - jo absolut. Ja men det menar jag inte att vi skall göra oss fri från värderingar.  

Li - ja men det är kanske andra värderingar att va i elden och att va, ja nånstans där det här 

projektet uppenbarligen vill va.  

Ar - ja, men det kanske du sa nu Arild, men nä ok pass 

He - tänker också apropå såhär "vi behöver inte göra som dom gör", men på ett sätt att dom 

satte tonen för hur dom här samtalen skulle se ut. Om man jfr med hur vi samtalar på 

Högkvarteret, att vi har varit mer, medvetet eller omedv, självcensurerande och hänsynsfulla, 

än någon av oss här, eller ja nu talar jag om mig och dig (Mi) här är i vanliga, och du har talat 

om tidigare att du vill att det skall bränna till. Tänker i rel till att se samtalet som en praktik i 

sig och samtalet som något som kan leda fram till något, tänker verkligen samtalet som en 

konst. Jag vet inte, jag älskar när det bränner till, och det är väl för att det känns meningsfullt. 

Eller det som känns som, apropå att känna att man lever, kan jag bara göra när jag har druckit 

en öl och har ett riktigt jävligt samtal med någon. Men här bränner det till, det är mycket mer 

en lågintensiv minigräsbrand, att det bränner nog till, men alla bränner till på olika sätt 

Mi - jovisst, jag menar inte att det inte gör det hos dom. Det är inte det, jag förkastar inte allt 

det här, eller hela deras projekt 

So - nejnej 

Mi - det är abs inte det jag vill göra, men jag vill bara, apropå att du (Li) tog upp vår roll och 

att jag bara tänkte på skillnaden i att dom är drivande i sitt projekt, det är dom som bestämt att 

dom vill göra filosofi tillsammans på det här sättet, medans vi är ju inte det på samma sätt och 

att jag ändå tycker attt det skulle vara intressant om vi kunde tänka kring hur det kunde göras 

eller vad det skulle betyda för oss typ. 

He - mm, kan vi ta med den frågan till nästa gång, så trött 

Mi - ja också, men det är lite som att vi går i cirklar hela tiden, förlåt Li 

Li - tycker det var rimligt att säga till, tror vi är trötta 

He - ok men skriv ner det.  

Mi - vad ska jag skriva? 



Li - vårat intr om vi skulle vara drivande.  

Mi - ju 

He - sen kan du skriva det där om loopen också  

Mi - loopen? 

Ju - cirkeln 

He - att det går i en loop. alltså jag kanske bara ska gå så kan ni fortsätta 

Mi - nej, känner själv att ögonen säger ifrån 

Ma - ska jag stänga av då? 

So - stänger du verkligen av? 

 

12 - 24april 

Ma - sätter på då, är ni klara, kör på lite m tanke på Li så vi blir klara i tid 

Mindre skara idag, My fick förhinder och Arild är bortrest och Hedvig hade Tankekraftgrejen 

Kl - vill ni säga nåt kort bara om va ni sa förra gången? Jag har sett avsnittet.  

Li - Vi pratade mer om att ljudet var på 

Ju - mm, i förrförra avsnittet 

Kl - ok ni pratade vidare om det.  

? - minns inte 

Kl - det var det jag minns mest att vi pratade om.  

Mi - Ja också lite den här frågan, vad gör vi, vad gör dom? Vad vill dom, vad vill vi? Lite så 

som vi alltid gör.  

Li - ja just det för det kändes som att dom började prata om det.  

Kl - ja att dom kanske ville göra något slags paketering av det som va, eller iaf sätta nåt typ av 

stopp eller bryt eller såhär gå in i ny säsong.  

Mi - ja 

So - ny säsong - känsla, också lite pilot-känsla 

Mi - dom satte upp alla lappar ju 

Kl - just det 

Mi - och ba såhär "vad är det att fullborda något, vad är ett resultat, lite sånt pratade vi väl lite 

om 

Ju - ja vi pratade väl ganska mycket om det också ja.  

Mi - ja 

Ju - mm, och om det var själva tanken om, alltså om dom säger att dom inte vill fullborda 

men samtidigt så fullbordar, alltså det var väl nåt åt det håller, gu va jag är dålig på att 



formulera, men att man har en vision el idé om att llåta saker vara lösa och ofullbordade, men 

samtidigt så blir det något klart.  

Kl - mm 

Mi - och att kunna vara i båda dom lägena samtidigt typ 

Fl - mm 

So - hur känner du (Ma) efter förra gången, efters det ändå blev diskussion mer med dig?  

Ma - jaa, jag tycker det var en ganska bra disk vi hade,  

So - mm 

Ma - det rådde ju lite olika meningar om huruvida det kändes som ett övertramp eller inte att 

jag hade fortsatt att spela in även om K sa att jag skulle stänga av. Så det tänkte jag på 

litegrann, jag tycker ff det känns som ett övertramp i den situationen och samtidigt så i 

retrospektiv tycker jag ff, kan stå för att jag gjorde det, och att jag tycker att det är bra för vårt 

arbete och våra relationer, alltså inte bara för, att jag bara gjorde det för projektets del liksom 

som en film sådär utan, men det är väldigt svårt, det är en komplex, det är inget entydigt bra 

eller dåligt eller rätt eller fel, alltså det är en komplicerad situation, men som jag sa då är det 

något vi återkommer till i filmen längre fram, det hörde inte du Klara men  

Kl - ok 

Ma - så det är liksom mer därtill än att KM bara godkänt det, att det går bra att visa, alltså 

som ni vet dom har ju godkänt såklart allt vi ser, men det finns mer diskusson med som vi 

kommer till. Så jag tänker att jag fortsätter gärna den diskussionen. Abs, eller det känns helt 

centralt, men vi kommer också, men jag menar vi kommer återkomma till det också liksom 

ifht att det kommer tillbaks i filmen, men det är ändå helt avgörande här och nu för oss tycker 

jag, att som jag sa då att om nån känner nu att det liksom är, att det känns som en osoft grej 

som jag gjorde där, och att det gör något med den här sit med oss nu, att det gör att man 

tappar tillit eller förtroende, det fattar jag liksom och det måste jag bara respektera om det 

känns så. Så det är väl ungefär det som jag har med mig ifrån det, att jag.. ja. På det sättet 

tycker jag att det var bra att det kom upp lite olika aspekter på det, under samtalet, att det 

fanns olika meningar om det och att jag känner att alla dom är rimliga men jag måste ändå 

känna att jag, eller jag tar ff liksom ställning för att jag på något sätt står för att jag gjorde det 

då och att jag också väljer att visa upp det. så det, men och det finns alltid ett men och det är 

alltid svårt 

So - men det var inte, ville inte ställa dig mot väggen, jag bara undrade hur du kände 

Ma - ja men det var så jag kände eller så och det kändes ju bra och jobbigt på samma gång 

som det gör med allt det här materialet som vi visar. Så det kändes/känns (?) jättekul att visa, 



känns jättenervöst och ganska blottande, men det är på nåt sätt själva poängen med att visa det 

och öppna det, för att få andra ögon och öron på det liksom 

So - vore ju vädligt deppigt om det inte kände något öht tänker, helt blasé 

Ma - nej herregud det känns hur mycket om helst ja, nejnej, det  

So - helt dött 

Ma - känns absolut i hela, allt jag äger och har i min kropp, eller som jag inte äger men som 

verkar var där.    

L men tycker vi kan embraca lite mer att det finns olika åsikter. Tycker det blev avhugget när 

My kom in med något annat. 

Ju mm 

Li - Så kände jag, att det kunde vi ha kunnat låta vara mer 

Mi - hur menar du? Jag tror jag förstår men.  

Li - ja men jag tycker att det är väldigt härligt att, för det är ganska ofta hon som har en annan 

ingång till saker, och tycker det är viktigt att det får va det också, eller att vi inte klipper av 

det, eller att vi låter det få va.   

Mi - att du tänker att det finns en tendens att vi typ ba "jaja nu pratar vi om nåt annat, om det 

blir... ja. 

Ju - för de var väl det som hände förra gången, att det bröts. Då hade iofs disk pågått ganska 

länge  

So - svårt också att veta, tänker just i det fallet, jag tänker på den andra diskussionen som 

ballade ur, om tolkningsföreträde, det blev inge bra samtal, bara massa skit. Och det är väl 

det, eller jag kände som här, jag kan känna att jag ba "ok ska vi byta ämne?" och det är lite 

oskönt men det var inte på väg nånstans bra liksom och jag tror verkligen att det är underbart 

alla inte tycker precis samma sak, hela tiden , men att det kommer hända igen, på ett bättre 

sätt.  

Li - mm jag fattar grejen, bara att... det kändes som att det var alltså, att det kankse blev 

också... jag fattar att det var för att vi pratade om det länge, men att det kändes också som att 

det kanske råkade bli så i diksussionen, att det klipptes när hon ändå hade något annat att 

komma med typ. Jag ville bara plocka upp det liksom. 

Mi - det blev lite tystande.  

Li - mm 

Mi - men det är svårt att veta tycker jag när det blir såna situationer när det är uppenbart två 

ståndpunkter, men man förstår att det handlar om något annat, att det inte är själva den 

diskussionen. Så kan jag ofta känna att "nu tar de här två de här positionerna men det de 



pratar om eller vill komma åt är egentligen inte det som vi pratar om här. Det är väl då man 

får den där känslan också av att vilja gå vidare. Eller som att man hamnar i detaljer. Typ 

sakfrågan vad hade hänt om någon gjort annorlunda. Förstår ni? 

Fl - mm 

So men handlar det inte också om att vi var på väg på en allmän samtyckesdebatt "vad är ett 

nej på riktigt och vad är ett ja?" och nånstans där kändes det bara som att det kunde bara bli 

super, typ ytligt och vulgärt. Ja men det kanske också var så XX? att nu när jag vet att du 

filmar vad fan som helst, nej förlåt men kanske blev så mer, tänkte ändå mer på ok men just 

att man blir mer uppmärsksam också att man inte heller vill säga saker till någon annan som, 

eller såhär det blir så uppenbart att ok det är inte bara kameran som minns utan hon minns 

också det här, eller just det här att beskylla folk, jag vet inte, lite på gott och ont. Och jag   

kände att att jag var inte på väg nånstans bra där öht, så det var kanske mer att jag underkände 

mig själv i den situationen och bara "ok då håller vi alla käften och så går vi vidare liksom". 

Jag t ror inte My hade haft några problem att stanna kvar i det men... japp. 

Mi - men det är ju bra att tänka på konsensus och blablabla... ja 

Li - tänkte jag ville nämna det. Det är ju härligt. Det är bra om det river till, så kan det få göra 

det eller då får vi låta det göra det. Det har ju efterfrågats nångågn häråvar 

Fl - hahah 

Mi - just det 

Kl - kolla filmen? 

Fl - mm 

 

Efter avsnitt 12 

Li - det var ju mycket man kan prata om i det här avsnittet 

Ju - mm 

Mi - verkligen  

So - snygga (?) effekter 

Ju - ja gud det var så obehagligt 

Kl - inception-nivåer 

Ju - och att jag visste att vi blev filmade i samma stund och att jag bara "det här kan pågå för 

evigt".   

So - det kanske pågår för evigt as we speak.  

Li - just det, det är någon som tittar på oss nu 

Kl - ja i ett annat rum 



Ju - ja fy fan, det kommer liksom ske, att nån kommer kolla på oss, vi kommer kolla på oss, 

och då kommer vi se, alltså det är också det som är konstigt, att det kommre ske i framtiden, 

fast vi vet om det nu.  

Mi - sjukt alltså  

Ju - ja 

So - gud du verkligen fuckar med våra huvuden 

Mi - ja det är mer än vi kan greppa (?). Det finns ju en sån konstterm för det, när saker och 

ting bara... (gestikulerar spiralrörelse). Skitsamma, klipp bort det.  

Li - kan du inte berätta vad det är för term?  

Mi - nej 

So - det är som den här trappan som går in och ut 

Ju - alltså när det bara fortsätter inåt? I all oändlighet?  

Mi - jag vet inte vad det är för trappa. Alltså är det som gyllne snittet?  

So - nej  

Li - illusion 

So - ja men illusionstrappa  

Kl - men det är nästan som den här Moebius Strip, som går runt så insidan blir utsidan blir 

insidan blir utsidan  

So - en oerhärt bra animerad film också  

Mi - vad betyder det egentligen? 

Kl - vilket?  

Mi - Moebius Strip, alltså hur den ser ut men vad betyder det liksom 

So - betyder att det inte finns någon utsida och ingen insida, som är samma sak, om du följer 

utsidan tillräckligt länge så kommer det bli insida.  

I - ja men vad betyder det liksom   

So - alltså själva metaforen? 

Kl - ja jag läste en uppsats som behandlade det ur ett... ja nu blev det ett sidospår, men hon 

behandlade via Kristieva och Irigarays och tittade på kosntnärer som arbetade med att 

omskapa subjektets relation till sin kropp typ, alltså att tänka att utsidan är insida osv. att dom 

skapar varandra hela tiden. så det här är ett sätt att, hon använder just MS som exempel.  

So - tänker också att man kan tänka, ah men just Irigarays skillnadsbegrepp, ja (gestikulerar 

"vi kan gå vidare").  

Kl - ja men det var en intressant text, kan skicka vidare den 

Fl - mm 



Mi - va kul då kan vi läsa den nästa gång 

Kl - nej det är en jättelång avhandling 

Mi - ok, jaja,  

Kl  - men vi går vidare, varför kom vi in på det? 

Li - illusion?  

Kl - ja 

Mi - va?  

Kl - att vi är i en lång 

Mi - loop 

Kl - evighets 

So - maskin 

Kl - jo, men när hon prata innan, det var kul när hon sa "ok 24-åriga Kajsa eller Maria kollar 

på 23-åriga och fattar hur det ligger till"  

So - alla kolla på mig (?) 

Kl - kommer inte ihåg om hon sa "fattar hur det ligger till", men bara det där att flera gånger 

när dom har tittat, eller vi har ju följt dom vid flera tillfällen när dom har tittat på sig själva, 

och att hon säger det där, vad var det hon sa förra gången dom såg sig själva var ju att 

"herregid vi pratar om samma saker", all jag har några teman, atlltså dels att dom pratat om 

några olika teman, men att man personligen har några tankar som ens tankar verkar krestsa 

kring, upprepat 

Mi - det är också som en Moebius Strip.  

Kl - ja 

So - det var väl det vi sa att det är ganska betryggande, apropå att man har nån form av 

beständig kärna, som man bara ältar i samma gamla spår. Att det är ganska härligt ändå, eller 

det var väl det dom sa nu också, gör man det tillräckligt länge så händer det grejer, eller så 

händer det ingenting alls.  

Li - Men det har ju hänt saker, eller dom säger ju det, dom tycker ju det 

So - ja men just det där att dom har gjort samma sak så jävla länge så att det har blivit nåt. 

Egentligen har inget hänt alls.  

Li - Det är bara akten att fortsätta som har hänt.   

Fl - mm. hihi 

Kl - ja "många variationer av samma", så hon nån gång när dom pratade om olika tankar, vet 

inte om det var kring vad dom hade skrivit ner.   

Li - ja jag tror det.   



Mi - men dom här som dom pratar om att bjuda in andra, är det vi? (kamerablick) Nej?  

Ma - nej det har inte kommit så långt än nej 

Mi - nej nej 

Kl - nej dom pratar ju om att bjuda in andra till att skriva nån antologi, eller? 

Mi - ja 

Kl - eller ta med, eller redigera, samla ett gäng texter, och skriva ihop med andra, men också 

samla in andras texter.  

Mi - ja 

Ju - just det 

So - tänkte jag också på det här med att va intititivtagar till något och sen släppa ifrån sig 

kontrollen, eller det var dom ju inne på också "ok men i början när vi ba 'vi har inga 

förväntingar och inga ramar'" men det blir ganska tydligt att det har man visst det när mskor 

drar i andra riktningar än en själv liksom. Och just det här med att vara tydlig med vad man 

har för förväntningar. Tänker bara hur lite man bryr sig när man inte längre har huvudansvaret 

för något, eller apropå att va intititivtagare till något som sen får ett eget liv och skillnaden 

mellan det och hela tiden vara i händelsernas centrum. Och vad det gör för hur mycket man 

kan investera, eller hur man förhåller sig till något och om det ena måste vara ett vädligt 

tydligt projekt och om det andra bara kan vara en livshållning.  

Mi - fattar inte 

So - nej men jag tänker att i det här fallet, om det bara är vi, då är det ok att formerna är 

ganska oklara, för nånstans är det begränsat till oss och det som händer här och vi har makt 

över situatioen, men släpper vi in flera mskor måste dom yttre ramarna bli mer fasta, för 

annars så bara fladdrar det iväg och blir bara en jävla massa som är helt oändligt utsträckt. 

Och då måste man, eller som dom pratar om, ha projekt liksom, eller nån riktning och mål.  

Tänker man kan vara intititivtagare till något men, äh vet inte vad jag tänker 

Kl - men dom överför ju det till oss på ett sätt nu, i fortfarande oklar form, eller det är ff lika... 

eller så tror jag att jag... som att alla skulle fortsätta skicka vidare som nåt bisart kjedjebrev 

och alla ser vidare och vidare, eller jag vet inte det blir, också bygger på mer, jag vet inte 

riktigt själv vad det är som händer, men det är ju på ett sätt, dom pratar ju om att göra någon 

paketerade 

So - mm 

Kl - men tänker du att det här som vi ser, det är paketerat på ett sätt såklart för att det är 

redigerat 

So - ja men det är paketerat för att vi inte pratar med dom, utan vi pratar om dom.   



Kl - mm 

So - att jag tänker att där nånstans 

Kl - att i överlämnandet så är det typ, här är det paketerat även fast det är oklart inom 

So - ja eller bara för det inte är paketerat, det är väl det dom säger här också, att antingen så 

bjuder vi in folk i vårt projekt eller så sätter vi oss ner och kommer överensom om 

gemensmama ramar. Och dom bjöd aldrig in oss. Utan dom gjorde sin pryl och tittar vi på den 

prylen. Och vi sätter våra egna ramar här. Men det är inte samma händelse.    

... 

Mi - nu kommer jag säga det här igen även om jag sagt det förut, men jag undrar bara: vad är 

det vi har behov av, alltså vad är det? För dom börjar sitt projekt utifrån ett behov av typ ett 

tryggt rum, eller typ ett rum där dom kan prata på ett annat sätt, än vad som går att göra på 

Södertörn. Och då tänkte jag såhär bara: Alltså behöver vi det? Alltså det är klart att man 

behöver det alltid på ett plan men såhär, jag tycker vi också skall ställa oss frågan vad det är 

vi behöver. För jag tror inte att jag behöver samma sak. Som dom behövde då. Dom kanske 

inte behövde samma sak då nu heller, men liksom  

So - men behövde du det här för fem år sen är frågan? 

Mi - om jag behöver det här för fem år sen? Ja säkert, kankse men... 

Li - vilka vi tänker du på? 

Mi - vi, vi, vi, vi som sitter här. Men också i relation till, såklart, att dom säger såhär typ "vad 

är det man behöver gå igenom för att komma till den här platsen?". Alltså typ som kvinna 

säger dom, men vad betyder det? Vad är det dom har gått igenom? Och vad är det vi behöver 

gå igen, eller såhär. Alltså det formuleras ju i kontrast eller motstånd till något, och vi är ju 

intresserade av samma sak 

Fl - mm 

Mi - och vi har rört oss på samma plats, och det är ju någonting, men vad behöver vi?  

He - m 

Mi - känner mig som en agitator? haha 

So - haha ställer retoriska frågor 

Vi behöver väl känna, i rel till att vi kan vara lite mer distanserade, därför att inte något 

egentligen stå på spel för oss. Just att dom verkligen lider eller ni lider er igenom det här. Det 

gör lite ont att titta på det, men jag tänker bara att typ att vi kan gå till högkvarteret, eller så 

här att vi behöver kanske känna, för mig personligen det har varit jätteskönt att komma hit 

och sitta och stundvis se på mskor som lider jättemycket och känna att jag behöver inte lida 

för samma saker liksom. Och det är ganska skönt att slippa eller på det sättet ganska 



avlastande och liksom terapeutiskt. Så jag tänker att det är lite så också, kanske att engagera 

sig i något men ändå känna att går det åt helvete eller jag inser att det är meningslöst, så gör 

det inte mig något.  

Mi - ja, jag tror att jag tycker att det blir tråkigt. Att det är just det, att om ingeting står på spel 

så, för en själv liksom  

Ju - och när börjar saker stå på spel för en själv. 

Mi - ja det är väl när man formulerar något som utgår ifrån vad som är viktigt för en  

Ju - mm och det är frågan om behov? Alltså den kommer ur den grejen eller?  

Mi - ja tex kanske eller lust eller ja 

Li - men var det det du alltså vad vi har för behov här här här nu? 

Mi - ja men såhär, för att det beror på hur man skall se på det här projektet men liksom, men 

skall man se på det som ett responssamtal där vi liksom ger dig kritik för din film, liksom det 

har vi ju inte gjort, alltså på nåt plan (men?) såhär, eller nu är mer som att vi pratar lite om 

vad som händer i filmen bara utfifrån nån ram som inte vi inte vet typ. Eller skall vi tänka på 

det som att vi vidareför projektet, alltså som att det ynglar av sig? Och i så fall måste vi fråga 

oss, vad är dess kärna? Och vad är dess kärna för oss?  

So - och gick vi med på det? Eller förlåt 

Mi - ja nej vi vet ju inte vad vi har gått med på och vi fortsätter väl typ att förhandla om vad 

vi har gått med på.  

Ju - för jag tänkte på det, eller jag skrev upp massa såna frågor, alltså jag tänker att det är 

samma grej typ tror jag, och det har vi pratat om förut men jag tycker att det blev så tydligt 

idag typ för det känns som att dom säger bara "vad håller vi på med?, vad håller vi på med?, 

vad håller vi på med?" och "vad ska vi göra?, vad ska vi göra?, vad ska vi göra?". Och att det 

känns bara som att det finns en form som är att man filmar och blir filmad och sen så finns det 

liksom inget, det sätts liksom inget på spel i det, det gjorde det från början, när det startade, 

men sen så är det som att "vad skall vi göra?" och sen så säger dom aldrig vad dom skall göra, 

dom försöker bara tänka ut olika, "skall vi bjuda in folk", det rör sig på en tankemässig nivå 

inte så mycket på begärsnivå typ. Och att det också känns då, som när vi, eller när jag tittar på 

om vi tänker att vi skall ta det vidare, det är svårt att reagera på det tomrummet, av icke-

begär, alltså det är svårt att väcka ett eget begär i det, för att det är något som är tomt i mitten.  

Mi - ja för att vi får ju bara följa när dom pratar om vad dom skall göra 

Ju - ja 

Mi - vi får ju typ aldrig se när dom gör det eller resultatet, det är väl också det som är 

tomheten 



Ju - mm 

So - i teorin kanske dom, apropå vad vi prata om att ha praktik som är att iscensätta, såhär jag 

repar med mitt band, jag har inget band, vi har bandrep, det är vår praktik. Och jag tänker här 

att dom sitter och pratar om något som aldrig hände, eller liksom det händer fortfarande inte, 

apropå det vet ju inte vi, apropå det tomrummet, allting är ju helt såhär, ingenting finns ju.  

Mi - nej, eller det är oklart 

Ju - nja tycker ändå det händer någonting för mig när jag tittar på det när det blir att dom på 

ett sätt blir personliga, då händer något, för då finns det något, då är det som att dom har olika 

begär, alltså då händer det något tycker jag, i hur dom säger saker och hur dom menar det och 

där känns det s att det finns något för mig också att börja tänka kring och landa tillbaka till.  

Mi - mm 

Ju - och då kan det uppstå olika frågor typ, men det är som att det är svårt när det bara är 

såhär, det som dom ska tänka kring eller ge sig in i, att det bara är tomt typ? Eller fattar ni vad 

jag menar 

So - ja  

Mi - ja jag fattar 

Ju - känns jätteluddigt men det är bara som att det hängde ihop med det du (Mi) sa nu. Jag vet 

inte om det gör det.   

Mi - jo jag tror det. Att det hänger ihop.  

Ju - men att det blir svårt att sitta och reagera på något som, då blir det också som vi försöker 

prata om vad det är som, vad dom har gjort 

Mi - ja 

Ju - men att det också skulle kunna uppstå mer saker om det fanns 

Mi - ja. Om materialet också var annorlunda menar du?  

Ju - mm 

So - tänker på det hon sa om att hon längtar efter explosioner och gevär. Hur tänkte ni? För 

det känns som att du också längtar efter explosioner. 

Mi - eh ja, eller min sjuttioårsdag, eller vad va det dom sa? haha. Det var dom två som kom 

upp. Nej men alltså det gör jag ju såklart, eller såklart, men på något plan alltid, men å andra 

sidan fattar jag ingenting av vad dom, alltså på ett sätt kanske det här låter konstigt men jag 

fattar inte vad dom är arga på, alltså jag menar inte som att det finns ingen struktur, eller 

liksom något sånt, men det har inte framgått på något konkret plan i filmen vad det egentligen 

är, alltså det har framgått att dom tyckte det var en jobbig situation, pga olika maktstrukturer, 

liksom men, det är också det, vi pratar ockå om något som vi inte vet, vi antar bara 



Ju - det tänker jag också att efters det inte har framgått så tydligt så har vi också svårt att rör 

sig kring det, asså förhålla sig till det, för det är så vagt.  

Mi - ja. Och vad betyder då att ha typ ett gevär? Asså vem skall man skjuta på?  

So - men tror ni inte, tänker i rel till förra gången, när det inte råder konsensus, men typ 

apropå att saker kan bli för vaga, kring vissa saker, och att vi köper när dom säger att man vill 

ha ett gevär, och vi ba "ja just det man vill krossa patriarkatet", eller typ ba My "ja fast varför 

är det egentligen det egentligen stö-", eller jag tänker att det lite samma, att vi kanske är My i 

relation till, eller jag tänker att tänka så, apropå någonting, eller jag vet inte men just det här 

med att vara vaga kring... för det är också antaganden, äh va fan men 

Mi - ja men jag vet inte om jag tänker att det är dom som är vaga egentligen, eller att deras 

samtal är vaga utan det presenteras på ett sätt som gör att det blir svårt för oss att nå till det 

som det handlar om typ.  

So - är det inte bara en jättemycket, eller jag tänker apropå att det fanns inget projekt, men 

också apropå insida utsida, att det är ju uppenbarligen också en fråga om människans kamp 

med sig själv va.  

Mi - haha filosofi (?) 

So - bara tänker att det vi ser är ju verkligen, skulle kunna vara en bildungsroman. Människor 

som verkligen letar efter och sen inser att dom måste hitta det i sig själva. Och så gör dom det. 

Och så hittar inte vi.  

Mi - Åh kan inte vi också göra det (?) 

So - Ja men det finns liksom ingenting, det finns inget att förstå liksom, utan vi ser bara 

människor som "ahh" och så är väl tanken att vi till slut också skall säga "ahh".  

Mi - ja, men vi måste ju också bara ta makten i våra egna händer.  

So - och et gevär va? 

Mi - ja, nej men alltså inte som ett sk-, alltså jag menar inte så dramatiskt, men  

So - kan ju skriva en avhandling 

Mi - ja, varför inte? Ja men jag vet inte, jag tycker väl bara att det är lite såhär, att det känns 

lite lyxigt att ha ett sånt här sammanhang när man typ ses varje vecka med mskor som är intr 

av samma sak, och som man typ ändå kommer överrens med. Och jag tycker vi borde 

uttnyttja det på något sätt.  

Ju - mm 

... 

So - tänker när dom sitter där och ba "blir lite less på att vi ägna så mycket tid på att bara 

tröska igenom vår osäkerhet", känner du att vi kommer titta tillbaka och se på det här och bara 



"fy fan vad man blir less på att vi ba 'vad är meningen med det här projektet?' istället för att 

ba" 

Kl - men det är för att då har dom ju gjort något sen, och då kan dom plötsligt känna så med 

den säkerheten, det är ju samma som dom sa innan, hon sa "man får sån kraft av att vara 

säker". Uppenbarligen har dom växt upp och blivit säkrare, men om dom inte hade blivit 

säkrare så hade dom nog inte sagt så om sig själva. Eller  jag menar det går bara att göra det i 

den 

So - ordningen  

Kl - ja   

Mi - jo abslut men, förlåt 

Kl - jo alltså det är ngra steg nån... hon sa själv att "det här har varit ett verktyg för oss att 

komma framåt" eller att  

So - samtidigt som jag tänker också i relation till framsteg och utveckling och att man följer 

nån form av linjär progression, och sen landar nånstans, och har liksom mognat som 

människa, men också i sin relation, eller jag vet inte för det är väl hela poängen också "ok hur 

tänker vi avhandling, projekt, resultat, att tänka sig att allting det pågår samtidigt och inte 

heller se på det som, eller jag tror, det finns säkert andra sätt att göra det på också. Men jag 

vet inte vad det skulla vara. Men jag hajar vad du (Mi) menar. 

Mi - mm? 

So - att inte sitta här i sjutton omgångar och bara "vad är det vi gör" och till slut bara "ja, nu 

när jag ser tillbaks på det så inser jag att vi behövde den tiden" utan göra något nu istället.  

Mi - ja 

Ju - för det är väl som att vi är som en cirkel runt en mitt, och mitten är den här filmen och vi 

förhåller oss till den mitten, men att vi också skulle kunna gå in i mitten och säga "vi vill prata 

om det här, nu gör vi det här" 

So - det är så vansinnigt fint (ljus) 

Ju - ja 

Mi - ja men exakt och jag menar liksom inte att "ja skit i filmen", den är ju fortfarande viktig 

men såhär 

So - vad händer om vi skiter i filmen då? 

Kl - men för min del tror jag det är svårt att just nu lägga mer tid på detta. Jag tycker också att 

såhär ta till vara på våra träffar och allting, men nånstans är det bara att det finns bara två 

timmar, en att se på avsnittet och en för att prata om det. Men om det fanns oändligt med tid 

så kunde jag träffa er varje dag och göra upp alla möjliga planer och skriva ihop och hitta på 



olika projekt, men jag har inte den tiden just nu. Vet inte då känner jag mer att då vi 

prioriterar bort det jag kom hit i början för att göra, att prata kring det som kommer upp när 

man ser på filmen.  

Mi - mm 

Kl - men jag förstår vad du menar. Man blir kanske inspirerad av det dom gör och vill också 

göra, och tänka tillsammans och skriva och sådär.  

So - är det det du vill göra? 

Mi - ja, läsa eller skriva 

Kl - ja läsa skriva, typ va mer aktiv på ett annat sätt kanske mer såhär kreativ själv. Man blir 

inspirerad, jag blir också inspirerad till det. Men jag vet inte om jag kan gå in i det här, inte av 

att jag inte vill, men att jag inte har tidsuttrymmet och isf blir det att jag tar av det här, men 

om det kan bli ett och samma 

Mi - mm 

Kl - absolut 

Ju - men det borde gå att förena också på något sätt, eller?    

Mi - ja 

Ju - eller att den här frågan vill man lyfta eller nåt, vet inte 

Mi - ja, eller så gör vi ju, eller?  

Ju - men känns väldigt mycket som att det är en reaktion. Att man kan gå in med ett tydligare 

såhär, vad kan jag leta efter? Eller jag vet inte, jag har gjort så.  

Mi - ja men det är ju svårt det där med att när man inte har tid eller så. För det är svårt att göra 

någonting åt liksom.  

Li - Men tänker du att det finns ett behov annars? Att ha en plats? Eller som dom (?) börja 

med? Att dom startade utifrån ett behov. Och du känner ändå nu att du är sugen på en plats 

där man får ett rum.  

Mi - ja verkligen, tror jag verkligen jag känt också ett tag. Alltså typ att ha, att kunna skriva 

för någon annan än nån tenta, och att kunna läsa varandra, och att läsa texter i ett annat 

sammanhang 

Kl - men jag vill gärna fortsätta med det när vi är klara med dom här avsnitten. Att vi kan 

fortsätta träffas med eller utan dig Marius. För att vi hittat en grupp som vi har fått förtroende 

för. Men jag kan bara inte göra det just nu, men jag vill aldrig att vi skall sluta att ha kontakt. 

Jag menar 

So - du är så himla snäll.  

Kl -Vi kan ju jobba så som dom, det har också gått över lång tid.  



Mi - Och gå in i nästa skede eller nästa säsong. Så kan vi läsa skriva eller läsa varandras texter 

eller nånting, vad ni vill. 

Mi - men jag hajar samtidigt vad du menar för nånstans har man ju också känslan av att, eller 

vi har ju så himla mycket mer bråttom än vad dom har haft. Det här pågick ju så fruktansvärt 

länge. Så jag tänker nånstans, att av bara farten, dom har gått igen om massa kriser, men jag 

tänker, har älskat varandra och hatat och älskat varandra och gjort det under en tillräckligt 

lång period, sen har man bara en väldigt etablerad relation. Medans vi, jag menar vadå ett 

halvår, det kanske betyder jättemycket men sen så försvinner det, så jag hajar vad du (Mi) 

menar, att man vill göra något som är väldigt avgörande. Ganska snart.  

Mi - ja, utnyttja tiden. Folk kommer flytta och så. Men det är väl också det att jag ofta känner 

när vi sitter och pratar, fattar att det finns, alltså vi skulle kunna säga något mer än vad vi 

säger. Men vi fastnar i nån diskussion som kanske vi egentligen inte skulle vilja prata om, det 

är lite så jag känner också, förstår ni?  

Ju - men varför gör vi det?  

Mi - för att vi utgår ifrån att det finns speciella teman och ämnen som vi behöver prata om, 

tror jag.  

Ju - som är kopplat till filmen? 

Mi - ja 

Ju - att det blir för mycket reaktion typ 

Mi - ja.  

So - tycker du att det någonsin har varit så i den här gruppsammansättningen inte har gjort 

det, eller vi bara har låtit det hända, tycker du att det är så på Högkvarteret?  

Mi - i vissa stunder. Alltså det har ju hänt tycker jag. Vissa stunder här inne, men inte så ofta, 

kanske mer på Högkvarteret, men kanske alltså typ när vi va hemma hos dig tyckte jag. Jag 

tyckte att det hända något då.  

So - tycker (?) hemma hos Arild 

Mi - ja 

So - men jag minns inte 

Mi - då hände det också någonting.  

Ja, jag vet inte  

So - men är det inte det också när saker händer om livet pågår, och att här är det nånstans att 

det som händer här kan ändå isoleras hit, medans det som händer på Högkv blir ganska tydligt 

att "ok när jag minns tillbaka på när jag var 20 bast då satt jag på krogen och pratade om det 

här". Skillnaden på projekt och att leva. Och att prata när man lever.  



Kl - Jag för att det är ju på något sätt deras görande som vi tittar på, och det blir ju lite, om det 

är så man kan tänka på bara, att du (Mi) vill göra själv 

Mi - mm 

Kl - och att vi pratar om några som gör istället för att göra, för att vi kommenterar dom liksom  

So - samtidigt som det är så underbart, tänker alla poddar, det handlar ju bara om, det är ju 

verkligen samtals, talterapri, mskor som bara sitter och pratar och snackar skit, och jag tänker 

att det alltid ger mer för personen som pratar, jag tänker att det här är lite samma sak  

Ju - tror du? att det ger mer för personen som pratar än den som lyssnar? 

So - ja 

Ju - jaha 

So - det tror jag. eller jag tror det kan ge ofantligt mycket för mskor som lyssnar också, min 

lillasyster andas Alex & Sigge,  

Mi - det har liksom blivit en podd 

So - det är en podd, förra avsnittet var tom en podd, bara ljud, och vi sitter här och bara 

accepterar det. Och det är väldigt behagligt. Det här skulle jag kunna syssla med hela mitt liv.  

Kl - men när skall vi se på oss själva? 

Ju - mm 

Kl - För nåt som händer dom är att dom börjar se sig själva i ett annat 

Mi - mm, men vill ni det?  

Kl - jag vet inte 

Ju - jag vill det 

Mi - ok 

Ju - vill inte du det? 

Mi - nej, känner ingen lust, men om alla andra skall göra det kommer jag också göra det, men 

ja. Ja men det här är ändå en intressant fråga.  

Kl - Men vad skulle en sån praktik vara, som du skulle kännt var mer meningsfull? Är det rätt 

ord?  

Mi - Ja, kanske. Ja men typ börja läsa saker ihop så man får nån sorts gemensam referensbank 

och alltså nu ba, har inte tänkt ut nåt, säger bara ut saker nu, men skriva något, vadsomhelst 

Kl - men vadsomhelst, är det med utgång i det här projektet? 

Mi - det behöver inte vara med utgp från filmen.  

Kl - men jag tänker på det där som Li kom tillbaka till med att du frågade "Vad är det vi 

behöver?" eller vari i ligger tex vårt intresse för det här projektet, eller såhär "Varför har vi 

kommit hit?" Om vi kan vända och tänka att såhär, jag menar vi tyckte det var intressant det 



ni gör, men vad är det från våran sida som är det intressanta? Vad kommer vi med för ändå 

nån förväntning av att få nåt svar på något vi undrat eller något behov som vi känt?  

Mi - mm, frågar du? 

Kl - mm jag frågar mer som att vi på något sätt skall säga såhär att vad har vi upplevt i det 

totala när vi har pratat om det här? Vad har allt det här hanldat om? 

Li - eller typ "Varför är den här sysslan viktig?" "Vad är det vi.." 

So - Om det skulle visa sig, helt hyoptetiskt, att Marius inte spelat in något. Vad skulle det 

innebära? 

Kl - just nu, ingenting för mig. För jag tycker att jag blivit rikare erfarenheter. Kanske också 

för att det har följts åt med väldigt traditionella filsofiföreläsningar och den 

högskoleseminariesituationen som dom också utgick ifrån, så har ju det här varit också ett 

annat sammanhang som också behandlat tänkande, men är så väldigt annorlunda ändå 

MI - mm 

So - för jag tänker apropå vad man lovar och vilka förutsättningar vi har att... Vi går ju med 

på att ses och prata, titta på film och prata, men samtidigt blir det ju också som att vi förväntar 

oss att du (Ma) ska fillma oss. Och det räcker typ inte att du säger att du filmar oss, för 

nånstans skulle vi kanske svikna och besvikna, just för att vi har inga ramar, men vad som gör 

att det ändå är meningsfullt, är att det filmas, men jag tänker i rel att om Marius inte hade 

filmat dom i fyra år, vad hade det inneburit för dom? Och i sin tur vad innebär det för oss, 

apropå hur mycket man än kan teoretisera kring att det är inget projekt och det tar aldrig slut 

och det är bara ett görande. 

Kl - men jag tror såhär att dom har gjort det dom gjort och det har filmats och det har redan 

hänt så det finns en dokumentation av en sån långsam process, för mig är det jätteintressant 

att ta del av. Alltså som att se det som en konstnärlig process, eller en tankeprocess, eller typ 

en tanketradition för sig själv, att överföra sina egna tankar till sig själv typ eller vad som 

helst, det finns tusen sätt att se på det men för mig är det liksom värt. För mig är det inte 

viktigt att jag blir filmad, det är nästa del som jag inte ens behöver tänka på. För mig är det 

liksom bara värt att se det som dom har gjort, så tror jag att jag tänker på det. Och det andra 

kan jag inte ens veta vad det skulle vara ännu.  

Li - vill ni pausa så knäpper jag av mig.  

Fl - mm 

 

Ny tagning 

Ma - vill ni fortsätta lite eller? 



Kl - ja men lite för vi kanske kan komma fram till något med det här  

Ju - men vart slutade vi 

Kl - med att jag sa att jag sa att jag tyckte, kommer inte ihåg vad du (So) sa som ledde in mig 

på det, men ifall det är något om det inte blir filmat. Det har vi ju pratat om tidigare.  

Ju - mm 

So - har vi? 

Kl - ja liksom att bara för att det blir filmat är det det man kan legitimera med att vi sitter här 

och tjötar skit varenda onsdag, alltså att vi ändå gör nånting, typ ett projekt. Det blir typ 

nånting. Har vi inte?  

He - jo det har vi pratat om  

So - precis, men jag tänker att det är lite annorlunda nu därför att, tror det var innan vi talade 

om, eller när dom såg sig själva, och vilket jävla skifte det blev också i deras relation till 

projektet, att det blev såhär, ok men nu kan vi ta på det. Och det göra också att man kan va 

mer avspänd till det, för det har hänt, det hände, och det är ingen som kan säga emot det, men 

jag tänker nu, eftersom vi inte vet det ännu, att vi fortfarande svävar i ovisshet.  

Kl - aha, om vårat egna menar du?  

So - om vårt egna. Hände det här? Och vi vet inte vad som har hänt. Och vi kan inte vara 

säkra på det. Och det är det jag tänker att du vill skriva. Att nånstans nu det känns också som 

att efter det att dom såg sig själva, att skriva blev viktigt, och det kankse ff är livsviktigt, men 

också för att dom insåg att det fanns något, eller just såhär att ok filmen är Marius projekt och 

att det finns ett projekt till att börja med, och jag vet inte, tappade tråden "det är som att dra i 

en tråd och så finns det inget i andra ändan", underbar liknelse  

Mi - jamen som att vi kommer fatta i efterhand vad det var som egentligen hände, och att det 

hände nånting typ, är det så, menar du?  

So - ja eller om vi inte tittar på det, händer det ingenting alls då? 

Mi - ja. Hör man trädet när det faller?  

He - om ingen hör det 

So - gud det här kan va den runkigaste konversationen vi haft hittills. Det är lite såhär killar 

som har läst Nietzsche.  

Mi - börjar liksom med den (?) 

So - läst filo på kth 

Ju - men jag vet inte, tänkte på det med filmkameran, nu har jag inget om det s gäller oss, 

först när dom blev filmade är det ju som att nån sitter tyst och lyssnar. Och det är viktigt att 

nån gör det. Alltså du Marius, lyssnar, lyssnar, lyssnar, lyssnar, för det ger också 



självförtroende att prata när nån bara är tyst och lyssnar. Men sen, kände det idag, blir ju 

kameran också ett krav, alltså att det måste hände något. Skall det fortsätta är det som att det 

måste bli, och nu är det som att dom hållt på med något, och det var kanske det jag kände idag 

att det kändes på ett sätt begärslöst "vad skall vi göra?"  

Kl - ja men kanske såhär att så länge dom var osäkra på riktigt då finns det något, men sen  

He - men sen att man ba blir filmad (?) 

Kl - så du menar att nu är vi bekväma här, så nu får vi fan sätta igång att göra något?  

Mi - ja 

Ju - nu räcker det inte med att någon bara sitter och lyssnar. 

Mi - nej  

Ju - och att det är inte det vi behövt från början, eller det beror ju på 

Kl - nej det är helt annorlunda såklart  

Ju - ja, men jag vet inte kändes som att det va och att det har skett en sån punkt idag typ, nu 

var dom såhär "vad skall vi göra mu?" och så sa dom aldrig vad dom skulle göra eller ville 

göra, det var ju också så det framställdes.  

Mi - ja, fast jag tyckte dom var också ganska tydliga, konkreta 

Ju - ja men det var också som vad skall den handlar om, man fick inte reda på nånting.  

Mi - nej  

Ju - ah det är sant, det var kanske tydligt på ett sätt, ja 

Mi - ja, jag vet inte, men för mig skulle det räcka om vi läser en sida till varje gång också 

pratar vi lite om den också  

Ju - mm 

Kl - men du vill inte titta tillbaka på det här projektet och försöka formulera något 

Mi - titta tillbaka oss 

Kl - ja på oss och dom som nån slags.  

Mi - nej jag tycker vi behöver lägga till något  

Ju - mm 

Kl - men där är jag mer intresserad av att fortsätta gräva i samma tror jag, än att lägga till 

So - för dom är ju på väg ut nu 

Fl - mm.  

So - men vi kanske inte har varit tillräckligt långt in, eller upp, för att komma ut 

Kl - jo men vi följer ju ändå dom och det måste ju ändå komma nåt nytt från dom varje gång 

So - men dom vill ju förändra världen, vill vi det?  

Ju - men vad är det dom vill förändra i världen?  



So - nästan allt  

Ju - mm 

So - men vad?  

Mi - samtalet 

So - akademin 

Mi - samtalet inom akademin. äh vet inte (?) 

Ju - det var ocskå något av det jag tänkte på, att dom sa såhär "det är fint att se att vi", det här 

låter jättehprt men jag menar inte det såhär hårt, men dom sa "det är fint att vi kunnat skapa 

det här trygga rummet för oss" eller hur dom nu formulerade det, kommer ni ihåg det?  

Fl - mm 

Ju - och att jag också tänkte när vi tittade på det att "men det känns inte som att ni har ett 

tryggt rum". det var så det kändes när jag tittade. Men det känns också som att ni backar hela 

tiden, det finns ingen alltså, och det tänker jag också känns otryggt, sen förstod jag också 

senare att hela den här konflikten varit och blablabla, som också kanske spelar in i att jag 

tycker att det verkar som en ganska otrygg situation, men det var också det som kändes som 

att, de va, eller 

Kl - jo men ändå hade dom valt varandra, att det var det tryggaste rummet som dom kunde 

hitta, även om dom var inom nån typ av konflikt, så var det ändå att förenades över några 

saker som gjorde att dom hade samma bild av deras behov.  

Mi - jo men jag upplevde det nog ändå som att anledningen till att dom kan formulera att dom 

vill göra en antologi tex, och vara så konkreta och skriva upp olika saker på post-it är att dom 

har gått igenom allt det här 

Ju - mm 

Mi - alltså att det var en növändighet och att det dom menar med tryggt rum är att kunna 

fomulera en plan eller kunna prata typ. 

So - tänker också att trygga rum kan betyda olika saker, tänker i relation till förra gången, 

varför kände jag att det kändes rimligt att avbryta där? och jag måste säga att jag tror att jag 

kanske är osäker på andra sätt än vad dom är i rel till seminarie, seminariesammanhangen etc 

etc, men att jag upplever att det här är ett vädligt "tryggt" rum, men att där handlar det också 

om att, vissa saker vill man inte säga för att man är rädd att andra ska dömma en och vissa 

saker vill man inte säga för man vill inte att de skal vara sagda. Just apropå att ta ansvar för 

situationen men också att ta ansvar för hela alltet på nåt sätt. Eller man vill att det skall blir 

bra, och att man vill att samtalet skall blir bra. Men vad som avgör om rummet är tryggt, 



också när det filmas, ja men jag vet inte, eh tryggt i relation till vad? Eller när man bara är 

omsorgsfull.  

Mi - ja. Vi har ju pratat lite om det där med trygga rum, det är ju lite komplicerat begrepp.  

Kl - jag tror bara om jag tänker enkelt, det är bara där jag inte känner mig utsatt på något sätt, 

det är typ inget konstigare än det.  

Mi - nej ok. mm 

Kl - förstår att man kan göra jättekomplicerad analys av det, men om man bara tänker enkelt.  

Mi - mm 

... 

Kl - men jag tror att kanske om vi skulle läsa något, som du föreslår eller tänker, kan vi 

ändå... Har i tillgång till texterna som MK skrev?  

Ma - nej det har inte jag heller 

Kl - nej. För jag tänker bara det hade varit skönt att utgå på nåt sätt från samma som dom, 

men att vi kan ta ett eget spår. Men att vi ändå gör det under nåt liknande paraply av vad det 

här projeket inleddes för oss typ, vad skulle en feministisk filosofi kunna vara? I form av 

samtal. Att man ändå på något sätt försöker hålla ihop det litegrann.  Då kan man ändå välja 

texer utifrån det man kan relatera dom till det.  

Mi - mm, men det gjorde vi ju lite förra gången typ. Det kändes ju bra tyckte jag.  

Kl - jag var inte med förra gången, 

Mi - nej inte förra gången, jag menar när vi läste, den enda gången vi läst, så tog vi texter dom 

hade (?)  

Kl - ja att man fortsätter så. Men om vi hade en text som vi skrev gemensamt som var liksom 

vad vi tänker att vi gör här. Tycker du att det är konstigt? 

Mi - ja. Eller jag menar, vet inte. Eller tänker du att vi skall göra det?  

Kl - *svarar med gest utanför bild?" 

Nej men liksom att, ok, för mig, jag tycker att jag lär mig lika mycket här, som jag lär mig på 

nån av mina filsofikurser, men det är bara på ett annat sätt, men det finns liksom inte 

nedskrivet hur det sker eller vad som händer eller vad det är. Jag vet inte om det är 

översättbart till text.  

Mi - nej 

Kl - men jag menar det var ju när dom skrev den här texten som var full av motsägelser, det vi 

fick höra litegrann av 

So - är det nån typ av sådan text du skulle vilja producera? 

Ju - sårad? 



Kl - sådan 

So - jag är jättetrött 

Mi - vad menar du med "sådan"? 

So - inte Soran, nej men jag tänker att det dom gör där är att konkretisera hela "vi gör 

filosofi".  

Mi - ja, nej men jag är liksom inte så intresserad av självreflektion typ kring den här 

situationen tror jag  

So - du vill läsa texter och prata om dom 

Mi - ja 

hahah 

Och jag fattar att det är störigt också, försöka tvinga in allt i den formen (?), nej förlåt, jag vet 

inte, jag bara tycker såhär att under dom här, under den senaste tiden på södertörn har jag känt 

bara att alla håller på att skriva och läsa hela tiden,  men så skickar man bara texten till nån 

lärare som gör en lite bock "du har klarat av det" eller nåt, istället för att folk ba "kolla här 

typ, jag tänkt det här, om den här texten, vad tänkte du?". Att man också pratar om hur skriver 

man, vad gör det hur an skriver med vad man skriver, jag vill typ prata om såna saker och jag 

har känt jättestarkt behov av att kunna göra det. Och jag menar inte att vi måste göra det, 

alltså det går ju inte att göra det från en dag till en annan, utan det krävs ju en lång fas att man 

bygger upp referensram och förtroende men jag vet inte, tycker bara det känns schysst att det 

finns sh där man, alltså vart man riktar sig, lite som dom pratar om "vart ritkar vi oss" med 

allt det som vi prodecerar, alla de här 15-sidiga tentorna som nån bara typ lägger i en 

papperskorg, bara för det finns mycket tankar och saker som vi gör hela tiden som vi skulle 

kunna göra för varandra. Istället för för betyg.  

So - köper allt du säger, håller verkligen med om allting. Men på ett sätt så tänker jag också 

att det har med det här att göra, men det har samtidigt inte med det här att göra.  

Kl - jag tror för mig när jag skriver tentor. Det är bara såhär jag har fattat vad Kant sa, vad 

Heidegger sa osv osv och att jag skriver det på egna ord typ. Det är samma som när man gick 

i trean och ba "Jo, Sverige livnärde sig på jordbruk". Det är bara så att jag tagit in den texten 

och förtstått den såpass väl att jag kan förstå den i egna meningar. Det är tentor för mig, så 

skriver jag tentor. Så för mig är det kankse annorlunda än för dig, du kanske lägger mer egen 

tanke i tentor, jag gör inte det så mycket. Alltså klart jag har nåt eget resonemang, men jag 

kanske inte skriver på det sättet 

Mi - nej men det är väl liksom olika, det är klart att jag har skrivit tentor väldigt snabbt, men 

även om du gör det, skulle du inte vilja göra något annat isf med sättet som du tänker på?  



Kl - jo men då är det mycket mer intr för mig att se om jag kan formulera något som inte var 

formulerat i text ens.  

So - som din keramik typ 

Kl - eller nej jag menar det vi gör här, det här som verkar bara vara nån slags livsprocess 

nästan, kan man sätta ord på det? Eller vad som sker mellan oss när vi pratar, kan man sätta 

det på en text? Alltså det är mer intr för mig, än att se om jag kan göra text av något som 

redan var text. För att om jag läser och ska... jag vet inte, det är nog det som gör att jag hellre 

vill föröska skriva något om vad som händer här, för det vet jag mindre om.  

MI - mm just det, men det är väl olika vad som får en att vilja skriva, och så måste det ju 

kunna va, att även om man skulle skriva tillsammans eller läsa varandras så måste ju alla få ha 

sitt material typ.  

Kl - men man kanske kan kombinera det?   

Mi - ja, precis. det skulle va schysst.  

Kl - skall vi tänka lite på det till nästa gång?  

Fl - mm ja 

So - presentera det för resten av gruppen.  

Ma - mm ska jag stänga av 

Fl - mm 
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So - känns vansinnigt mycket längre sen än en vecka vi sågs förra gången. Och det är det ju 

Kl - för att det är en vecka och en dag. hahha 

So - ett helt liv 

Ma - åtta dagar ist för sju 

Mi - nånting känns annorlunda men det är kanske för att Julia har klippt dig.  

So - har du också Marius? 

Mi - det var förra gången 

Ma - nja raka mig 

Kl - och ja kanske hade klippt mig förra gången  

etc 

Kl - skall vi prata om förr gången? För några var inte här?  

He - om ni vill göra det, men vi kan också göra det sen. Om ni känner det är något ni vill 

säga.  

My - ja men prata gärna om förra gången 



Kl - ja men vi pratade ju om det här vad skall vi göra? Och vi pratade igen om skall vi läsa 

tillsammans? Ja, vad är det vi gör här? Prata vi liksom om igen. Och vad kan vi göra av det, 

och hur kan vi liksom använda också den här tiden vi har tills till något produktivt, eller det är 

väl en känsla som kommer upp också när ibland när vi kommer tillbaka till samma tankar 

liksom. Så känns det som ok men kan vi ta nästa steg eller nåt sånt. Eller?  

Mi - mm jag tyckte det kändes som en bra sammanfattning av förra gången.   

So - och sen så pratade vi väl också lite hur, eller förlåt 

Mi - nej kör  

My - nej men typ såhär stanna, apropå diskussionen vi hade när du var med senast och att det 

kändes som att, jag vet inte, men att jag kanske klippte av där, och typ hur pass mycket man 

lägger band på samtalet själv eller blir självcensurerande, liksom avslutar saker som kanske 

bara skulle kunna fortsätta. Apropå konsensus. Vad var det uttryckte "konsensus...", 

"konsensus" va. (hittar ej). Men det kanske inte hade så mycket att göra med vad vi vill 

producera.  

Mi - nej 

So - det var en lös tråd, bland många andra lösa trådar 

Ju - vi pratade om det ganska länge minns jag det som ändå  

So - om nån annan kan sammanfatta det bättre än jag får ni gärna give it a shoot.  

Mi - nej men det var bra sf 

Ju - ja 

Kl - men jag var ju inte med den gången som ni då pratade om, men jag förstod det som att 

det handlade om hur man, eller också vem skall bestämma om man inte känner att den tråden 

är på väg nånstans. Är det som att vi inte förstår varandra eller skall vi komma överrens om 

att vi tycker olika, eller vem skall säga att vi skall fortsätta prata om nån tycker att det här 

leder ingenstans. Eller kan det ske att man då av ren välvilja att förstå den andra, att man 

fortsätter att prata om något som ingen tycker leder nånstans. Eller? Det var lite det typ kom 

upp.  

Fl - ja 

Kl - På ett sätt kan jag ändå tycka att det hänger ihop med det där vad skall vi göra? För att 

det kan väl leda till samma känsla av att vi gör ingenting, för vi pratar till slut om nånting vi 

vet inte om dom andra tycker är intr eller inte ens 

Fl - nej 

So - och man undviker det som kanske är meningsfullt, för det är som folk har åsikter kring, 

eller olika åsikter kring 



My - jag tycker det var lite intressant det ni säger nu, för jag kan säga efter förra gången, 

alltså inte förra veckan, utan gången innan, så kände jag att jag inte ville komma tillbaka. Inte 

pga just den händelsen eller att det var nån specifik händelse egentligen, utan en mera 

långtgående känsla jag haft under flera veckor. Men att den om och om igen manifesterade sig 

i gruppen. Så jag tänkte att jag ville prata om det idag. Och jag vill säga det bara att det är abs 

inte så att det är nån kritik från min sida eller att jag vill säga hur saker borde va, eller att nån 

borde va på nåt annat sätt eller så utan det är helt, kanske också min föreställning om hur 

saker skall va eller min förväntning på gruppen eller vad gruppen skulle vara för mig när ville 

vara med i gruppen. Men jag tänkte väl just att det här samtalet skulle va något som va något 

annat än från universitetet, liksom nånting annat än den hära förbestämda ordningen, som att 

samtalet skulle vara öppet och kanske utan det ramverket, att vi hela tiden skapar det 

ramverket själva elle skapar samtalet själva. Och jag tror att ett sånt samtal behöver vara 

väldigt inkluderande för olika typer av tänk eller åsikter eller så. Och jag har väl tänkt flera 

gånger på ett annat sätt än, liksom nu är ju inte det nån sorts homogen grupp heller utan alla 

tänker ju på sina sätt men att det ändå varit några gånger när jag har försökt, liksom att jag 

lyssnar först och försöker hitta nån ingång där jag har något att säga och att det ibland kan 

vara svårt för att jag kanske tänker på andra saker än vad det pratas om, men sen när jag 

försöker att då kanske styra in på nån annan bana eller nåt annat tänk, eller nåt annat 

perspektiv så har jag upplevt att det inte blir uppplockat av gruppen och att jag kanske har 

ifrågasatt vad jag gör här. Att det inte riktigt var det jag tänkte eller det jag vill för att det skall 

vara värt för min del och min tid och så. Och jag tänker väl lite som du sa att det liksom, jag 

tror att det på nåt sätt gärna blir så, att det ligger i gruppens dynamik eller så att man vill ha en 

sammanhållning eller ett tänk som är lika. Men att det kanske inte är riktigt vad jag vill så. 

Mm, jag tror ja inte har något mer att säga just nu.  

He - tack för att du sa det.  

My - mm, tack.  

He - vet du vad vill, är det nånting vi hade kunnat ändra på så att det hade kunnat kännas 

bättre?  

My - tycker på en gång när ni pratade nu så kändes det bättre för att jag var rädd också att jag 

skulle komma och säga något som ni var helt oförberedda på eller inte hade sett själva eller 

påtala något som man kanske vill värja sig mot eller så så att ja, jag tänker att det är väldigt 

bra, att ni hade pratat om det, nu vet jag ju inte vad ni hade sagt specifikt men att ja. Vad 

tänkte ni själva liksom? Hur upplevde ni själva situationen eller den här gruppdynamiken eller 

vad var det ni pratade om sist som ni tyckte va, ja som du nämnde, konsesus? 



So - det var väl i relation till det du sa om att vad är det vi gör här och vad kan vi producera. 

Och apropå dom börjar skriva nu. Och att hur skall vi göra det för det kändes så här, ja men 

brist på något som bränner till, att hon menade det, och att det kanske är just, ja det som 

exempel, dom gångerna det gör det, hur hanterar vi det då? Genom att som jag säger då "ok 

men skall vi byta ämne"? Ibland att det är svårt att avgöra när saker händer och blir 

meningsfulla. Och sen också som vi pratat om, vet inte om det var förra avsnittet, men 

gruppbalansen mellan dom två, och Marius i bakgrunden, men framför allt dom två. Och 

kanske just skillnaden i att, eller att det känns där som att den har liksom bollats över fram 

och tillbaka men att dom bara är dom två och att här när vi är flera och att man helt plötsligt 

kanske kan, ja men där det kanske uppstår mer grupperingar där en är ensam och jag vet inte 

även om det inte är ett krig liksom. vad jag tänkte på i rel till det du sa nu. vems är ansvaret att 

avgöra när samtalet går åt fel håll eller när man borde byta riktning liksom, när man bara är, 

eller ja när man är en grupp.  

My - mm ja jag vet inte. Alltså det är ju intr att det blir utgångspunkten. Varför måste det vara 

någons ansvar att styra gruppen, öht? Att vi kanske ska, alltså det är klart att olikheter är 

något som kan va väldigt obekvämt att det bränner till för att något ifrågasätts eller vi 

eftersträvar hela tiden på något sätt att komma överrens. Medans det kankse inte behöver vara 

så, vi kanske kan få vara tillsammans men tycka väldigt olika och ha olika ingångar eller så. 

Och att naturligtvis kommer det vara för alla att "ja men nu tycker jag att samtalet är tråkigt 

eller ointr eller jag önskar att d skulle gå en annan väg" men det händer ju för alla och då får 

man väl vänta tills nåt intressantare kommer ungefära, för att alla ska få en chans att prata om 

sitt.  

So - jag tänker att det här fallet, att det är fråga mer om, typ att det blir, eller att man osäkrar 

sig själv och det känns välidgt, apropå att riskera saker, att jag inte själv vet hur jag tänker 

kring det här och att, minns inte om vi pratade om det att det filmas eller att du inte stängde av 

kameran eller jo allting hör ju samman, men liksom som att just det här hanldar väldigt 

mycket om självbild också och i frågor som jag är jävligt tveksam inför, ja vi berörde 

samtycke tidigare, apropriering, alltså hur, jag vågar inte riktigt lita på vad jag själv kommer 

ta vägen i den här diskussionen, så det är klart också att man undviker ämnen som jag tänker 

är väldigt känsliga och minerade för en själv också, så att istället för att inse (?) att vart sak 

samtalet ta vägen och jag är rädd att du skall säga något vidrigt, utan det är mer så här att "ok 

men vem kommer jag bli i det här samtalet" så att det mer kan vara en osäkerhet inför sin 

egen, ja men jag känner så inför mycket, man är fan helt jävla dum i huvet, och man snackar 

så mycket skit, och vissa saker känns helt fine att våga testa och pröva sig fram till. Medans 



andra saker vill jag ha klara för mig själv innan jag vågar pröva dom med andra. Och det är 

kanske dumt att det är så, men man vet ju själv liksom vad man har.. 

My  - ja men jag tänker inte att vi behöver dömma det för att var dumt eller nåt men att det är 

klart det är ju en sårbar sit att prata utan nån sorts, nåt som redan är givet och inte har något 

att direkt reffa till. Det här trevande tänker jag är väldigt sårbart, att man testar saker. Och det 

var väl det jag tyckte var intressant. Men sen förstår jag ju självklart att det är jobbigt eller 

kan upplevas jobbigt och utelämnande att man inte vet vad som kommer hända. Men ja, jag 

förstår det verkligen.  

Mi - men är det inte något också med, förlåt om jag har missförstått dig, men med att det blir 

ett problem i gruppen hur vi skall svara på varandra. Att om man upplever att det man säger 

hela tiden faller och ingen plockar upp det, alltså det finns ett problem med det. Jag har iaf 

tänkt på det så. För det är ju, allting märks ju, att olika dynamiker uppstår liksom. Och då, jag 

tycker det är svårt att förstå när man pratar om, om någon säger något och det blir tyst tex. Är 

det då att ingen har förstått vad den andre har sagt, är det att ingen håller med, är det att ingen 

vill svara, det finns jättemånga olika anledningar och när man är så här många så blir det svårt 

att veta vem det är som ska plocka upp eller ska bekräfta och att det där tänker jag att vi 

behöver prata om typ.  

Kl - tänker också apropå det du sa So, alltså att jag känner mig inte ens förmögen att svara på 

det för att,  även om man skall våga vara utanför alla texter och referenser så om nån säger 

något som verkar jätteintr men det är inte ens säkert att jag ens kan svara därför för det är 

liksom över min förmåga att tänka på det innan jag har fått tid. Så att bara för att jag blir tyst 

på något betyder inte ens nån av dom grejerna som du (Mi) sa, det kan va så att jag såhär "ja 

jätteintressant men jag kan inte svara". Jag vill typ tänka på det en vecka och komma tillbaka.  

Mi - ja 

Ju - men jag vet inte, jag brukar tänka att den grejen brukar hända när man är i en större grupp 

men om man sitter med en anna person då måst man nånstans svara. Tänkte också på det förra 

gången, då var vi väl bara 4 el 5, jättefå, och att då kändes det också som att vi hade ett samtal 

mycket mer tyckte jag än vad det kändes som de andra gångerna när vi har varit fler för att de 

är något som händer när man är, då måste man reagera på 

Kl - man kan lättare tänker jag läsa av allas känsla, men det finns nån gräns då det inte går. 

Jag kan liksom inte se hur ni mår, alla ni samtidigt. Typ tog ni illa upp eller kände att ni blev 

avbrutna, jag kan inte ens titta på alla och det blir för mycket att ta in.  

Mi - och på det sättet tycker jag att det här öppna samtalet kan behöva varieras med nån annan 

form, alltså en runda eller olika såna former som finns, för att se vad som kan hända  



Kl - mm bra idé 

Mi - i det. 

So - Åh en dagens runda 

Mi - ja. men just för att man kan tänka att "det här är fritt", men att det är ju helt ofritt för att 

vi hela tiden etablerar olika saker, som kan behöva ruckas på typ.  

Ju - mm 

Mi - Men vad tror du My, att det skulle kunna hjälpa, att vi gjorde olika såna strategier, för 

dig eller.  

My - mm jag är nog osäker på vad du menar, vad då för strategier? att 

Mi - ja men tex att man tog en runda ist för att alla bara började prata helt fritt om 

vadsomhelst, att varje person fick säga något innan, det kan vara en grej, eller att man 

bestämmer att idag skall du få prata mest tex, och du får välja, eller att man bestämmer en 

samtalsledare, eller alltså det finns jättemånga olika strategier, det här var bara en, några 

liksom.  

My - mm, ja abs. Jag blir bara, tänker att det svaret på något annat än vad det är jag säger eller 

påstår eller känner, men att det abs kan ha ett värde och vara bra i gruppen, särskilt efter det 

jag uppfattar att ni tycker, liksom "ni" det säger jag ju nu, det är säkert olika, men som jag 

förstår att det är en upprepning, att ni vill komma vidare, ta nästa steg. Så då verkar det ju bra 

att göra något sånt.  

He - men du tycker inte att det svarar på att känna att man får säga man vill även om man 

tycker olika och att känna att det plockas upp, att det inte skulle vara ett sätt för det.  

My - jag tänker att det vitkiga inte är om något plockas upp, eller att nån måste bekräfta eller 

att man inte har något att säga ibland, så är det ju självklart, utan jag tänker att det viktiga är 

att tänka på dels en gruppdynamik, där det går mot nåt liktänk och att det kanske på något sätt 

är en grupps väsen, jag menar också att, tänkte på det nu, att när vi blir fler, att vi kanske inte 

är individer så mycket längre som en grupp, att det är svårt att få den dära kontakten med alla, 

för att vi är för många, så att liksom gruppen i sig går mot det här liktänkandet, och då är det 

ju svårt att komma vidare liksom till en eld för att jag tror att för att komma vidare kanske 

man måste våga vara sårbar och kanske att det är sättet att komma vidare på och det blir en 

personlig grej som har massa delar men att, ja jag vet inte, det är väl så jag ser det  

Mi - men vad tänker du att liktänkandet är i den här gruppen? Och vad tänker du att det skulle 

vara att vara sårbar? 

My - alltså liktänkandet, jag kan inte peka på att det skulle vara några speciella frågor som 

man samlas runt utan mera att det är lättare i en grupp att instämma med varandra än att säga 



att jag inte håller med och att när man säger att man inte håller med tror jag att man ofta 

skapar ett motstånd hos andra där, ja som tex förra gången, att man vill gå vidare, eller nu har 

vi pratat om den här frågan redan. Det är klart att det finns många åsikter, men antingen 

lyssnar vi på alla åsikter eller så lyssnar vi bara på dom som håller med varandra och tänker 

samma åsikter. Så det är väl det jag har sett isf upprepas, och som jag säger, det är inte en 

kritik på det sättet att det är något man borde göra annorlunda, utan bara ett sätt så som jag 

tänker och sen tror jag att många andra tänker på andra sätt abs, så det är inte som att jag 

tänker att nu måste vi göra som jag säger, abs inte. Men däremot var det det jag förväntade 

mig kanske, det var det jag ville ha från gruppen. Så det blir liksom min grej. Förstår du vad 

jag menar 

Mi - tror det 

So - abs 

Kl - jag funderar på det här som vi har pratat om innan, som kanske mest Sophie och Minus 

varit inne på, att sätta något på spel, för att få det här att kunna svara och sätta emot och svara, 

att det skall hända något. Är det samma som du menar att man säger emot, eller kommer det 

med en annan tanke?  

My - jag vet nog inte vad du menar haha 

Kl - haha nej jag vet nog inte exakt heller, jag bara frågar lite för att  

Mi - ja men vi har väl pratat lite utifrån semsit, som att det kan vara skönt när det finns olika 

åsikter för man behöver typ vässa sin egen argumentation och komma på vad det är man 

verkligen vill säga om texten typ. Så jag vet inte men det låter ju lite som att det skulle kunna 

vara samma sak. Liksom som du efterfrågar My, men  

Kl - Men det blir olika kanske när man gör det om en text, så är det ju ett helt annat sätt än att 

det bara är två som, vi är bara här mot varann. Mitt material är bara mig själv.  

Ju - Det är att sätta sin sårbarhet på spel snarare än en åsikt. Var det så också att det handlade 

om att öppna upp sig eller våga vara sårbar? 

My - ja jag tänker att det är vädligt sårbart. Verkligen.  

Ju - men bara så att jag förstår, jag är lite långsam, men för att ta det exemplet som var den 

gången, med samtycke och den här grejen som var med Marius. Var det som att det var, om vi 

tänker den sit, men att det varit flera gånger, att det var just såhär att det var att det klipptes, 

som blev ett lämnande typ i att man var på väg in mot en sårbarhet typ, att det hade kunnat 

uppstå något annat kankse.    

My - pratar du om filmen nu eller? 

Ju - nej samtalet 



My - samtalet 

Ju - ja att det var som att det började komma upp olika åsikter som började spännas mot 

varandra, som kom från ett personligt håll. Och att det klipptes där och att det var något i det 

som  

My - för mig? 

Ju - ja 

My - jag jag tänker att det hade varit en lång diskussion om samma sak ganska länge. Jag 

hade ingenting att säga om det för att jag höll inte med om vad som sades, jag gjorde inte 

samma kopplingar, eller tänkte i samma banor, och sen efter en viss tid så tänkte jag att ok om 

jag skall säga någonting i dag så får jag väl säga att jag inte håller med och då sa jag det och 

sen upplevde jag att det inte var ett välkommer bidrag i diskussionen. Utan att, ja men ok, nu 

går vi vidareu har vi pratat om det här för länge.  

So - men jag tror att det var välkommet, bland annat upplevde jag det som att du (Ma) blev 

väldigt lättad, av det. För det handlade ju, förenklat, att du ändå försvarade Marius beslut att 

ha kameran på, alltså projektet, det är allas projekt, han tog ansvar för projektet som dom 

andra inte kunde ta för att dom var emotionellt affekterade, och jag tänker att det ändå måste 

va en sit där du känner dig välidigt tyngd av skuld, att det måste kännas skönt ändå att höra 

någon säga att det du gjorde var helt rätt och rimligt, eller att det är skönt att problematisera 

det.  

Ma - ja jag tycker det är bra att det kommer fram olika perspektiv på saken för att jag tycker 

inte den är enkel, jag känner inte det finns ett, jag känner inte att jag kan bli bekräftad i den, 

eller få så här ett, jag kan inte ta ett fullt stöd för den för att jag känner mig så osäker på den 

själv, jag har inget färdigt svar på det, jag tycket alla har något, eller inte, men för mig blir det 

intr att höra allas perspektiv på det, så jag känner mig liksom, det handlar inte bara i det fallet 

hur jag känner mig stärkt eller inte eller att det känns skönt eller inte utan det handlar ju om 

själva frågan liksom vad det innebär att hålla på med det här. Så där är jag från mitt egoistiska 

perspektiv intresserad av att höra olika tankar och ingångar om det, så på det sättet var jag 

jätteglad att höra vad du sa My och det var väl Linnea som tog upp det, nu är inte hon här 

idag, men hon tog upp det förra gången, att det känns som att det inte riktigt sägs ut här nu, 

även om det gör det litegrann är väl det som Linnea sa tydligare att det känns som att My har 

tagit upp grejer flera gånger som blir avhuggna så att det blir liksom nån tyldlig, jag fattar det 

My om du känner det, så har jag också känt av här litegrann, men varit osäker på hur, dels om 

jag känner rätt om det liksom är så och hur vi ska, om det skall tas upp på något sätt, så jag 

tyckte det var väldigt bra att Linnea tog upp det så rakt som hon gjorde förra gången, så det 



tycker jag är viktigt att ta in att hon sa det förra gången också. Jag vet inte om du inte känner 

att du hört det nu, eller det kanske har sagts, att det är jag som är trög att missa det i rummet 

liksom här och nu, och då är det också hur du känner ift det, om du känner att du har mötts av 

motvilja, och det tänker jag på ift min pos skitmycket vad, alltså jag tänker att vi alla har en 

del eller ett ansvar för det här sit och jag tänker skitmkt på vaf jag har för ansvar och om jag 

har ett ansvar som skiljer sig från ert, och om jag har större ansvar på nåt sätt, för att jag har 

initierat det och håller i det på nåt sätt och sitter i en pos som kankse är mer priviligerad på 

vissa sätt i det att jag kan göra något med materialet, kankse kan profitera på det på nåt sätt 

om det här blir ett slags drama nu liksom nu eller så där, alltså det finns massa såna... Så jag 

har börjat tänka jättemycke ift det, som inte har så mkt att göra med den sit som uppstod i 

filmen med MK, det här känner jag är något annat, det här känner jag är att nån inte riktigt får 

plats, att nån är liksom utesluten. Det kanske är hårda ord, men åt det håller känner jag mer än 

med den här sit och det jag gjorde är en helt annan grej, det är liksom ett tjuvlyssnande, ett 

övertramp, ett brott med ett kontrakt man sagt att "jag lovar att inte göra det här" och så gör 

jag det. Det är liksom en annan grej tänker jag. Så så går mina tankar nu, för det här.  

So  - men tror du, i det här fallet, om vi återgår till, när vi bjöds in till projektet, att det var 

ganska uttalat, eller också utifrån det dom diskuterat, liksom jag kan tycka att projektet i sig, 

för jag köper allting du (My) säger, alltså 100 %, för det är så ofta jag är den personen, apropå 

att osäkra sig och det bränner till på seminarium. Och man säger saker som faller platt och 

man känner 1) att jag är dum ihuvet och 2) jag är dessutom en ond mska. Men projektet, nu 

kan jag inte uttrycka det men, "Vad är fem filo?" 

Ma - mm 

So - och sen också att dom pratar om väldigt mkt, vad är det dom säger "queer-femi samling", 

"hur bedriver man liksom samtal, trygga rum" etc etc. Och att det verkligen har blivit så att vi 

har reproducerat det, men att det är, va fan ska man säga, jag tycker inte, kanske inte dom 

sakerna går att göra samtidigt. Att ändå nånstans utgå från nån form av, för jag tänker att det 

också handlar om att det också utgår ifrån att man inte kan säga vadsom helst. Alltså det är 

också ett sätt att trygga rum, att censurera saker, och att jag tänker att det här projektet delvis 

utgår från det. Vad skall vi inte diskutera? Och om vi då kommer inte på ett ämne som 

samtycke, jag skulle npg kunna osälkra det hurmktshelst, men jag skulle abs aldrig våga göra 

det här. Så jag tänker också på nåt sätt att vad man tog in sig in i projektet, att det kanske var 

olika saker, att jag kanske gör det nån helt annanstans, men jag tänker att här tror jag att jag 

utgick ifrån och räknade med och hela tiden har känt av en viss typ av censur. Som också har 



att göra med materialet vi tittar på, apropåa att saker bränner till, det bränner ju till på massor 

av sätt. Men ett av dom är ju inte när dom diskuterar samtyckeslagstiftning eller jag vet inte.  

Ma - men vart känner du censur, när du säger att du känner av censur, vart är den nånstans 

eller på vilket sätt?  

So - nej men jag tänker att vi outtalat kommit överens om vissa saker och vissa värderingar 

som vi alla hyser. Och att det kanske inte är censur men jag tänker att till det hör vissa saker, 

vi kan diskutera så många saker och vi kan osäkra och treva men vissa saker är icke-

förhanlidngsbara. Och just med ett projekt som man uttalar osm feministiskt, när det helt 

plötsligt börjar associera till en samtyckesdebatt som går mycket djupare än att du kanske 

skriver på ett kontrakt att du skall inte filma något jag inte vill, just det här att det handlar om 

mer grundläggande saker, att jag tänker inom projektets ramar att, jag vet inte vad det skulle 

bli om vi skulle börjar ifrågasätta det. Och om vi utgår från filosoferna ni utgått ifrån, 

Cavarero, Levinas, alltså allt det handlar ju om någon form av ultrasensibel ansvarsbaserad 

lätt andlig etik. Finns det uttrymmer för radikalt ifrågasättande när man utgår ifrån Levinas? 

Jag vet inte. Ja, jag pladdrar lite ut här.  

Mi - ja vi kanske inte skall lägga över för mycket av det här ansvaret på filmen eller dom 

ämnena eller dom filosoferna  

So - eller allt ansvar haha 

Mi - ja för att jag tänker att det verkligen är som att det också är en sit som skapas här i 

rummet och som upprepas gång på gång. Och det är det, den kan vi göra något åt. Oavsett 

vilken film vi kollar på.  

Kl - ja så tänker jag också att eftersom en av frågorna som följt mig hela tiden är att det har 

känts som att det är en osoft stämning i semrummet, så har iaf jag tolkat vad göra här, att va 

nåt annat än det. Alltså att man inte skall känna sig rädd för att prata och inte skall känna att 

någon har det rätta svaret, alltså alla dom punkterna som vi har varit överens om att det känns 

inte så nice. Men jag vet inte om det varit underförstått men aldrig uttalat? Förstår ni vad jag 

frågar? Alltså har jag bara tagit det, är det bara nåt som, eller har vi sagt "låt oss skapa en ny 

semkultur tillsammans"?  

Mi - men jag har nog också förstått det lite så, underförstått. Att det är väl inget vi sagt 

kanske.  

My - jat tänker att vi hade npn diskussion i början iaf på mötena om det. Kommer inte ihåg 

vad som sades men minns att vi hade en disk om det här andra, och skillnaden till seminariet. 

Men jag vet inte hur uttalat det var.  



Kl  - men såsom du känner nu, alltså skulle du säga att det inte följt den ambitionen om att 

hålla ett sånt klimat? Förstår du vad jag menar, att man ska kunna säga vad... 

My - ja det skulle jag väl vilja säga att det är det jag säger.  

Kl - för då har vi ju misslyckats, på ett sätt med det.  

My - ja, alltså jag skulle inte vilja sätta nån bedömning på det för att det är ju inte så att vi har 

försökt skapa ett alt till seminarierna, för dom är dåliga och nu skall vi skapa något bättre, 

liksom det som är dligt med seminarier skall vi överkomma och bli bättre. Men jag tänker att 

en aspekt av att vara en grupp är nog ganska lätt att det blir, alltså det är klart att... Det blir ju 

på ett visst sätt pga erf eller sätt att hantera saker eller hur föreställningar om hur saker skall 

va, och jag tänker att jag hade en uttalad föreställning eller önskan om att få prata om vissa 

saker, som jag tyckte att den här gruppen representerade eller som Marius presenterade. Och 

sen blev det väl inte så, på det sättet som jag hade trott, och det ser jag väl som att vi är olika i 

gruppen.  

Kl - Men, förlåt nu blir det som ett förhör på dig 

My - nej det XXXX? 

Kl - men jag vill bara försöka förstå, men är det att du känner att dom ämnen eller teman som 

du intr för, att du inte får gensvar så du kan inte prata om dom grejerna du vill prata om eller 

är det att du känner att du inte får gehör ens 

My - jag tänker att det inte spelar någon roll egenltigne vad man pratar om, och så, utan att 

det mera är en inställning, eller en attityd.  

Kl - mm 

My - En attityd av att låta alla säga sina åsikter eller tankar, idéer, och sen är det ju inte ån 

förväntning på att någon måste reagera på nåt visst sätt, utan det viktiga är väl att all får säga, 

likosm det dom vill säga, och sen om nån vill ta upp det och nån tycker att något som någon 

sägerär intr så är ju det bra, att allt inkluderas och att man kanske är medvetna om gruppen 

har det här sökandet efter en konsensus, nästan inbyggt i sig, skulle jag vilja säga, för att jag 

tycker alla grupper är så.  

Kl - men skulle det inte vara bra då, jag tänker just med runda, aproprå det här att ok man 

skall kunna förvänta sig att säga det man har på hjärtat och att folk ska lyssna på det, men kan 

mn förvänta sig att dom skall svara på det? Så frågan är om en runda är bra det att "ok det här 

väcker dom här tankarna hos mig" och får utveckla det lite, och att folk skall känna ta sig tid 

och känna, ja men som förra gången du (My) var med, där kankse min gräns gick då, att jag 

inte kunde svara men min respons på det var inte bara att sitta tyst och bara lyssna utan bara, 



"nu byter vi ämne" för att jag aldrig kan hålla käften liksom, tvångsmässigt svarande. Jag 

tänker att det kan man ju, det är en bra början.   

My - mm 

Kl - också liksom bara att man känna att man kan få säga det man vill ha sagt.  

Ju -  tänker att det också bara handlar om, det är så jag tänker när jag hör dig nu, min reaktion 

i mig själv, när jag lyssnar typ. Alltså att inte vara för snabb med att "det där är 

innanför/utanför". Att hålla sig öppen typ, att det också handlar om det jättemycket. Och det 

kan man ju bara, i sig själv, försöka va i det lite mer så "jag tar in och jag håller det" istället 

för att va såhär "jag är stängd för att det du sa stämmer inte" 

My - ja 

Ju - för det tänker jag också känns av när man säger något, och det möts av den där stängda 

istället för "jaha jaha" även om jag inte kan svara så känner man det där öppna lite mer 

My - ja, håller med, och jag tänker att det där öppna, när man är medveten, eller 

självmedveten om sina egna reaktioner, att man, jag kan verkligen känna det där om någon 

säger något som är annorlunda från vad jag tänker eller tror att det kommer, det där 

motståndet, att man liksom drar sig undan lite, man vill inte riktigt lyssna på det där.  

Ju - mm 

My - absolut, verkligen 

Kl - Jag tycker det har så mkt att göra med att känna sig trygg. nu jfr jag med semsh igen, att 

det då såhära "ok jag måste säga något som låter smart". Alltså ju mer fokus på vad jag skall 

säga och hur, desto mindre kan jag lyssna på dom andra, så fungerar det för mig. Jag tycker 

att det att verkligen kämpa för att skapa varje person trygg, att då gör man att den kan lyssna. 

Att det hänger ihop.  

Ju - mm. Precis för när man är trygg behöver man inte oroa sig så mycket för  

Kl - nej man har mer fokus för att kunna verkligen föröska höra vad den andra verkligen säger  

Ju - mm 

He - men det kanske är det där med att vi är så många, att det kräver mer ansvar av en än när 

man, eller, ja att det kräver mer ansvar ev en själv än vad man kanske först tänker sig. Eller 

vad kanske jag först tänker mig. För man tänker ty om det är nån annan som lyssnar eller nån 

anna som plockar upp det här, för man är så många, än när man är bara två, då måste man 

hela tiden, som du sa, va den som lyssnar. Så det.. ja men jag är glad att det här kommer upp 

nu, det är bra.  

Kl - ja verkligen  

... 



Ma - jag tänker på att man också kan ha rätt att känna att, alltså en sak är att känna att man 

inte blir lyssnad på och en sak är också att känna att man inte måste säga nåt, att om det är 

något man inte vill prata om eller som man inte... alltså det tycker jag känns som en viktig 

ingång för alltihop, det vi har pratat om kring förväntan, liksom från mig och MKs håll så är 

det ff vår första grej att vi vill visa filmen för er. Det är liksom vårt första, oavsett vad som 

kommer tillbaks, eller om det inte kommer nåt tillbaks. Så i det så ligger det liksom... Sen så, 

som vi kommer tillbaks till hela tiden, så finns det ju ändå ett intresse och en nyfikenhet på 

vad ni tänker, men jag tänker att det ofta kan hamna i det här att "jag måste få uttrycka allt 

jag... eller jag måste ha en plats där jag skall bli lyssnad på". Men det kan också få va en plats 

där jag kan få vara men inte behöva säga något, eller inte behöva ha en åsikt eller säga nåt 

smart eller.. Ett sånt rum kan jag själv sakna ofta, att få va med utan att behöva va så duktig.  

Ju - mm, men det där tycker jag återigen också är svårt, att man kan känna det där "åh nnu 

kan jag luta mig tillbaka och lyssna" då måste jag också känna att det är tryggt, annars blir 

den där tystnaden spänd, eller bristen på samtal (eller tal?) blir spänd 

Ma - och till slut så känner man att man inte har något och komma med och känner sig dum 

Ju - precis och då hamnar det helt fel, så jag tänker att det är också något med hur skapar man 

en trygg grund 

Ma - mm 

Ju - för det är kanske det som inte finns tänker jag och gör att det blir såhär, eller hur skpaar 

man så man känner sig trygg att va här, hela den grejen, och det kankse ändå är vikt, och jag 

vet inte hur man gör det, men tänker bara att det kanske är också det som gör att det blir olika 

tjsch tjsch tjsch (läger, grupperingar?), delvis iaf.  

Ma - mm 

... 

Ma - men är det nånting mer vi skall tänka kring ifht hur vi skall fortsätta om vi ska fortsätta, 

skall vi göra på ett annat sätt, eller är det något vi skall ändra på, jag tänker bara så vi inte 

avslutar nu och sen så vet vi inte riktigt vart vi, eller, vet inte 

Kl - ja, jag vill bara säga att jag hoppas du vill fortsätta va med och att jag tyckt att du är 

värdefull för våran grupp, så på ett sätt vill jag dels säga "hallå vad kan vi gör för att du kan 

va kvar" och på ett sätt vill jag inte lägga så stor press på dig att behöva säga nåt sånt.  

My - mm thank you.  

Kl - du behöver inte svara om du inte vill.  

My - jag vill gärna svara, ja men jättegulligt, att du säger det. Jag tänkte väl att jag inte skulle 

komma tillbaka, och nu känner jag mig väldigt splittrad och att jag inte vet längre faktiskt. 



Och att det känns nästan dumt att sluta efters ni verkligen bemöter allt det jag säger jättebra, 

det är inte så att... det känns bara rätt att ha kommit hit och pratat och sagt, för jag tänkte 

liksom först att jag visste inte om jag ville komma och säga något, men jag är glad att jag 

gjorde det.  

Kl - mm, jag med.  

He - ja.  

Ma - och jag menar inte att man måste komma fram till något nu heller kring hur vi skall göra, 

jag är bara rädd för att det försvinner ut och så vet vi inte vart vi är nästa gång vi börjar typ.  

So - men jag skulle jättegärna, av det du (Mi) nämnde, personligen tycka det var asnice med 

en runda. Bara också för att ha något att utgå ifrån i samtalet. Också lite, vad vill vi hinna 

med. För att inte fastna, för då blir det också som att man har dagordning. Och att det kanske 

blir lite olika ingångsvinklar. Om.. (tittar på det andra) Oberoende också (tittar på My) 

Fl - mm 

Kl - tycker det låter intr också att prova olika sätt, nu har vi ändå haft utan några regler ett tag 

men det vore nice att testa det tycker jag, så jag är för.  

My - mm, jag är för, det låter som en jättebra övning liksom  

Mi - vi testar 

He - skall vi testa det då nu efter filmen  

Fl - mm 

My - och vill man inte kan man ju bara säga pass.  

Ju - eller på sin runda få svara på vad nån annan sagt 

He - för det får man göra? 

My - eller ska det va att man går en runda där alla säger vad dom vill prata om och sen börjar 

vi prata om det? 

Fl - mm 

Ju - men jag tänker att om man inte har något att säga men man hör nån annan säga något som 

man tänker på att man kan få 

Kl - då kan man ju förlägga det till den allmäna diskussionen 

Ju - ja det kan man också göra, smart  

So - man skulle kunna recitera en dikt också tänker jag. 

He - men det är nog ganska bra att ha nån slags, först får alla säga vad dom vill eller säga pass 

och sen kan man släppa det öppet, asså bara så att man vet. För man kan ju få en impuls om 

du säger något att jag vill svara på en gång, men då får man vänta.   

So - man får skjuta upp att skrika jävla hora.  



haha 

Kl - kolla filmen? 

Fl - ja 

 

Efter avsnitt 13 

Ma - har också en punkt till rundan, mer en formaliagrej 

He - skall du börja rundan då? 

Ma - ja kan jag göra. Det första är att jag skall träffa MK på söndag och när det kom upp det 

här med att det fanns en obekvämhet i gruppen, dels som handlade om hur sit var arrangerad 

men också kring vad, eller hur det funkade i det här, men också kring vad det var vi skulle 

göra, vi hade ju en sån disk. Och det var väl egentligen en sak hur det känns att sitta och kolla 

timme ut och timme in på dom här två personerna och prata om dom och att dom inte kan 

komma tillbaks till en och svara. Och när det kom upp kände jag att jag skulle vilja prata med 

MK om den reaktionen, kände jag behövde prata med dom om det och också jag funderade på 

om vi skulle göra något kring det. Men nu frågade jag inte er om det var ok att jag sa det till 

dom, det kanske jag borde ha gjort men jag sa bara, det jag sa var att det kommit upp en 

obekvämhet kring situationen men också kring det här att ni inte kan svara och jag hade 

funderat på om vi skulle göra något, visa något, för det vi skall göra på söndag är att prata om 

ifall vi skall göra ett 18e avsnitt. Nu finns det 17 men vi har filmat en grej till som vi funderat 

på. Och då så i den grejen så tycker jag att det finns nåt slag svar på mycket av det som kom 

upp. Och då blev jag så här "ja vi kanske skall visa det nu". Det var lite det. Så därför så.  Så 

jag ville säga det att vi pratade om det. Och nu skall vi ses på söndag och då skall vi prata om 

andra saker också. Så nu skall vi filma och prata, det gjorde vi inte då. Så det som jag vill 

fråga är, om det är ok för er, att jag, för dom väntar liksom på ett svar kring hur det gick. Vi 

bestämde då att vi inte skulle, eller dom tyckte inte attt vi skulle göra något mer än att, det 

som hände var ju att jag försökte tänka igenom hur jag kände och så presenterade jag det för 

er här när vi började, och jag ringde till dig Minus för du var inte med, det som jag sa då var 

det som kom ut av det liksom, men nu vet inte dom hur det gick så dom är väl lite såhära... Så 

då hade jag tänkt att jag skulle, ja men att vi skulle prata om det. Så det är hur ni känner kring 

det, om det känns ok att jag pratar om det eller om det är dåligt att jag gör det eller om vi kan 

prata om det typ, vad ni känner kring det.  

Mi - alltså att du säger på söndag vad alltså? 

Ma - om jag skall säga något om hur det har gått liksom, hur det går med gruppen, eller hur 

det går med filmande här. Eller inte.    



He - för mig får du säga allt.  

Ma - vad sa du? 

He - för min del får du säga allt som händer här, eller liksom  

Ma - ja, det är inte att jag vill säga allt. Jag vill säga att det går ungefär såhär och det är dom 

här, men då kände jag ett behov av att prata med dom för att det var så adresserat kring det vi 

satt upp som sit. Och den vill inte jag stå helt själv i och, eller jag känner inte att det bara var 

jag som, det belv konstigt för mig att hantera den själv tyckte jag, så därför ville jag prata med 

dom då, men jag kan nu känna att jag kanske borde ha sagt det till er, men det var liksom lite 

för sent och så var det till nästa gång och så, ja, så det blev så  

Mi - jag tycker också det känns ok att du säger det.  

Ma - ja 

Kl - det här blir ju inte riktigt som rundan för då fick man ju inte svara förrän allt var över.  

Ma - nej just det. ok men jag bara säger ut det då.  

Kl - ja men det här får vi svara på 

Fl - ja 

Kl - vill bryta reglerna med en gång  

He - ja vi började med det här nu, utanför rundan 

Kl - ok jag tycker det var ok att du vände dig till dom för jag kan förstå om du ville ha råd 

nästan i frågan, alltså att det blev ett annat sätt, men jag vet inte vad du skall svara nu att säga 

tillbaka hur det gick. För mig skulle kännas mer, jag typ längtar efter att träffa dom. 

Ma - ja 

Kl - att vi kan prata tillsammans, för jag känner att det blir som en visklek om du ska skicka 

tillbaka till dom och ni skall prata och filma och så kanske vi ska kolla på det, det blir rörigt 

för mig. Kan inte riktigt svara. Blir helt snurrig bara. Jag är mer så att jag nån gång hoppas på 

att få prata med dom. Typ, det är min känsla. Men jag litar också på att du gör nåt bra.  

Ma - ja men det är skitbra att du säger så det var inte tanke att vi skulle göra nån sån visklek 

fram och tillbaks, att jag skall va nåt slags medlande filmisk röst i mellan, det var mer för att 

följa upp för att jag vände mig till dom då. Men det är klart alltså, det är ju det att vi skall 

filma också som jag funderar på om vi skall göra det med kameran eller inte. Men också ens 

om jag ska, för det är ändå en fråga ifht hur v, jag menar ju inte för min del att, det är klart att 

vi kan prata om vad vi håller på med här, vårt kontrakt är väl inte att vi inte får säga vad som 

händer. Men jag har ingen... det låter också bra Klara, att man kanske skall vänta tills ni ses.   

So - kommer vi ses? 



He - det är klart att du kan prata med dom om vad som händer med det här, eller tycker jag 

alltså. Precis som du sa typ, att det är inte som att vårat kontrakt sträcker sig till att vi inte kan 

prata om det här utanför det här rummet. För det är inte som att vi kan kontrollera vad du... 

Jag litar ändå på att du värderar det här såpass mycket att och det om vi säger att du kommer 

liksom inte.. 

Ma - nejnej 

He - så det tycker jag abs är inget problem.  

Ma - mm 

Kl - hälsa 

Ma - jag hälsar. ska prata om andra saker med dom som är större punkter så det här var inte 

tänkt att bli nån större grej 

So - Tro inte att ni är nåt 

Ma - jo herregud det är det ni är 

Ma - det var mer bara att dom kanske är lite oroliga hur det gick, hur går det, löste det sig och 

då kan jag säga 

Fl - mm 

Ma - ait, och sen den andra var om lön, om ni fått, hur det gått med det, avtal klara, men ni 

skall skicka timrapport, har ni fått 

Fl - nej 

etc etc om vad de fått och gjort.  

... 

Ma - ja men det var mina punkter då 

Fl - mm 

Ma - vart skall vi börja eller... 

He - känner inte att jag vill börja 

Ma - nån som vill börja? 

Mi - jag kan börja. Jag har inte så mycket att säga tror jag men jag tänkte bara på en sak jag 

tyckte var vädligt fin som var hur dom blev nästan rörda av att läsa varandras texter och 

uppspelta över att den andra var så bra och det är typ en väldigt fin känsla tycker jag, som jag 

unnar alla. Och att det händer ibland, när man gör saker tillsammans. Och vågar visa saker 

man gjort för varandra.  

... 

Ju - vilket håll skall vi gå åt? 

Kl - åt ditt håll.  



hahaa 

Ju - ok, känner mig lite lost för jag hade inget papper med mig och har lite dåligt minne också 

så jag kommer inte ihåg så mkt, eller kommer ihåg vad det var jag tänkte när jag såg det, men 

det som jag met ände kring den här gången var nog att det dom pratade om, känslor och 

språket och vad språket gör med det direkta och hur dom förhåller sig till varandra och att jag 

tckte att det var intr. Och att jag kände att jag skulle vilja höra hur ni gör kring den grejen. 

Relationen mellan känlsa och språk och vad man tänker att det gör och vad det innebär att 

sätta ord på saker och inte sätta ord på saker och så. ja.  

... 

He - man fick svara... på vad nån har sagt? var de dealen?  

Ju - nej det var att man inte fick det va?   

So - var det det inte du (He) som bestämde det?  

Hahah 

He - glömt bort redan. Man fick inte det alltså? 

So - nej 

He - eh .... men tänkte också på det där... rel mellan känslor och att skriva ner dom och typ ha 

distans till dom, och då tänkte jag på det, vad det är för krav. Typ att det är ett krav på att vara 

närvarande, varför känner K att hon hanterar sina känslor på fel sätt, var kommer det, vad är 

det för, varför är det dåligt att hantera dom på det sättet som hon gör typ. Eller varför upplever 

hon det, vad är det för krav? Tänkte jag på.  

... 

So - mm, jo men jag tänkte också på det här med, det hon sa "vad är det vi gör?" typ. Eller 

mskor som skriver dagbok, att prata först och skriva sen, och det tänker jag också förändrar 

hur man ser på processen. Och vissa skriver också dagbok som om någon skulle läsa den, och 

då tänker jag att då har ju det redan skett ändå. Så frågan är, vad sker när man öht skriver 

något, även om det är för en själv eller nån annan, jfrt med när man bara snackar. ja. 

... 

My - innan vi började kolla på filmen pratade vi om att skriva, eller få ideér i berusade 

tillstånd eller whatever 

He - va? 

My - hur man får, ja alla var nog inte med men,   

He - ja det var s jag missat nån 

My - att när man får ideér om vad man vill skriva om, om man kan vara i nåt annat tillstånd, 

om man får kanske knasiga ideér eller man får en idé man tycker är jättebra och så läser man 



det dagen efter och så var det inte alls så himla kul och jag sa att jag gör det hela tiden eller 

hela tiden gör jag det.. och det var så roligt för att dom började prata om just det jag skrev om 

förra gången, vilket va som K pratar om i början, som ni också har nämnt nu, det här med att 

liksom den direkta känslan och så försöker man abstrahera de till något eller man distanserar 

sig från känslan eller så och då tänkte jag att det jag vill skriva om va att... jamen värden, hur 

vi värderar behärskning och kontroll, dom pratade om gråt också och skratt, att man inte får 

brista ut i gråt eller man får inte skatta för högt, utan hela tiden är det det här att mskan måste 

kontrollera och behärska sig själv, medans det jag tänkte med den här texten var att istället ha 

andra värden som skulle vara öppenhet och ansvar. Och öppenheten är tex då för att släppa 

den här behärskningen och kontrollen, att få gråta och skratt och känna sina känslor, ja det var 

det jag tänkte på.  

... 

Kl - jag tänkte... jag kanske inte direkt fick nån vidare tanke men jag bara tyckte om när dom 

pratade om dom här, när dom läste varandras texter, det du (Mi) prata om, så, jag vet inte om 

jag förstod dom rätt men det var nån som sa att liksom, eller så tolkar jag för att jag kanske 

känner igen, att det händer något med texten, alltså sin egen text, när, kanske var det ni prata 

om förresten, alltså när nån annan läser texten. Att då liksom förändras den för en själv, att 

bara att ha visat den, för dom tvekar ju lite, skall dom läsa eller inte läsa varandras i det 

stadiet när dom känner sig väldigt osäkra själva, men sen så vågade dom ändå göra det och då 

fick dom jättepositiv känsla. Och liksom vad det är som hände med den egna texten när nån 

annan ser på den, alltså inför sig själv, inför texten. Och så, jag vet inte om hon sa det här men 

tyckte hon sa att "texten blir sig själv"  

Fl - mm 

Kl - och det var ett intressant sätt att se på det. Alltså för att jag, iaf läser jag in min egen 

känsla i det, i att man har ingen distans till texten först, men så fort att någon annan bara tittar 

på det så får jag en helt annan distans. Alltså den andra behöver inte ens säga något, bara att 

jag vet, om jag ger min text till dig, bara jag vet att du har läst den, förändrar min bild av 

texten. Det tycker jag är intr.  

... 

My - men det är konstigt, när man ändå laddar upp något på studiewebben. Jag kan sitta och 

läsa en text flera gånger. Och sen så, ja men den är bra, och så laddar jag upp den och så läser 

jag den igen och "va vad säger jag här?" "vad är det där för ord?". Det är helt nya ögon.  

Fl - ja 

So - men tycker ni man brukar bli positivt eller negativt överaskad?  



Kl - både och 

My - ja 

Ju - tycker oftast att om jag själv tyckte den va bra när jag skrev den så blir jag ganska 

negativt överaskad när jag läser om den. Och tvärtom, att jag inte har nån koll, vad som är bra 

och dåligt när jag sitter och skriver typ.  

So - det som är så påtagligt när man laddar upp den är att man kan sitta, apropå saker som 

man bara kämpar ur sig, typ pm, att man "det här är så jävla kasst" och jag vet att min process 

sög också, och sen så laddar man upp det och ba, det var ingen som stoppade mig, jag kan 

ladda upp det här och säga att det här är ett pm om balzac, apropå eg kan man kalla 

vadsomhelst för vadsomhelst. Tills iof arketeg säger det där inte är ett pm. Apropå att jamma, 

för det tänkte jag jävligt på, så jävla skön attityd. Det dom sa om att jamma, apropå text som 

intellektuell verksamhet, medans man ba "ja jag har ett band, vi ses ibland, spelar lite gitarr"  

My - ja 

Kl - där tänker jag verkligen att det skall vara det här tyrgghetskänsla och att man inte ska 

vara självmedveten, vet inte för jag spelar inte i nåt band, men jag menar om man tänker att 

det skal va kreativt så kan man liksom inte ha den där blicken på sig. Och man kanske kan 

koppla till det att skriva, då är det liksom, alltså när man bara är själv, att skriva är så 

speciellt, det går inte att jämföra riktigt.   

So - för det skall också förväntas att det skalll kunna förstås medans musik tänker jag att, så 

kan man va fine med att folk har olika smak. Men att text är att man skall kunna förmedla... 

My - men jag tänker att det inte spelar någon roll vad det är för uttrycksform. Att det som 

spelar roll är hur odistanserad man är från sig själv. Om man är jättenära sig själv och tar det 

på för allvar, med för mycket kritik eller så. Att då kan det vara så. Men att man måste 

distansiera sig från sig själv precis som man distansierar sig från texten.  

Mi - ja men jamma i band, eller?  

My - ja fantastiskt, jamma i bandet 

He - men det är nästan motsatsen till, eller det som du sa nu är nästan motsatsen till det som K 

sa. För jag tänker också att det snarare är den där grejen, eller det kanske är något annat än att 

vara självmedveten, men det där att distansiera sig från det som man själv gör som jag tänker 

vi pratade om någon annan gång för att inte tänka att det skall vara total överensstämmelse 

mellan en s själv och det som finns utanför en själv typ. För jag undrar över den här idén med 

att, eller sättet att problematisera att var självmedveten eller att vara distansierad eller ja.. Det 

där är ju ett annat perspektiv som känns mer konstuktivt eller vad man skall säga.  



My - Jag tror att, det jag tänker att K sa, alltså så här med att du har en känsla och sen 

distansierar du dig från känslan 

He - mm 

My - kanske är något annat. För då kanske det är att man tycker att känslan är jobbig. Eller att 

den kommer för nära sig själv, om man vill göra om den till något annat, som tex att man gör 

om den till något annat, att man döper om den. "jag blev sårad men jag döper om den till arg".  

för det kankse är mer accepterat att bli arg än att bli ledsen eller vad som. Men att ha distans 

från sig själv, tänker jag är mer såhär att "oj nu blev jag ledsen, men jaha, det var inte det att 

jag bestämde mig för att blir ledsen, utan det hände bara".  

He - tycker du att det är en distansering 

My - att det inte är såhär: "åh jag är så leden", utan såhär "jaha jag blev ledsen, ok". Det är 

inget jag bestämde att jag blev, det händer ju bara, man blir ju bara ledsen, jag kan ju inte 

bestämma att bli ledsen, eller va glad. Förstår du vad jag menar?  

He - jag tror det 

My - att det är såhär att, man kan ju inte rå för sina käsnlor.  

He - nej 

My - utan dom händer ju också kan man, ja ok.  

He - mm 

So - men hur tänker ni på, apopå det här praktik, att skriva dagok, för det är också fö rmig 

något som är ganska främmande. Har alltid undrat hur ärliga folk är i sin dagböcker. För det 

pratade ju vi om, nej kanske var nån annan, men att läsa igenom sina dagböcker från sina 

tonår och ba "ja fyfan va deppig jag va". Eller apropå hur pass mycker skriver man rent prylar 

innan man ens, för en dagbok kanske inte ens är tänkt att läsas, men bara just det att den är 

friståend från en själv, eller just det att den överensstämmer, när börjar/slutar man ljuga för 

sig själv.  

He - men det är väl ändå idén om överensstämmelse öht som är, som känns... otillräcklig, 

alltså varför skulle det finnas överensstämmelse eller vad skulle stämma överens? när bröjar 

den rörelsen typ.  

So - men det är väl därfö rfolk gör konst. Eller jag tänker att det mycket handlar om det?  

He - vad menar du?  

So - nej men alltså varför folk öht försöker uttrycka sig är väl för att man hör något som man 

vill omsätta eller såhär eh...  



Kl - jo men såhär det kanske är mer produktivt eller konstruktivt att inte se det som 

överensstämmelse med sig själv. Alltså det är då man hamnar i dom här 

prestationskravtankarna, när man tänker det är mig själv som skall bli det här 

So - precis men då hoppas man, eller rel till er film som ett autonomt konstverk, om vi är 

överens om att vi hoppas inte nå en total överensstämmelse med vad som faktiskt hände där 

och vad filmen visar upp, men vad är det då den försöker visa upp. Eller såhär vad är det 

dagboken, vad är syftet med den, är det att jag ska sätta ord på min känslor, är det att jag skall 

ljuga ihop mina känslor, är det att jag skall förmedla mina känslor, är det att jag skall bearbeta 

mina känslor, eller jag tänker samma sak som samtalet, filmen eller kosntverket? 

Kl - alla dom grejerna kanske, och mer.  

So - men vad är mest kosntruktivt? 

Kl - nej ja, tror bara jag kopplade det till typ det här innan om att jamma, försöker bara förstå 

om det är att jag försöker inte va självmedveten. Eller om vi säger för att kunna säga något, 

eller kunna sätta något på spel, eller våga sätta ut något alls. Vad är idén om att ta bort min 

självmedvetenhet som gör mig begränsad eller oförmögen att ens säga något, eller vad är att 

inte sätta likamedtecken mellan mig och det här. Alltså dom kanske är samma eller jag vet 

inte, det var dom olika grejerna jag hörde vad vi sa innan. Förstår ni vad jag tänker, att det är 

två olika...  

He - ja, undrar också det. Eller är det som att du tänker att det ena är sjävmedvetenhet och det 

andra är... 

So - identidikation 

Kl - jag vet inte om det är två olika saker eller är det samma saker 

He - undrar också det  

Kl - jag undrar nog för min egen del, jag vill lära mig   

He - ja samma 

Kl - och jag undrar vad det är som händer, alltså på samma sätt som jag undrar vad det är som 

händer när nån annan läser texten, och jag får nån annan blick på den. Det är nog inte riktigt 

samma sak för mig som det där med dagboken. Det är nog en egen 

So - jag vet inte, jag skriver ingen dagbok 

Kl - nej jag vet inte men  

My - men är det liksom något med det egna och det andra om ni förstår, alltså med annanhet 

och det som är det egna är ju hela tiden något som är du och som du måste stå för, men om du 

kan titta på det med ögon som är någon annans så har du ju inte dom där kraven som du har, 

är det så du tänker.  



So - så att det ff är att du kanske identifierar produkten med dig själv, men ingen är lika 

kritisk mot den som du själv är.  

My - mm, ja abs 

So - så det är nån annan som ser på ett arbete som representerar dig, men ff är mindre kritiskt.  

My - ja 

Mi - men det är väl nånting med, eller den känslan som du pratar om, alltså själva akten att 

lämna ut är per def att texten börjar leva sitt eget liv, för att det går inte att kontrollera den 

som läsers reaktion. Och därför blir den som ett eget vara. Och att det är helt svårt att förstå. 

Hur det kan hända. Och för att det är ju typ en helt sjuk process av att nån läser något, som 

gör olika saker med den personen som du aldrig kommer kunna veta exakt hur. Och då blir du 

medv om hur det sker inte bara i din text utan alltid när du existerar typ, som en person.  

Alltså att det andra alltid finns i det egna. Apropå xxx? 

My - ja och jag tänker att det andra, förlåt nu har jag läst Freud idag, alltid finns i det egna, för 

det andra i dig själv är det omedvetna som du inte har tillgång till, så det hela tiden finns en 

aspekt i sig själv som ju är outforskad eller om man inte har den här genomskinligheten, 

transaparensen.  

Mi - och att den på nåt sätt blir både synlig i sin osynlighet, i akten av att lämna ut texten.  

My - ja, och i akten kanske av konst eller i akten av att skriva dagbok, för jag tänker att min 

anledning att skriva dagbok är att få se på mönster hos mig själv som jag inte annars ser för 

jag tänker att jag vill inte se dom. Så på nån vardaglig grej så tar jag bort den infon men i min 

dagbok så kommer den ju nödvändigtvis fram. Jag tycker det är jättegivande att skriva 

dagbok. Och skriva som att ingen kommer läsa det. Jag tror det är en bra övning.  

So - ja jag har svårt att tänka mig att, eller det tror jag att jag tänker ändå, att det skulle kunna 

få några negativa konsekvenser, hajar ni vad jag menar 

Mi - xxx?? läser den efteråt 

So - jaja precis, ja medn precis som terapi, ingen kan bli mer fucked up av terapi, och samma 

sak med dagbok, jag kanske sparar på det, det kanske är en livlina som jag skjuter på tills jag 

verkligen behöver den.  

Mi - du kankse XXX?? på ett annat sätt bara.  

Kl - men den här tonårsdagboken som kanske vi prata om, som är att man försöker hitta sin 

identitet på nåt sätt, det kanske är det här man skriver som att nån annan, spelar nästan en roll 

inför sig själv.  

So - men när slutar man göra det? när man fyller 30.  

Kl - kankse 



My - det är då det händer 

He - men är det inte den där grejen att man tänker att det alltid finns ett, om det andra alltid 

finns i det egna, då kan man ju aldrig komma ifrån den där, det där rollspelandet. Eller då 

skulle det ju alltid reda vara där typ 

Mi - vänta 

Kl - hänger inte med heller  

He - om man tänker att det något i det egna som alltid är i det andra, eller det är aldrig 

identitet eller det är aldrig överensstämmelse typ, då håller man ju alltid redan på att spela 

olika roller inför sig själv typ. Det tar aldrig slut, inte ens när man blir trettio.  

So - men handlar det inte om vad det innebär att det finns något som jag aldrig kan komma 

åt? Tänker att det då handlar om att ha överseende med att man är ogenomtränglig. liksom 

opag, opak. kan man säga det på svenska 

Kl - ja 

So - ja men jag tänker att det som är prylen liksom att ens dagbok, att varför man var jätteanal 

när man var typ 16 och är det ff, förlåt menade inte alls att du (Ma) var det, hahah  

Ma - bara lite 

Kl - du kollade på dig själv genom filmkameran 

So - ja det var det jag gjorde. Du ser rakt igenom mig.  

He - mötte din egen blick.  

So - precis som kameran. Nej men att det handlar om att man tror att skall kunna förklara 

fram sig och så kan man inte det eller jag tänker att det är det som är prylen, också bra konst 

är konst som är medveten om att den är väldigt otillräcklig, och opak. haha 

Mi - hur många gånger kan man säga det ordet? 

Ju - nej men jag tycker ändå att det finns en skillnad, har lite svårt att hänga med, men tycker 

det finns en kvalitetsskillnad i ett skrivande tex när... ibland så känns ju något sant och det 

betyder ju något att det gör det, och jag tänker så här att man ser ett mönster eller nåt om sig 

själv, tänker att det finns ju också något som känns som att det här stämmer mer än det här, 

och det kankse inte behöver va fakta, men det kan ju vara en mening formulerad på ett visst 

sätt som gör att det stämmer med allt, eller det bara säger att "det är det här" typ. Om det är 

möjligt så tänker jag att det måste innebära något annat också, sen kanske det stämmer bara i 

just den stunden, men tänker att det ff finns nånting då som inte bara är heöt undanglidande 

hela tiden, det finns nåt som också bouncar tillbaka eller svarar mot något 

So - men du kan inte förklara varför det stämmer. Du kan inte sätta ord på det.  

Ju - Nej inte varför men jag tänker att jag kan se vad det är som stämmmer 



So - just det men det är ändå oartikulerat på nåt sätt 

Ju - men jag tror att du skulle kunna ta en mening och ba "det här stämmer för att det är den 

här tonen typ".  Eller "dom här orden kommer förvandla, eller det hände något i att jag la dom 

här orden så här".    

He - ja men jag tänker att det absolut kan va så, allt är ju inte likvärdigt.  

Ju - nej, men vad är det då?  

He - ja det vet vi inte 

Ju - som svarar liksom, och säger det här är sant och det där är falskt.  

Mi - det är väl sannningen?  

Ju - ja, men bara i en själv?  

He? - i varat  

hha 

Ju - som svarar till det varande 

Kl - men menar du att om det inte finns överensstämmelse, är det det du svarar på?  

Ju - ja jag tänkte att det var det jag svarade på, men jag hade lite svårt att hänga med i disk, 

men jag tänker att det var det jag svarade på.  

Mi - men grejen var väl bara att det finns inte bara överensstämmelse.  

Ju - nej precis 

Mi - att det inte är att säga att det inte finns överensstämmelse 

Ju - nej, så det finns både och.  

My - jag tänker att den där överensstämmelsen finns också i det man inte vet. att det så där 

att, ja men en insikt. 

Ju - mm 

My - att såhär ja men det där är sant, men det visste jag inte.  

Kl - jo men för att den är inte reducerad till bara det, det kan stämma, men det är bara en del 

av allt som kan, det är liksom det och mer.  

Ju - ja precis.  

Kl - istället för det jag just sa.  

He - och att det är så varierande, jag tänker på det du sa att man skriver ner något och sen 

kolla man på det efter man sovit eller nåt och då betyder det något helt annat. Sen så är ju 

vissa saker också mer varaktiga, men att det ändå finns, vad det är som ändå stämmer överens 

är inte.  

Ju - det ligger inte fast heller för ett helt liv liksom.   



My - nej men det är konstigt det där med hur man inte har tillgång, till sig själv eller till sin, 

jag tycker ofta man kan känna hur tankar glider iväg, eller känslor, att man såhär "ah jag 

försöker, vad var det jag" eller försöker hitta information om något, men man får liksom inte 

tag på det för att det försvinner iväg. Det är också  

Kl - när du skriver utan bara allmänt när man tänker?  

My - ja alla sits. Minnen, information, ja all typ av info 

Kl - ja apropå, för att knyta tillbaks till det du pratade om innan, när man kanske är jättetrött 

innan man skall sova också har man den här briljanta idén som är en skitidé när man vaknar 

nästa dag, men att då har man ju också känslan av att, det är inte det här banala ordet jag skrev 

som var det jag verkligen tänkte på, eller man vill iaf tro att den hade mkt andra iaf känslor 

som kom med 

My - mm 

Mi - för det är ju det. Nu tänkte jag säga nåt sjukt men jag skall inte säga det.  

Kl - jo 

So - det som sägs här stannar här.  

Mi - nej men  

He - jo men säg ditt sjuka nu 

Mi - nej jag säger det osjuka istället. Men det är ju det som är känslan av att nånting, att det 

händer när det banala blir något verkligt. Eller du sa ju kankse det i pausen, typ nu förstår jag 

innebörden av orden "jag älskar dig".  

Kl - va sa jag det här? 

Mi - nej jag säger det nu men såhär jag förstå typ vad det beyder att det står på pappret på 

pappret såhär "rosens knoppar brister ut". och man bara "det här, äntligen förstår jag", det blir 

så mycket mer än vad det egentligen är, alltså banaliteter kommer till liv. För det är ju 

egentligen bara det man vill säga till varandra, typ "rosens knoppar brister ut", fast i vanliga 

fall tror man att det inte är det man vill säga, för man tror man vill säga något mkt mer 

avancerat typ.  

Ju - mm 

He - bra.  

Ju - men då blir det väl att en hel sit sätts upp, och i en sit händer något med banaliteten och 

alla element skall samverka för att något uppstår typ 

Mi - precis. tiden och rummet.  

Kl - varför har så många fotat solnedgången 

hhaha 



Mi - verkligen du är där just då, och sen när du kollar på bilden "ånej", ännu ett vykort.  

Kl - ja 

So - om ni minns min sentensalmenacka, dagens citat vill jag minnas är "många skyller på sitt 

dåliga minne, men ingen på sitt dåliga förstånd". Apropå "jag skulle säga något annat, jag 

minns inte", inte ... 

Kl - det var bara en skitidé helt enkelt.  

So - ja haha, det var bara en skitidé av nån fransk gubbe 

... 

Kl - vad är klockan?  

My - Nio 

Kl - vilken inbyggd klocka  

So - du kan alltid räkna med att de ttar exakt 60 min innan jag börjar citera nån gubb 

He - ska vi sluta då 

Ma - klara 

He - mm 

Ma - ok 

 

 

14 - 8maj 

Ma - trycker på rec på både kameran och ljudet så nu går båda 

Kl - yes  

So - My och Arild kommer inte? 

Mi - nej 

Li - vill ni säga något om sist? Jag var inte här 

Kl - ja 

Mi - ja men först, kan du (Ma) inte bara, för att My är inte här idag 

Ma - nej, nä men jag fick bara meddelande om att hon, att livet kom ivägen idag typ och så 

svara jag hoppas du kan komma nästa gång och det hoppades hon också, smiley. Så det verkar 

som att hon vill fortsätta komma, så tolkade jag det, men det var inte mer än så. och så 

skickade jag dagens avsnitt.  

So - träffade henne på sh och va hon glad och sa hej och att vi ses ikväll, så jag tror inte att det 

ä pga det.  

Mi - ok, ja, för att det som hände igår var att vi hade en diskussion, igår?  

Kl - du menar förra veckan?  



Mi - förra veckan, det kom upp det som du (Li) tog upp förrförra gången. Och att My sa att 

det inte hade känts så bra, under flera gånger, men hur vi hade pratat med varandra och så och 

att hon hade funderat på att inte komma tillbaka. Så då pratade vi lite om vad vi kunde göra åt 

det och hur vi skulle prata med varandra typ 

Li - Vad kom ni fram till då? 

Kl - vi provade tex att köra något vi kallade för en runda. Istället för att det öppnas för fri 

diskussion med en gång, att alla säger i tur och ordning en reflektion från filmvisningen. Och 

det kändes bra, tyckte nog, eller jag kan säga att jag tyckte det var bra.  

Fl - jag också  

Kl - Fick känslan av att alla tyckte det. Vad sa vi mer? Att vi får fortsätta prata om det. Vi 

hade ett bra samtal, kändes det som, och det var väldigt.... eh viktigt liksom samtal. För att det 

kom ju till uttryck att My kände att det var obalans. Och att vissa saker inte var intr för 

gruppen att prata vidare om. Och att hon kände att det hon var intr av, att hon inte fick prata 

om det så mkt hon ville och sådär. Så vi kan väl fortsätta prata vidare om det, också typ hur 

man kan lyssna ännu bättre?  

Fl - mm  

Mi - ja för det är verkligen något som jag tänkt på senaste veckan typ, att det måste vi 

verkligen, alltså vi måste verkligen börja lyssna på varandra. Vad nu det betyder men det 

känns typ jätteviktigt. Det blir så mycket liksom, det blir så lätt att det blir så mycket snack 

om ni fattar, men det är ju viktigt att räkna till tre ibland.  

He - och något med att vi är så många som pratar tsammans så att, iaf jag tänker det för min 

del att det är viktigt att komma ihåg att man ändå måste bekräfta det som sägs, så att det som 

händer lite per auto i ett litet smtl också skall hända när man är så här många, att man lyfter 

upp varandra.  

So - Och det tyckte jag var intr också som hon sa, eller därför hon kände att hon inte ville 

komma tillbaka var att hon gått in i det här med en uppfattning om hur det skulle vara, och 

just det här hur pass mycket har vi skapat en kultur som som skiljer sig från semkultur, eller 

är det ff så att man, jamen just såhär vilka får prata om vad? Och det har jag tänkt på mycket 

också i efterhand, att såhär vad är det man reproducerar från andra sh som man försöker 

undvika och vad det innebär att ha ett förutsättningslöst samtal. Om det här är det, eller om 

det är, så. Ja jag tyckte också det var ett bra samtal förra gången.  

Ju - jag tyckte efteråt att, alltså när vi pratade, tyckte jag det kändes som stor skillnad, det 

kändes som att det var lugnare hur vi lyssnade, eller det kändes som att det var lite mer 

tillbakalutat, inte så stressat eller nervöst så samtalet, kändes som att något hände, tyckte jag 



iaf. Efter att vi hade pratat ut om det liksom. Och jag tror också att jag själv lutade mig 

tillbaka och försökte lyssna välvilligt på vad alla hade att säga typ och inte hugga i min tanke 

såhär "ah men varför säger du så" ja 

Kl - ja men jag kände också att det kom tillbaks till att verkligen lyssna än att som kommer 

från semkult att tänka på vad jag skall säga. Och att känna att man skall säga något bra eller 

smart, att plocka ner det till att "shit jag har glömt lyssna. Något har hänt här där jag inte har 

lyssnat tillräckligt bra för att det skall vara ett bra samtal"? 

Ju - mm, så kände jag också.  

He - mm, men det kändes också som att det var något med rundan som jag tyckte hjälpte att 

det var lite som att man hade ett stoff att plocka ifrån, vi hade alla byggt ihop det och så 

kunde vi plocka dom trådarna efteråt. För alla fick säga en sak och sen så kunde vi prata 

tsammans typ.  

Li - mm 

He - jag tyckte det var bra form typ.  

Fl -mm 

Li - Sa ni nåt speciellt om själva avsnittet, eller vad pratade ni om det?  

He - måste tänka på det 

Mi - kommer inte riktigt ihåg  

Kl - jag måste kolla min anteckningsbok men jag har den inte  

He - jag kommer nog lite ihåg men vad menar du?  

Li - nej men jag tänkte bara om det var några större grejer ni pratade om det.  

He - det var det väl eg inte kanske  

Mi - känns s det var ganska mkt fokus på det här som kom upp.  

He - mm, jag minns det som att vi hade ett intr samtal om avsnittet men jag tänker kanske inte 

att, eller jag vet inte vad jag skall plocka upp och typ eller vad eller förstår ni vad jag menar, 

vet inte vad jag skall återberätta eller vad jag skall säga.  

Kl - men när vi gick igenom rundan tog vi upp lite olika 

He - vi kanske kan säga det.  

Kl - Du (Mi) tog upp, eller vi pratade tex om det här med när det blir en text som är skiljd från 

en själv, vi prata om såhär dels utifrån prestångest och dels utifrån, eller hur man tänker om 

identitet. Och typ om man tänker att texten är en själv och också jfrde det med vad man säger, 

om det är en själv, och hur man tänker att jag är det jag har sagt eller om... 

Ju - just det 



Kl - och det man ju inte är. Eller vi pratade om det också i rel till smtalet, att man på sem 

lägger ut något för att det skall komma vidare, är det jag eller liksom är det något jag sagt, hur 

mycket, vad är kopplingen till en själv, om det är en del av en själv eller hur man förhåller sig 

till såhära, och så kom vi in på allt möjligt om man skulle, vi jfrde om gör musik, hur ser man 

på sitt musiserande 

So - jamma 

He - ja, bra återberättat 

Kl - vad tänkte du? har du sett den? 

Li - mm. tänkte det handlade mkt om vad är konst? att göra saker? att tänka? kändes så stort. 

Den här lilla sektionen om när M pratar om varför det är viktigt för henne. tyckte om den lilla 

snutten väldigt mkt 

Mi - va sa hon då? 

Li - att det kanske inte spelade roll just nu, eller att hon inte visste om det var viktitg för andra 

men att det kan ändå, eller det är ju det, men kanske inte att rättfärdiga... ja, vet inte hur jag 

ska förklara men 

Mi - kommer ihåg nu 

Li - ja men att det är viktigt för henne och för att få en sån tid och plats. tänkte mest apropå 

skapande typ.  

Fl - mmm 

... 

He - se på nästa 

Fl - jepp, mm 

Ma - yes då stänger jag av 

 

Efter avsnitt 14 

Ma om pengarna. tidsrapporteringen, jag kan skriva det. En månad. om det krockar m akassa? 

inget problem för nån. papper skickas runt. Bara så ni vet hur det ser ut, för det kommer ju 

från er. jättebra - tack 

Sen kan jag säga också att jag träffade MK, det missade du sist Li när jag pratade om att jag 

skulle träffa dom  

Ju - just det det har du gjort nu va? 

Ma - ja i söndags. Och då så berättade jag att jag hade pratat med dom lite tidigare under 

filmandet när det kom upp det här med obekvämheten som upplevdes i hur den här sit var 

arrangerad men också kring det här att det käns konsitgt att prata om dom hrä personerna utan 



att dom kan komma tillbaks till en och i det läget kände jag behov att prata med MK om det, 

för att dom har ändå varit med och satt upp sit för jag funderade på om det var något jag 

skulle tänka på kring det, så då pratade jag med dom om det och hade liksom inte, det var 

inget vi filma utan ett samtal, för vi har filmat en annan grej som jag funderat på om det var 

fint att visa den då, det här var ju innan ni kollade på första avsnittet när MK kollar på sig 

själva. Så där hade jag en tanke om att man kanske skulle visa något av det här sista som vi 

filmat, som jag tyckte hade lite svar på dom sakerna som kom upp, men så då, därför ville jag 

också prata med MK om vad dom tyckte om det och det tyckte dom inte var en så bra idé så 

det resulterade i att jag nästa gång hade tänkt lite och försökte formulera lite vad jag om du 

kommer ihåg 

Li - mm 

Ma - så dels ville jag säga att jag hade pratat med dom om det och jag hoppades att det var ok 

utan att jag hade frågat och samtidigt pratade vi också om att våra kontrakt kanske inte 

handlar om att vi inte får lov att säga något om vad som händer i det här rummet, men det 

känns ju ändå juste att säga. Men däremot så pratade vi om att vi skulle filma i söndags och då 

hade vi inte setts sen dess och dom undrade liksom då inför söndag i söndags "hur har det gått 

med det?" så då frågade jag om det var ok att jag delade, pratade med dom lite om hur det 

gått, och så som jag uppfattade det i gruppen så var det ok, men det togs också upp om det 

kanske blir förvirrande om det skall blir nån visklek  

Li - just det 

Ma - och det hade jag eg inte som idé. Så som jag uppfattade det så kändes det ok så jag 

pratade med dom om det då. men jag sa, och jag kände efteråt när vi hade pratat här att "vad 

ska jag egentligen säga?" för jag kände också att det känns ju mkt, eller jag vill inte vara den 

som skall berätta vad ni har pratat om i ett sånt sammanhang, utan det hade ju varit roligt om 

vi kommer till ett tillfälle där alla kan ses och man kan prata om det så istället. Så det jag sa 

var bara "det gick bra". Jag tänkte igenom vad jag ville säga och så sa jag det, och då sa jag 

det här, jag berätta vad jag sa ungefär. Och så sa dom "ja vad roligt, vi vill jättegärna höra mer 

men det låter också bra att, vi vill hellre träffa gruppen". Så det var eg det som hände och jag 

skulle, eller vi pratade om lite flera saker också som vi kanske kan komma tillbaks till men, 

dom hälsa tillbaks, för jag skulle hälsa från er. men vi pratade lite fram och tillbaks om, ja 

dels om det hrä att vi funderat på ett 18e avsnitt och det kändes inte så säkert om det är läge 

eller inte, så det här känns helt öppet och det jag funderar på också som vi kanske kan fundera 

på här ihop om det vore bra för oss att oavsett på nåt sätt ha ett 18e tillfälle där vi ses utan att 

se ett avsnitt kanske ha nåt slags utvärdering, slutdiskussion, tänka på om vi vill göra något 



annat på nåt sätt såhär, men jag vet inte hur det skulle se ut och det känns juste att vi tänker på 

det ihop hur vi skulle kunna göra det. Men det finns liksom ett material för ett 18e avsnitt som 

jag ff kan tycka skulle va fint att kanske utgå ifrån. Så det var det vi pratade om, vi kollade på 

det här som var det vi filmade precis innan ni började ses, liksom vår sista träff, som inte är 

med i dom här 17 för det har liksom legat så nära det här. Men det säger något om villkoren 

för vad vi föröskte, hur vi satte upp sit. Så i en utvärderingssit kanske det kan va fint att utgå 

ifrån men. Vi behöver inte bestämma nåt om det nu men det är kanske något vi kan gå och 

grunna på lite och jag tänker också att det är viktigt att alla är med, även My och Arild när 

dom kommer, kanske nästa gång. Men om vi ändå skall tänka konkret praktiskt, om det är så 

att ni känner att ett 18e tillfälle skulle va bra så kanske vi inte om allt för länge skall tänka på 

typ när eftersom vi skall få till det och det blir liksom lite tight på sommaren. Vår sista träff 

om vi håller oss nu är sista onsdagen i maj, avsnitt 17. Det här rummet bokat hela juni också 

som reserv så vi har det om vi vill. Och visar sig också att ni skulle kunna få två timmar till 

betalt, även om det täcker ju inte all den tiden som ni lägger ner, men det går iaf att få ut, så 

jag kan göra en ny tidrapport m två timmar till, ifall vi, eller inte ifall, men det finns iaf 

symbolisk så ni kan få för en träff till även om det inte är skäl för att ses, men det finns ändå. 

Så det är där det är nu så jag har bara, precis innan nu "ska vi börja prata om det nu idag eller 

inte" men så tänkte jag det var bättre att bara säga det, så jag vet inte vad som är vettigt.   

Ju - vi pratade ju lite om det 

Mi - vad? 

Ju - om att ses en extra gång, i juni.  

Mi - har vi pratat om det? 

Ju - ja, men ni kanske inte kommer ihåg, men det var då vi sa "ost&vin".  

Mi - jaha 

So - ja men gud 

Ma - jaha det är det som är ost&vin 

Ju - för jag kommer ihåg att du (Mi) sa "då kan vi ha det då" sa du 

Mi - jaha, men jag vill ha det innan 

Ju - ja 

Mi - vi kan ha det då också, men alltså abs. vore ju härligt att ha en avslutning  

He - verkligen 

So - innan sommarlovet 

He - precis 

Kl - och jag vet att jag är kvar frma till midsommar mer el mindre.  



om det finns det 18e avsnittet skulle va bra att se det och prata som vanligt och sen ha ännu en 

sista träffa 

Ju - mm, sen avslutning 

So - m ost&vin 

Fl - ja 

Mi - vore kul 

He - vi kanske kan spara det ta d nästa v 

Grunna lite 

etc 

Ma - ni kan tänka på vad ni känner behov för 

Kl - jo men jag känner att verkligen att när man diskuterar avsnitten det är klart att man 

kommer in på det övergripande, men att det hade varit värt att ha en stund och ta ett stort 

grepp om hela. Det är klart att man bollar med det stora projektet med varje avsnitt.  

Li - tycker också det skulle kännas värdefullt att kunna ha en till.  

Kl - ja och då kan man kanske tänka till det avsnittet vad har vi varit med om hela vägen. Men 

man kan ju inte förbereda sig på avsnitten men man kan förbereda sig lite på en sån tanke att 

sammanfatta.  

Mi - mm låter jättebra.  

Ma - bra då har vi med oss det då. Tack då stänger jag av.  

 

Efter avsnitt 14 

Ma - då går kameran nu 

Kl - runda 

Fl - mm 

... 

Kl - nån som känner för att börja?  

... 

skratt 

Kl - får man säga flera saker? 

Fl - mm  

Kl - man har en stund liksom.  

Fl - mm  

Kl - jag kan börja. det som uppfyller mig just nu för det första är liksom det är något som får 

mig att känna att dom här avsnitten alltså att det sker parallella grejer med vad som sker i 



våran grupp som gör att jag känner mig helt snurrig. Men det är väl för att det kommer upp 

samma teman om och om igen när man pratar om samtalskultur, men jag känner att tex, alltså 

dom pratar om villkor för samtal, men också om det här att det visar hur man mår och att man 

funderar över hur man framstår, att det kanske blir osoft ibland när man mår på ett visst sätt. 

Och det är kanske som jag ahr funderat över själv, över varför det blir en viss stämning ibland 

om jag känner att jag blir osäker så blir jag mer otrevlig eller nånting sånt där. Alltså som jag 

har funderat på sen sist och den diskussionen vi hade där. Och så tänkte jag på nu har dom 

nått fram till, förstod inte, hon säger "skrivandet kankse kan vara syftet" nu med deras träffar, 

men jag vet inte hon kanske menade att vi kan se skrivande som vårt syfte hela tiden, där vill 

jag fråga er om hur ni förstod det. Men det kan betyda båda två, och det kopplar jag också till 

vad vi pratar om här. Att vad är vårt syfte här, och vi har varit inne på det här ska vi göra 

något skriva tsammans eller vill vi göra ngt. Så att var alltihopa det här en verkstad för att 

tänka tsammans och så ska vi skriva tsammans och att det knyter an till det här vi pratar om 

varje gång, vad skall vi göra ihop? Så det var det jag tänkte på.  

... 

Mi - skall jag fortsätta? 

Kl - mm  

Mi - dels tänkte jag fråga om det var nån som förstod vad dom pratade om i början när dom sa 

ngt om skam, men det kanske ni vet. Sen kände jag mig nog kanske lite rastlös när jag 

kollade, vet inte om det var min sinnesstämning eller om det var något med avsnittet. Kankse 

lite... jamen att jag undrade lite, vad skall vi göra med det här? Vad skall vi göra med att sitta 

och lyssna på vad dom pratar om när dom pratar om vad det här är? Och vad kan vi göra med 

det?  

... 

Li  - jag tänkte på... dom prata om att inte ha kontroll på... jag mne när hon pratade om att hon 

kanske va... ja hur hon framställde sig själv typ. Och jag vet inte, visa sig o.. när man inte har 

kontroll. Jag tyckte typ att det var jobbigt att titta på för att jag typ ja, jag vet inte, har varit 

utbränd och förlorat kontrollen så mycket, så att ja...  

He - ska vi pausa?  

Li - ja jag vet inte jag 

Ma - ska ja stänga av? 

Li - det vart känsligt för mig 

 

/ 



 

Ma - då går kameran igen 

... 

He - jamen jag reagerade väl på det där K sa om att sprickan mellan att kunna representera sig 

själv och inte kunna göra det. Och sen så tänkte också på det i sista scenen, när dom sitter och 

skall börja skriva, att dom ger små olika uppmaningar till sig själva med texterna som dom 

läst upp litegrann känns det som att, eller det kanske inte är direkt i imperativform men såhär 

"va inte rädd, ängslas inte, våga släppa kontrollen, våga göra anspråk" och då tänkte jag dels 

om hela projektet vill vara terapeutiskt och dels om det finns nån kraft i att typ säga så "va 

inte rädd eller ängslig, eller va fri typ", vem hjälper det typ. Ja, typ så.  

... 

So - ja jag uppfattade som, nu skall jag inte svara men det dom pratade om i början, nånstans 

hörde jag skamlös pepp. Det var bara jag som hörde det? ok. Men just det här att skamlöst 

bejaka det man gör och göra anspråk. Älskade. För det har jag för mig också du (Ma) nämnde 

ganska tidigt när det var på uppstartsmötet med filoföreningen  

Ma - mhm 

So - att ni hade nån tanke om att det skulle kunna användas i filosofiundervisning.  

Ma - mm 

So - ja. Så det var underbart härligt att höra det. Men 

Ma - det här var en gång när jag var med på filoföreningen när dom startade på sh. Så var på 

ett intromöte där, som du också var med på Sophie. 

So - mm 

Ma - som jag berättade superkort om projektet. Det var ju långt innan det här, var ju typ ett år 

sen, två år sen?  

So - ja, verkligen. Du gav ett otroligt udda intryck där, ville jag bara säga, men ja. Nej men 

det typ såhär också apropå det hon snackade om att när man själv mår dåligt blir man ett jävla 

as. Att just det här inte kunna ta ansvar för sig själv och inte heller då kunna ta ansvar för 

andra och jag vet inte, tänker att det, samtidigt som det här med att göra anspråk på 

utttrymme. Vet inte, var fan går gränsen. Ja men det här självbejakandet, vet inte om det var 

det du (He) var inne på men typ... när borde man istället hålla käften? Tänker jag på väldigt 

mycket, tänker jag på vädligt mycket i rel till det här. För jag känner oftare att jag beter mig 

som ett jävla as än att jag tar för lite plats liksom, att jag är rädd.  

... 



Ju - jade väldigt svårt att hänga med och kände mig också väldigt rastlös det här avsnittet. Inte 

så mycket i xxx? Men tänkte på två saker, dels på, konstig sak att men ja, att det var speciellt 

när du pratade och filmade när dom bara lyssnade. För innan har du ju filmat dom alltid när 

dom pratar själva och så har du inte pratat så mkt. Och jag tyckte det var intr att se hur dom 

lyssnade och jag tyckte det gick att se när dom tänkte på, när M började tänka på det hon 

skulle säga själv, för då hände något i hennes ansikte, att hon lyssnade inte på vad som sas 

och så kom det något sen som hon sa. Att det också var fint när K tittade in i kameran och det 

kändes som att hon mötte ens blick och det kändes som att sitta med en annan person och att 

det kändes speciellt. Jag tyckte det var intressant att se det bara, hur dom lyssnade på varandra 

och hur mimiken gick under det lyssnandet typ. Och sen tänkte jag också på det M sa om att 

hon var osäker på om ville att det skulle synas eller få vara med och då kände jag att jag blev 

upprörd på ett konstigt sätt, för det kändes som att jag blev såhär "varför skall du dölja det när 

det var så". Så kände jag, sen så förstår jag verkligen att hon ville göra det. Men det kändes 

som att det handlade om, sen så är det ju att det här skall visas för andra, men kändes som 

också såhär att det blir hela tiden, och det är väl som man alltid gör, men att bestämma vilka 

bilder man vill visa upp om sig själv och att det känns också som en sån större process som 

alla sysslar med i det här samhället. Och att det känns såhär sorgligt att jag inte vill att det 

skall få döljas utan att det skall få finnas och va synligt. Även om också, det är en helt annan 

sak när man är där själv. Liksom så, och det är ju nåt helt annat. Men vet inte, dom sa ju också 

det själva och att det skall få synas och att det var intr, av andra skäl liksom. Så 

... 

So - tänker du på nåt Marius? 

Ma - Eh nej inte sådär direkt nu. Eller hur tänker du, hur menar du i 

So - rundan 

Ma - är jag med i rundan också?  

So - det känns naturligt.  

Ma - ja. eh... 

So - man får säga pass.  

Ma - ja. ja men jag tänker på hundra saker nu med... men det är så mycket som händer i det att 

visa det här för nån för första gången i ett sånt här rum, så det är svårt att, jag kan känna att 

jag är ganska mkt i ett läge som handlar om, som ni, när ni kollade, så kan det kännas som att 

"det här borde inte vara med, varför är inte det där med?" som inte ni ser, det som är 

bortklippt. Jag är ganska mycket i en sån pos, så att jag ff är ganska mycket i materialet, för 

jag har vart så himla mkt i det, så jag har svårt att komma med en annan liksom, eller jag har 



tänkt så mycket om vad det handlar om och vad som skall komma fram och så, så det är svårt 

att ha en upplevelse sådär, nu menar jag inte att det är det jag skulle behöva, eller som jag 

skulle säga nu, men jag har helt enkelt lite svårt att ha nån form av distans till det här 

materialet och säga något om det, som väl är anledningen till att jag vill vara med er när ni ser 

det och höra vad ni tänker och jag tror det gäller lite för MK också, kanske mer för mig, 

därför att jag har spenderat så mycket, så många år med det här materialet. Så jag känner mig 

lite blank på nåt konstigt sätt, även om det känns som en del av min kropp. Det är min känsla.   

Kl - kan jag fråga en grej om filmmaterialet. När MK tittade igenom allt i dom där sofforna 

där, såg dom allting oredigerat då? 

Ma - ja, i princip.  

Kl - Förut tänkte jag nog att dom såg samma avsnitt som vi.  

Ma - nejnej 

Kl - men nu förstår jag att dom såg allt 

Ma - vi var ju där en vecka, kollade hela dagarna.  

KL - ja, vilken grej.  

So - får jag återknyta till det du (Ju) sa, det känns som du lyckades formulera det jag ville ha 

sagt men det är så intressant den rörelsen från att prata om skamlöshet till att va skamsen över 

något och inte vilja att det skall visas. Alltså just att, vad får man, vad är legitim skam? Och 

hur avgöra man vad som är legitim skam. För hon kankse har skäl att skämmas. Hon kanske 

betedde sig illa som lät sitt dåliga mående gå ut över K, men vad skiljer det från att skamlöst 

ta plats i rum, eller liksom, eller hur kan man veta vad som är, hururvida man är en ond 

människa eller huruvida man utövar nån form av självcensur. Och många mskor är ju alldeles 

för lite kritiska mot sig själva. Skall dom också va skamlösa? 

Li - tänkte det är kanske det som är, att det finns en gräns när man är, ja men precis det du 

säger typ haha 

So - det ä ofta så  

Li - ja men var går gränsen för att vara okontrollerad på ett rikt, på ett destruktivt sätt och när 

är det något, när förändrar det något, eller vad, när är det att visa eller låta sig vara 

okontrollerad, när är det bara destruktivt för det sammahanget, för man håller sig ju 

kontrollerad för att kunna vara med andra mskor, i grunden, men sen så kontrolleras man 

kanske, alltså det är ju nån sorts gräns där som är jätteoklar.  

So - ja det strukturerade förtrycket och den inre 

Ju - disciplinen 

So - ja, hålla ihop som mska.  



men är inte det ett civilisatoriskt dilemma, vad är bejakande hedonism och destruktivt 

missbruksbeteende?  

Men va fint att vi har hittat fram till det. Tinder kanske haha 

Ju - men tänker att det kankse hänger ihop med det du sa Hedvig om de här terapeutiska 

uttrycken. Och att det kankse finns något i det där "vi ska va skam-", som är en reklam säljs in 

So - för libress 

Ju - haha, precis alltså nåt sånt mensreklam liksom. vet inte finns nåt i det för att det är så hårt 

reglerat, man säger ändå det om vissa saker men sen så kommer det en sit där hon såhär "det 

här är min fula sida, den vill inte jag visa upp" för då verkade hon inte i sin bästa dager, och 

då känns det som att då är man ändå bara en produkt som skall vara säljbar. 

Li - ja eller att det går att visa något okontrollerat eller svagt fast i en väldigt kontrollerad ram, 

men när det är utanför den ramen så är det ju helt oklart vad det är eller om det är bara... eller 

om det gör något eller om det bara är liksom kaos, eller om det ruckar på nån struktur eller 

inte, eller ens om det uppfattas om det ruckar på nån struktur eller om det bara är att man är 

galen 

He - jamen precis, det är väl den grejen, så länge det finns något som är extremt igenkännbart 

och accepterat så blir det inte riskfyllt typ och då tänker jag på ena sidan att då blir det ju inte 

längre effektivt och å andra sidan om det inte skulle finnas den formen då skulle det kanske 

också bara vara jättejobbigt eller så.  

Ju - vilken form? 

He - alltså det du (Li) sa att om att det är själv formen som är kontrollerad 

Li - kontrollerad ram 

He - mm precis ja 

Kl - hängde inte med på det sista eller hur menade du? 

He - vet inte jag snurrade i väg men bara typ att jag höll med om vad du (Li) sa och att det blir 

inte att släppa kontrollen i en sån väldigt kontrollerad ram, det kanske är svårt, och om man 

skulle göra det, ja vad skulle hända då, eller jag vet inte.  

Li - men jag tänkte också att ha ngt okontrollerat eller svagt eller något fast i en form eller 

förpackning som är... eller att man visar upp det på ett kontrollerat sätt, eller att, jag menar det 

är det dom pratar om, för om man är utanför den strukturen, eller nån sorts ram där man kan 

visa upp det. Om det är okontrollerat utanför det så är det bara okontrollerat. Alltså det tas 

inte emot som något som förändrar eller jag vet inte det men det känns som att det, då är det 

bara destruktivt, eller typ det rucka inte på nån, man känner sig bara piss utsatt typ.   



So - läste en kurs nu på SU där vi bla pratade om queercriptheory och då var det så intr då var 

det sånt här rundabordetsamtal där dom pratade om hur queer profiterats på, det är helt 

nyliberalt urvattnat aproprierat begrepp och det finns inget som talar för att inte crip inte 

skulle blir det och att det redan är på gång. Apropå alla kändisar som talar ut om sin psykiska 

ohälsa och ångest och depression. Vad händer och vad betyder det, apropå utbrändhet och det 

okontrollerbara eh.  

Mi - det är liksom en amöba som bara sväller, en surdeg 

So - ja den sväljer allt 

Mi - den sväljer allt. den rekupierar (?) alla områden som den först har placerat på det 

subversivas plats för att bli större och större och större. Vara det enda som kan uttala sig.  

Ju - precis och i sin väg så, ja men det var ju det du sa hahah det var inget 

Mi - och på sin väg så 

Ju - den sabbar ju också alla samtal om det.  

Mi - ja 

Ju - jag tänker det som händer när den där amöban ätit upp psykisk ohälsa, är också att allt det 

som skulle kunna sägas om det som skulle behöva sägas, men det går inte säga för att det är 

bara massa kändisar som pratar om sin ångest och det är inte på riktigt. Det är väl det nånstans 

för dom 

So - det är det som är så sjukt, det är ju på riktigt 

Ju - ja fast det är också inte på riktigt. För att det är något med att kunna paketera det i den 

formen gör att jag tror fan inte på det, det är så jag känner när jag hör det 

So - jo men det är klart men jag tänker att det är det som är så sjukt därför att 

överlevnadsstrategier, eller jag tänker att det är det, alla har sina överlevnadsstrategier, och 

det rimliga antagandet är ju att tom mskor dom lyckas paketera det, eller så här att alla har 

sina, alla förösker bara överleva 

Mi - ja fast det du (Ju) förösker säga är väl också att man har ju ff ångest eller vad man ska 

kalla det, som man kankse skulle behöva, eller vilja prata om, men det blir omöjligt pga allt är 

redan ockuperat av ett språk som gör att det blir.. ja 

Ju - för då ingår det redan i den där berättelsen om att "jag frigjorde mig och pratade om min 

ångest i det offentliga och fick massa pengar för det". Det blir bara det. Massa hjärtan på insta 

So - lokko, hellkvist sklidnignar av alkolism. bara om män ej kvins. Där också spännande 

apropå att va svag och vara sårbar och att va skamlös, för att ofta när man är skamlös svag 

och sårbar, så är man ju också riktigt vidrig. tänker också det när man lyfter fram psyisk 

ohälsa. Tar man ansvar el skriver man sig fri  



Mi - vem? 

So - att säga att en varit alkad blir retroaktivt att säga och det är rimligt, jag var sjuk, 

inkapabel, gjorde mig ofrömgen att ta det ansvaret inte bara för mig själv men även för andra. 

Dom började i det ultimata asnvaret, man skall inte bara ta ansvar för sig själv utan även den 

andre, den ansiktslöse. Det är väl också apropå nylib goja att man tar ju inte ansvar för 

någonting och var går gränsen om man tänker att queer oc hqueercrip i sin subjversiva 

skepnad är inte bara att säga, att inte göra sig ansvarsbefriad utan att bara ta radikalt ansvar, 

det är det som är skillnaden, men kan man göra både och samtidigt? Säga "jag var sjuk, 

betedde mig som ett svin, jag är ansvarig för allt och också för dig"? 

Mi - ja det är en bra fråga för jag tänker också att alla de här berättelserna också fastnar i ett 

narrativ där det krävs av en att kunna prata om sitt trauma. Det är det tilltalet som det svarar 

på. Vilket också gör att... för att kunna tala om sitt trauma måste man också uppvisa sig som 

ett subjekt kan tala om det, kan kontrollera hur det talar om det, eller liksom kan utföra en 

berättelse om det öht.  

Kl - men jag kanske inte riktigt hänger med i vad ni pratar om men jag menar vad är 

alternativet då att ingen berättar såna historier? Skall allting inte va sagt? Eller jag förstår inte, 

vet inte vad jag skall tänka 

Mi - nej jag vet inte vad alternativet är  

Kl - nej 

Mi - men alltså det finns väl den här bekännelsegrejen som ju många pratar om, alltså att, ja 

jag vet inte vad alternativet är  

Mi - men jag kanske har hängt med tillräckligt i det här ni pratade om hur kändisar gör  

He - men jag tänker det hänger ihop med det som du sa, typ vad händer när det inte längre är 

en koherent berättelse. Vem tycker om den då?  

Ju - det är den där sjuka grejen, det finns heroinister också finns det heroine-chick. Tänker 

bara, ingen vill ju veta av heroinisterna, samhället vill inte ha dom men heroine-chick kan va 

mode.  

So - men dom är heroinister, har bara jättemkt pengar.  

Ju - möjligt. men tänker också att det är skillnaden, när det går att paketeras och när någon är 

helt okontrollerad.  

Mi - men känns som att det jätteofta är en klassfråga som alkoholim. våning vs bänk. Men 

också hela grejen med att det är trendigt att ha arbetskläder och sportkläder 

So - mammakläder, yogamammakläder 

Mi - det också. Allt är en ständig surdeg.  



Ju - är det alltså bra rika mskor som kan prata ut om sitt trauma i offentligheten 

Li - man måste ju ha nåt sorts kapital för att göra det 

He - verkligen 

Ju - och hålla på med terapi jättemkt.  

He - precis innan dom kan skriva en bok om det, har dom betala några timmar.  

So - men det är klart att det alltid finns abjekta kroppar.  

Ju - vad är abjekt nu igen 

So - Klara? 

Kl - det som ta avstånd från motsatsen av det som skall vara ens egen identitet. Det som får 

bli det andra som man inte vill räkna in i sin egen  

Ju - vad man äcklas av 

Kl - ja 

So - också att nån alltid intar den pos. Tänkar att nu om man i vårt samhälle inte har den 

naturliga rel till queera kroppar eller rasifierade. Elle just varför cripqueer anser att de har nån 

form av icke-kommodifierad subversiv potential för mskor känner ff aversion inför crippa 

kroppar. Nånstans vill man ju tänka att det finns nåt motstånd som är liksom ointagligt. 

Amöban kan liksom inte ta in det. Att det är något ursubversivt eller urabjekt som ingenting 

kan apropriera för det är så äckligt, som typ mskor som har disability crip gud finns det 

svensk ord, icke-normativa kroppar i den bemärkelsen, det känns som något som kapitalet har 

svårt att göra. jamen som psykisk ohälsa, har den börjat liksom ta in på. 

Mi - men jag tänker att det verkligen inte finns något som är, utan att det ständigt kommer 

förflytta sig, det är hejdlöst, men det som då, menar inte att säga att "det här är motstånd" men 

jag tänker att hela problemetet ligger i representation av kroppar 

Ju - mm 

So - gud alla ba (håller med?) 

Mi - ja får medhåll, av alltså representation på olika sätt liksom. Som bilder som politiskt 

verktyg. Det som 

Ju - tänker att det har något att göra med sättet som det görs på. det här är bara för mig, men 

känns ändå som jag hört folk prata om det utan att det känns som att det hamnar där. När det 

känns som att det rör sig på en annan nivå än den trendiga. finns något annat i det, sen kanske 

kapitalet kan komma åt det också, den typen av berättelser också, jag vet inte. Men det känns 

som att den som säger det har en annan ärlighet.  

Mi - tänker också att det är saker som kan hända, ordningen är väl inte total, men det är inte 

fastslaget vad det är som kan hända.  



Ju - nej 

He - vet du vad det är? du sa ärligheten. är det s att du känner att det är den här kvaliten eller 

den här formen. tror inte heller att det finns ett sätt, men dom gångerna när du har känt det 

typ.  

Ju - ostigaste ex men tänkte på po enquist när han pratat om sin alko det tycker jag inte känns 

s att han försöker va trendig.  

So - han också? 

Ju - jättemkt. tycker iaf att sättet han berättat det på har känts på ett helt annat sätt. Kanske ngt 

med att han är vädligt gammal. Att han är utanför, i det känns han ärlig.  

So - är det nån skillnad på den formen av bekännels som är terpeutisk och den som syftar till 

att ge andra. för det är väl det som är poängen med alla offentliga vittnesmålen. Tänker på det 

här våga var skamlös för vad och vem och varför.  Och det här också att det skulle vara någon 

kompletterande filokurs för eller terapeutisk filokurs för dom som är rädda eller jag vet inte. 

Så dom ska titta på människor som är rädda så då är syftet med att dom är rädda att göra andra 

mäskor mindre rädda och mindre skamfulla, skamsna, jag vet inte.  

Mi - Ja och tanken om det blir bättre av att prata om sina innersta mörkaste hemligheter är väl 

liksom ett problem i den här kulturen. i kristendomen 

So - xxx? Freud  

Mi - ja men den grejen har väl folk skrivit om en del. Men det är väl verkligen aktuellt i rel 

till, nu skall jag ta upp ett aktuellt ämne, me too. för mig blev det ett exempel på en sån 

mekanism. ska inte gå in på det men ville bara nämna det 

Ju - men som ett exempel på att det blir bättre om man pratar om det typ? 

Mi - ja men liksom en bekännelsekultur som blir väldigt dominerande 

Kl - och att det tillgodogör dom högre smhälssklasserna eller hur menar du? 

Mi - ja så kan man ju också tänka med tanke på hur det startade och det blev stort så kan man 

ju också tänka så 

Kl - ja så typ att dom privligerade tar del av det, eller dom redan priviligerade 

Mi - mer typ att det gör något med sexualitet och vad man kan säga om olika sätt att existera 

som en kropp typ kvinnor och män.  

He – tänkte bara att det är lite längre ifrån det vi pratade om innan, vem s kan göra psykisk 

ohälsa säljbar.  

Li – men jag vet inte heller var gränsen går mellan att prata om saker, lyfta saker som är 

viktiga för att de visar på strukturer som gör att folk mår piss och att det blir destruktivt i att 

det blir säljbart.  



So – och romantiserat 

Li – och romantiserat kanske. Det kankse finns nån annan väg, men nånstans är det väl viktigt 

att prata om sånt eller? 

Ju – men kan det inte kännas 

Li – men att prata om me too känns väl också som att, det är viktigt att lyfta saker, men tänker 

du att det görs på ett sätt som är mer destruktivt än.. 

Mi – tänker att det kan har jättemånga olika funktioner för enskilda individer, och också 

såklart va jättebra för massor av mskor. Men som fenomen tycker jag det är problematiskt. 

Och sättet som det har spelat ut sig på.  

He – men det handlar väl mkt om vart fokus ligger. Att det är så mycket fokus på den enskilde 

berättelsen och först då kan det bli den här rörelsen. Först när vissa individer kan berätta… 

Vart är fokuset typ?  

So – tänker också i rel till representation. Minns när jag gick i gymnasiet. Avskyr Oats, hade 

ett tal i retorik, hade man någonsin skurit sig om man inte läst om det. Annat linkande ex om 

ätstörningar. Hur representerar man något utan att paketera det. Kankse inte är några news 

men att det ger ngt att läsa om folk som sitter i samma sits, men sen inser man att den sitsen 

kanske inte.. 

Ju – dubbeleggat svärd, kan både hjälpa mskor så dom känner sig mindre ensamma och 

stjälpa dom för att de ges verktyg och metoder för att må ännu sämre. Som jag tänker att 

tonåringar är 

So – ja tonåringar men också mer allmängiltigt, för det känns lite så apropå deras disk om 

kontroll och det ickekontrollerbara, vad är affirmativt och destruktivt och kan det vara både 

och samtidigt.  

Mi – det är väl just det som jag eg menar att kontroller sprider sig eller operarar genom 

spridningen av tal, genom att de här olika berättelserna formaliseras på liknande sätt så sker 

kontrollen. Eller nu uttryckte jag mig kanske lite dåligt, men ja.  

Ju – men det känns som att det kommer från ett visst håll, att man börjar prata om saker och 

att i den studen känns det viktigt för att det är en punkt som är tabubelagd eller whatever, men 

att det sen väldigt snabbt blir just en formaliseringsprocess, det kanske började i nåt annat 

som var såhär ”folk tar livet av sig, måste prata om det, varför gör dom det” och sen blir det 

en hel industri kring det typ… Kapitalet kommer ikapp.  

So - Kapitalet kommer alltid ikapp, springer så snabbt.  

Hahah 

Mi – tränat  



Ju – vädligt vältränad 

So – gud när det här blir en superhit, i vilken mening, på filokursen?  

Mi – kapitalet hinner alltid ikapp 

So – på sin långa ben 

Mi – kapitalets långa ben, ska vi skriva en bok som heter det?  

Hhaa 

So – känner du apropå KF vad som förändrades när det blev inom ramen för nån form av 

institution? Har kapitalet kommit ikapp dig, eller skattemedel har ju kommit ikapp dig men.  

Ma – ja men det är väl en levande problematik kring det. abs. Och ja vad skall man säga. 

Tänker kanske på KF och det att va doktorand som en fortsättning på att va student, så på det 

sättet tänker jag att den kritiken redan rör konstskoleverksamhet öht från början, som nån 

slags kapitalisering av något. Så vet inte om jag tänker att just KF i den meningen att en är 

doktorand är något helt nytt ur en kapitalistiskt perspektiv, men hela det som följer i nån slags 

kusnkapsekonomi, absolut, där är det ju som på alla andra akademiska fält 

So – förutom filo 

Ma – jasså ok, det är fritt från det? 

Ju – vad menar du men kunskapsekonomi? Förstod inte det 

Ma  - ja att det bildas stora ekonomier runt något som värderas som kunskap, som om den här 

filmen med alla dom upplevelserna och erfarenheterna och kropparna som tar del av det här 

projektet blir något som massa folk tjänar pengar på på olika sätt, så har det blivit en 

kunskapsekonomi av något som kanske börjar någon annanstans, eller skulle kunna fungera 

på ett annat sätt eller finnas nån annanstans. Det blir kapitaliserat, det blir ekonomi.  

Ju – mm 

Ma – men det är abs en grundgrej i själva det här med att ha en kamera i ett sånt här rum 

tänker jag redan där. Att det blir en produkt osv. Det här är en maskin, det här är liksom 

råkapitalism som jag håller i handen, kostar lika mkt som tre bilar den här kameran 

Ju – är det sant? Flera miljoner alltså 

Ma – bara att sno 

Abs en bra och viktig fråga att ha med sig.  

So – apropå skamlöshet… Oh gud hon har en så oerhört distinkt gest med munnen, som nån 

noterade förra gången, nu har jag börjat göra den 

Ju – när man snusar 

So – ja kankse är snusmun. Men vad skulle jag säga, jo men det här våga va skamlös, apropå 

konstutb, när man inser att många är överklasskids s fått höra av sina föräldrar ”klart du skall 



satsa på konsten”, vet inte apropå vem ska våga va skamlös i sitt kreativa… alltså ingen av 

oss borde ju va skamlös, vi borde ju bara vara skam, och skuld. Tänker jag. Hajar ni vad jag 

menar? 

Ju – ja.  

So – ja. Och det är också problematiskt, för ibland kanske vi inte ska ha skam och skuld, nrä 

vi pratar med Hans Ruin. Då ska han va skam och skuld. 

Ju – mm. Känns som att ha är det och försöker överkompensera.  

So – ja haha oerhört. Men det finns ju generellt för lite skam och skuld.  

Ju – verkligen. 

So – inte för mycket.  

… 

He – vill bara säga något om representation. Vill inte diskvalificera som… bara för att jag 

själv är en person som inte tycker det är ett problem att jag inte blir reppad, så.. Vill inte säga 

att det är en idiotisk kamp att föra.  

Mi – nej håller med, bra att du sa det. Det är lätt att det blir så där, men det är klart att det är 

olika. Men ja.. 

He – men jag tänker att problemet ff kvarstår 

Mi – ja 

Ju – jag vill verkligen också inte det (?) 

Mi – men jag kanske tänker lite när jag sa det där som vi sa någon gång att jag önskar att jag 

aldrig hade sett en bild i hela mitt liv. Alltså lite på den nivån.  

He – mm, verkligen. 

So – önskar att jag aldrig sett (sagt?) ett ord i hela mitt liv.  

Mi – ja alla har olika önskan 

Ju - kan ändå känna ett före och efter hela den grejen. Hela min barndom levde jag helt i min 

egen värld och aldrig såg nån bild och visste ingenting typ.  

So – inte ens cartoon network? 

Ju – nej alltså aldrig kollat på det. Var verkligen helt isolerad på ett vädligt konstigt sätt. Och 

att jag kan känna nu att jag blivit utsatt för massa bilder. Och jag kan känna vad glad jag är att 

jag inte visste om det här när jag var 14, för då hade jag tänkt på det jättemkt och det gjorde 

inte jag. För jag visste inte om att man kunde tänka på det typ. Massa grejer 

He – hur? 

Ju – att jag aldrig kollade på teve. Tänkte bara att jag hade ett före och efter och att det är en 

hemsk värld i bildvärlden, men man är också i en hemsk värld när man inte är i bildvärlden. 



So – bildvärlden 

Ju – eller jag menar klart jag sett bilder, men tänker ändå det är en skillnad när man blir utsatt 

för så extremt många bilder och säger allt om alla områden i hela livet 

Mi – det är den där grottliknelsen.  

Ju – ja precis hahah 

He – du är tvärtom (?) 

Ju – ja precis negativ grotta 

So – men vem skall du gå ner och liksom väcka? Den är tom, det var bara du som var i 

grottan.  

He – som om du varit utanför och kom in och ba wha 

So – gud det kankse är vi som är i grottan? 

He – ja  

Kl – bildvärlden är grottan 

So – ska cartoon network va grottan? 

Kl – garanterat 

Ju – men jag tror inte den världen jag var i heller var idévärlden alls.  

Kl – alltså kan vi slänga (stänga?) den liknelsen, den suger. Den säger ingenting 

So – finns det andra liknelser? Det är väl den enda? 

He – apropå att leva i framtiden  

So – nån som pluggat filo på sh?  

…  

Ma – kl halvio. Stänga av?  

Ju – är vi klara känner alla sig färdiga?  

Kl – jag bara, kan jag fråga det jag fråga först. Förstod ni det som att skrivandet varit syftet 

hela tiden eller att det var syftet med det de höll på med nuförtiden?  

So – men sa dom inte att det inte var nödv avhängigt varandra? Förutsatte varandra men 

He – förstod det s att de skulle skriva något också var det som att ”ja det kan ha en 

avhandlingsform” och då när man skall skriva vad syftet är då är det bara att vi har gjort den 

här, haft den här skrivpraktiken, det är bara det s är syftet så förstod jag det.   

Kl – jo men räknade dom in de senaste träffarna när dom börjat skriva eller räkna som dom 

inte hela projektet 

He – tror dom bara mena ”nu skall vi skriva något, formen är avh, nu ska vi skriva syfte,   

Kl – ok 



He – vad är syftet? Typ att vi har, var så jag förstod det, att vi bara skrivit tsammans” Men 

inte för hela proj tror jag.  

Hur förstod du det? 

Kl – förstod inte det, därför jag fråga. Förstod det som att dom också mena att det var syftet 

med allt dom hållt på med, att det ändå skulle bli text. För att det jag sa innan att jag börjar bli 

surrig och jag visste inte vad jag hör att dom säger och vad det är vi tänkt på själva. Att allt 

gick ihop så himla mkt. Det är som att jag hörde dom säga det vi hade pratat om själv. Ja, det 

kom jag tillbaks till, fkladj, eh gonatt.  

Haha 

… 

Off-camera 

Ma – är vi klara? 

Kl – mm 

He – var inte meningen att förklara  

Kl – ville bara höra vad ni tänkte om det  

So – jag svarade ju på något helt annat 

Kl – gör inget, allt är något helt annat. Och också det samma. Det är det jag känner att allt går 

så himla – alltså om man skulle rita upp en såhär veckorevyn, vilka har legat med vem, hur 

alla de här tankarna vi pratat om hänger ihop med varann, så himla många streck. 

He – vad kallar man en sån?  

So – ja men det är inte bara en platskara 

Alla pratar samtidigt. ”allt relaterar” etc 

 

15 – 15maj 

Ma – skulle kunna börja med att följa upp det vi pratade om sist. Arild du var inte med men. 

Kom upp disk om en extra träff, skrev det i det långa meddelande, ja det har du sett, för att 

har en övergripande disk om allt. Och tills idag skulle jag och MK också tänkt på 18e avsnitt, 

och det har vi gjort och kände att det känns bättre om det ska var övergripande disk att inte 

också kolla på de 18e avsnitt, det handlar liksom hur vi tänkte inför första träffen ni hade. Vi 

sågs i jan för att prataom hur det här ksulle va, så det är dom utgp vi hade för att prata om vad 

vi tänkte om det här. Saker vi pratat om när vi setts också så inga hemligheter. Så vi kolla på 

det tänkte på det och tycker det är fint men kändes ändå som att det hör lite mer till den här 

delen med er och 1-17 är lite mer en egen del, så därför om ni känner för en övergr disk om 

det ni sett och det som varit och att det disk kankse inte bara handlar om det här avsnitten 



heller, så kändes det vetttigt att inte ha det 18e avsnittet, för att det skulle inleda men också att 

det blir mer tid att pratar. Så vi tyckte det var bättre at vänta med 18, eller vi kan se om ni sen 

känner att iv skall kolla på det så kan vi ta det då. Det var det vi kände kring det.  

Fl – mm 

Ma – hyoptetiskt för er men det är min känsla, som vari med i det här rummet, det är vad jag 

föreslår. Så att det blir lugnare, mindre stress. Så det var eg det. Ringde till minus som inte 

kunde komma och sa det till henne och stämde av vad hon hade för schema om vi skulle kolla 

datum för extraträff.  

He – pratat med My också  

Ma – nej för jag trodde hon skulle komma idag. Så vet inte, hon svara inte nu, vet inte vart 

hon är, mer än att hon skrev sist att hon skulle komma idag. 

Och tidrapporter inskickade på 38 tim. kommer i maj, för april. Om inte juni. Säg till annars. 

He, Ar – juste 

Ma - prata mer om det med extra träffen  

Fl – låter bra 

Ju – heldag?  

He – men nu då pratar vi om att vi har en avslutande träff och sen vore det ju kul att ha 

nånting utan kamera 

Ju – två till 

Ar – detta 14 eller 15? 

Ma – 15 

Ar – 15 och så är det 17 totalt och så två träffar till efter det? 

Ma – om en är mer häng bara 

Ar -  låter bra 

He – sista träffen veckan efter?  

Fl – ja 

Ma – då har man en vecka, förstår att det är tentor, att reflektera, ta in lite.  

Verkar om Minus kan det (blandar my och minus) 

Kl – någon agenda för sista träffen? Vi pratar såklart om hela perioden. Men kanske givande 

att ha några frågeställningar som man kan fundera på innan? Tycker ni det?  

He – om man kommer på nåt kan man ju föreslå det.  

Ju – det är om du har några frågor 

Ma – nej 



Kl – eller om vi ska knyta tillbaks till första mailen vi fick av MMK? Knyta tillbaks till vad vi 

trodde vi skulle göra när vi kom hit och vad vi har gjort eller vilket typ av perspektiv man 

skall gå in i den disk. 

Ju – mm 

He - kan det vara ok att vi bara gör en runda? Om man kan ta med vad man vill typ, eller vill 

du att det finnas en tydligare…  

Kl – nej det funkar. Bara tänkte det var värt att tänka på så att man gör nåt medvetet när vi har 

den gången.  

He – ja det är smart 

Kl – men det kan vi ocskå tänka på och också säga något om gånen innan typ.  

He – men det var iag ett bra förslag 

Kl – mm, att man tänker på formen för den sista träffen. Kommer ju vara annorlunda än dom 

vanliga liksom  

He – och det att tänka på om det går att återknyta till hur det inleddes.  

So – tänker vi kan göra det om två träffar.  

Kl – ja veckan innan 

So – så vi inte föregriper nån, tänker vad s helst kan hända 

Kl – ja, sant.  

Arild du har vart bort två gånger va?  

Ar – tre 

Kl – har nån pratat m dig under tiden om vad som hänt här? 

Ar – inte jättemkt men lite med hedvig liksom 

Kl – ja för det, skall vi återge vad det har varit för diskussion, för det har ändå varit ganska 

allvarliga frågor? 

Ar – det får du gärna göra.  

Kl – eller? Vad vil ni/vi säga? 

Ju – det kankse är bra. Vi har ju också börjat med den här rundan, kankse bara att veta  

Ar – ja det känner jag inte till 

Ju – nej att det innan varje när vi skall prata efter filmen får alla säga något, som dom bara 

slänger ur sig och sen så tar man upp tråden. Och det kom sig typ av att My upplevda att det 

var en, eller jag vet inte om kom sig ur det egentligen, var väl som att ett sätt att lösa att alla 

inte kände sig lyssnade på i rummet och att vissa perspektivt inte plockades upp och att det 

var ett lite konstigt lyssnande och selektivt väljande, så förstod jag det. Känns lite konstigt 



också att prata om det när inte hon är här och att det blir fel typ men vet inte var det så ni 

förstod det också? 

Fl – mm 

Kl – det är därför vi gör det här som vi kallar rundan nu, det är att efter filmen att alla får säga 

sin tanke i tur och ordning utan att nån kommer in och svarar.    

Ar – låter bra 

Kl – mm, så det här vi gjort två gånger och det har känts bra. Det har blivit lite, som du (Ju) sa 

att man lite mer tänker kanske mer aktivt på lyssnadet igen 

Ju – mm 

Kl – som man kanske kände att vi glidit ifrån litegrann.  

Ar – mm 

He – och att det är så som att man har lite olika ingångar då, som redan ligger på bordet, när 

man börjar diskutera.  

Ar – mm utmärkt.  

So – annars känns det för min del som att vi skulle kunna börja titta nu.  

Fl – mm 

Ma – ska vi göra det? 

Fl – mm 

 

Efter avsnitt 15 

Li – jag tänkte på när dom pratade om hur dom blev representerade på videon, och då tänkte 

jag ”hur är jag i den här? Hur har jag varit den här våren?” Och då tänkte jag på den här 

rädslan också typ hur man uppfattas på filosofin, eftersom jag haft en sån stark sån känsla den 

här veckan. Var korkad osv osv. Att jag är rädd att vara korkad på den här filmen. Det var 

min.  

… 

Jag tappar kompendiet 

… 

Ar – jag kan följa upp då för min anmärkning hade också att göra med det delvis där iaf, dels 

det dom sa om hur dom representeras på filmen, men jag läste det på ett annat sätt och det var 

att det kändes lite skönt att dom pratade om att dom inte var dom som dom representerades 

som i filmen och att dom åtskiljde, men det blir ju märkligt för oss som tittar på det, eller för 

mig blev det iaf det när dom sa det för då tänkte jag ”jaha men är inte ni de här personerna 

som vi tittar på nu?” och det är om ju inte på ett sätt liksom, som enligt så som dom själva sa 



den här filmen är en produkt liksom i nån bemärkelse som inte, och den är klippt och vi vet 

inte vad s uteslutits och inte och därför är det svårt för oss att likställa dom som personer med 

det vi ser på filmen, och det tyckte jag…  ja vad tyckte jag om det? Tyckte det var intr kanske. 

Haha. Ja det var nog det.  

… 

Ju – ja jag kan ta vid, tänkte också på den punkten en del men tänkte mer bild, självbild och 

sanning typ och att undrade, det gpr in i d du sa nu Ar, men… Vad är då något? Om man 

säger att det här är inte vi, men alltså vad? Man kan eg inte säga att något är något för att det 

är alltid för sto…. Vi kan ju inte heller säga vad vi vv…Vi har ju också bara ne bild av 

varandra. Och man kan aldrig, men ändå så gör man ju det och det innebär något och att det 

finns också en sanning i det som är mer eller midre sann, och det känns som att dom försökte 

prata om det också som ”det här känns inte lika sant som det här”, ”känns mer som att det 

stämmer överens med min självbild, och det här känns som att det är längre bort”, ”vi var inte 

såhär förvirrade”. Och att jag undrade över vad det är för någor som händer i det. Och nåt mer 

jag tänkte på… 

Jo att det blev ngt nytt när dom tittade på filmen och sen pausade och började prata med 

varandra och föröskte svara på den frågan de aldrig lyckades besvara då och att det kändes 

som att det som det här konceptet kan göra är att, för att jag tänker att man kan ha det där när 

man skriver, för att det är något som bevaras över tid, men att det är inte i en samtalande form 

som det är men nu var det som att dom kunde svara på ett samtal som dom hade med varandra 

som egentligen är något som är helt flyktigt men det fanns något intr i att dom kunde 

återkomma till ett samtal flera år senare och försöka svara på nytt, igen, och jag tänker att det 

är en ny form av, vad skall man säga, återkomst eller att man rör sig cirkulärt eller nåt, som 

inte bara är med sig själv utan att det händer något när dom samtalar med varndra och sen 

smatalr dom med varandra igen och så fortsätter dom såhär, och det kankse man gör i ett 

samtal men man glömmer ju bort det, nu kan dom veta svart på vitt vad dom sa, tycker det är 

intr. Ok det var allt. 

So – jag noterade att M ville läsa mer, vad var det, Spinoza, Leibniz, Deleuze och Nietzsche. 

Vilket är ganska fint med tanke på att dom började med Fuck Hans. 

Ju – vad är fuck hans? 

So – när man fuckar hans, drar ut den långa långa pinnen ur hans röv, nej men nån form av 

kritik mot både litteraturlistor och kanoniska verk och anti-institutionella rebelltjejer. Men 

apropå att jag pratade med nån som ”ja men du kommer över det där”. När man mognar i sin 

kritik kan man börja uppskatta, det var väl det Minus sa att hon läst väldigt mycket N den här 



hösten, kände sig väldigt nära honom. Och jag tänker att hon ligger några år för mig, precis 

som K och M. Så jag tänkte ”är det där jag kommer befinna mig om många, många, många 

år?” Säga ”jag borde läsa mer N, och del och spin och Leib”? 

… 

Kl – min tur? 

He – om du vill 

Kl – jag gillade när M sa ”det känns så plågsamt att se när vi inte förstår varandra” och då sa 

M att ”det känns fint att det finns på film att vi sitter och inte förstår varandra och att det kan 

va befriande att se det för man oftast ser når regisserat där allting flyter på” och så säger hon 

såhär ”det kanske är osammanhängande att tänka och prata, men att det täcks över”. Så det 

tyckte jag var bra och intr.  

He – jag hade faktiskt tänkt att säga precis samma, att det kanske är osammanhängande att 

tänka och prata, men att det täcks över det. Och då kan man ju undra vad, när täcks det över 

typ menar dom i alla färdiga produkter, täcks det över där eller vart täcks det över typ? Sen 

var det som att jag har frågor om själva filmen. Som jag tänker att du (Ma) säkert skulle 

kunna svara på.  

Ma – mm 

He – undrar om det är tanken att det skall blir en enda lång film. Undrar om det här är din 

avh, det kanske vi redan vet? Sen hade jag andra frågor men vi kanske kan ta dom sen. Eller 

varför slutade dom med filon? Och varför kollar vi på hur dom eller ni skall planera det 

fortsatt proj? Är det för att visa det som inte redan är färdigt?  

… 

Sen undrade jag en sak till 

Ma – mm 

He – finns det ff en idé om att visa upp filopraktiken och det är därför som det är långa linjer 

som när man läser, att det tar lång tid och sådär, eller är det mer ett forsknproj för att 

undersöka hur repr sker i dokufilm eller typ det här vi pratat om nu, huruvida de 

överensstämmer eller inte med deras repr? Det undrade jag också  

… 

So – skulle du vilja att vi börjar med att Ma svarar på dom frågorna?  

He – spelar ingen roll vi kan börja var som helst.  

Ma – jag kan göra det om ni vill 

Fl – mm 

Ma – du får guida mig bara, först var om det skall bli en lång film? 



He – ja en lång film 

Ma – och det vet jag inte, vet inte ens om det kommer bli en film. Men börjar tycka och har 

tyckt det några år att det finns mycket fint material. Att det är spännande filmiskt och jag 

tycker om det. men för min del ff öppet, kanske blir en annan film än det här materialet, det 

här kankse ä grund eller material för något annat, och tänker också det kan bli fler saker än 

bara en. Vet inte mer än så, men kanske har jag en annan känsla efter att ni tittat nu och hur 

det känns. Det vet jag inte riktigt, har inte riktigt hunnit kapp med det själv, känn som att jag 

skulle vilja höra med vad ni tänker och även prata ihop om det. Så att ni är här är helt enkelt 

ett sätt att försöka tänka på det för min del.  

He – mm 

Ma – går ihop med nästa fråga om det här med avh. Tidigare tänkt att KF innebär den 

möjligheten att ha en avh som film, har jag tyckt vart spännande ifht till det att göra ngt slags 

eller skriva nåt eller formulera nåt slags teoretiserade som inte är i ren textform, även om det 

jättemkt text i det här också, kankse inte så rena gränser. Så har däför tänkt att det är min 

utmaning och försöka hålla det, ligger lite i linje med att hävda att samtalet har något som inte 

den färdiga texten har, att det hanldar lite om det.  Så det har jag liksom kvar, vill gärna, men 

hänger på, vet ff inte om det är det här som är materialet, men om det är det så tänker jag att 

det är en del av det men som det känns nu så, som ni hör nu jag är ganska oformulerad, 

känner själv behov av att skriva, och också om man skall hävda det här gentemot text, så 

känner jag också att jag också vill texta lite, att också vara i det. För det handlar inte om nån 

polemik. Att det ena måste utesluta det andra eller att det kan finnas båda delar. Jag kanske 

kommer åt något med att skriva en text som jag inte gör med filmen och viceversa och att 

man kan lägga fram båda tvåför fortsatt diskussion. Men övergripande försöker jag tänka att 

jag inte skall göra en slick färdig produkt så, utan gärna ngt jag kan fortsätta jobba med och 

som kanske andra kan tycka är intr att tänka med eller utifrån. Så jag försöker komma bort lite 

från den färdiga produkten, som också finns uttrymme för att jag inte, men samtidigt, det är 

en skön linje, jag måste också nånstans säga att här sätter vi stopp för nu och det här skall 

bedömmas och godkännas för jag är i en sån maskin liksom. Och jag är ju också intr, efters 

jag tycker om det och tycker det är vitkigt, så tycker jag det är viktigt att det kan delas och jag 

vill förmedla det, annars skulle jag inte göra det. Så jag är heller inte emot att det kan bli 

något som har nån slags form eller nån produkt eller vad man skall kalla det. Men det kan ju 

finnas en problematisering i den. Så ifht om det är en avh eller film eller inte, som det känns 

nu delvis, behöver skriva också, så vill testa det, får se vad det blir, kankse inte blir nåt efters 

jag skriver så fruktansvärt långsamt och dåligt. Så det kanske bara är för processen att jag 



skriver och sen så är det filmen som ändå läggs fram eller visas. Så känns det för mig för idag. 

Känns som jag bara sitter och rabblar 

He – nej men känns s du svarade på alla frågor. 

Ma – men känns s det var mer där som du, menar inte att jag skall fortsätta prata 

He – men nu känns det s att jag tog upp all plats med olika frågor. Men… 

Ar – kör på  

He – ja men det var också det här med om, fast det kankse är att jag försöker hitta något jag 

inte ska försöka hitta men undrade om det du var mest intresserad av var att samtalet är en 

filosofisk praktik som kan göra något annat än texten eller om det var framför allt att 

undersöka hur repr ske i dokufilm, eller om det är både och 

Ma – ja men det är både och för att det kanske är mest det första men för att göra det behöver 

jag också ta ställning och jobba med det andra liksom. Och det är genom det sättet att fortsätta 

representera, eller jobba med repr på nåt vis. Så för mig så ska det jobba med samtal som 

något slags teoretiserande eller ett sätt att göra filo, filmiska samtal som ett slags filosofiskt 

görande, så den praktiken som jag och vi håller på med här är ju att det är en kamera och att 

det är olika personer och nån är bakom om nån framför och tänker jag att man är i den 

problematiken och då måste man deala med det också litegrann 

He – mm 

Ma – man kan ju välja att inte göra de men jag är intr av det och det kännsviktigt likosm, men 

jag vet inte än om det går att få ihop det där, eller om det är rimligt, och det är kanske också 

därför jag känner att jag behöver skriva mer om det och tänka mer om det och formulera det 

så att jag kan ge det till nån annan som kan komma tillbaks till mig sen. Och kanske dela det 

eller göra det med flera. Kanske göra det såhär som vi gör nu, det kanske är en del av det, 

skulle kunna vara. Så jag tänker inte att jag vill hålla igen på, eller hålla nån slags hemlighet  

He – nej nej det menade jag inte 

Ma - utan säga precis vad jag försöker hitta eller vad jag tycker är spännande med det här.  

Men vill inte heller ta upp allt rum här, men kan prata mer om det om ni, vi kan också komma 

tillbaks till det.  

Li – tänker apropå det, eller jag skrev nån gång kanske förra eller förrförra gången att det är 

så himla transparant, eller jag tänker att det tydligt att du ändå tar nån sort grepp på den 

reprdelen också, i det man hör och ser 

He – tänker jag också men då tänker jag på hur det går in i det här projektet, och att det 

kankse då handlade mer om samtal och då tänkte jag hur, ja. Tänker också att det syns mycket 

att det handlar om, eller det kommer fram mycket att det handlar om frågor om repr typ.  



Ma – och det kankse inte riktigt fanns med så fomrulerat i början nej? 

He - nej 

Ma – nej 

So – fint också att dom kastar ut det där ”ja men jag litar på att mskor skall tolka det här 

välvilligt” och sen började jag tänka på har vi gjort det? Och sen också när dom själva ser och 

kommenterar på att det är helt osammanhängande och fragmentariskt, att det kändes ändå, 

apropå vad är sanning. Det är ändå tryggt, vi har sett samma saker och att dom också ser det 

eller att ni ser det ihop, vilket kändes ganska betryggande, för jag menar om… man är 

välvillig så långt det går, eller inte, men sen också att det finns nån form av 

osammanhängandehet 

He – mm 

So – som vi är överens om  

Ar – ja men det är intressant vad du säger där om att vi liksom, när dom tittar på filmen så 

som vi tittar på filmen, så känns det som att man får en annan rel till dom, för att vi tittar på 

filmen samtidigt, och det är ju en speciell sit, för jag känner också så, så som du beskrev, men 

samtidigt så är det ju inte det som händer väl? För vi tittar ju ff på filmen. Alltså dom är ju ff 

på nåt sätt… för i huvet liksom, när jag ser på dom när dom tittar på filmen, då känns det som 

att jag och dom, så som dom tittar på filmen är liksom på samma nivå. Men så är det ju inte. 

Det är ju ett till lager imellan på nåt sätt, i att dom som vi ser dom när dom tittar på filmen är 

du ff karaktärer i filmen liksom.  

Li – men också att dom är dom dom tittar på, eller dom vet ju hela grejen runtomkring eller 

dom vet vad dom har sagt imellan, el dom vet vad som klippts bort tex.  

Ar – och att dom på det sättet är annorlunda än oss eller 

Li – mm, att det finns det lagret också som är skillnaden, tänker jag.  

Ar – ja just det, jo abs. Och om man säger så så, ja dom ser man ju dom som hela… nej jag 

vet inte riktigt vad jag skulle komma till.  

Men det var nånting kanske i rel till det du så ocskå (So) om vad som händer när vi tittar på 

att dom tittar på filmen typ, och att det kommer närmre och närmre dom i tiden och när dom 

har slutat titta på filmen då kände jag som att nu kommer dom snart sittar här och nu har vi 

liksom arbetat oss hela vägen tillbaka till att vi är personer som sitter bredvid varandra, det 

blir nån såhär märklig 

Ju – dom arbetar sig ut ur fiktionen.  

Ar – ja 

Ju – och in i verkligheten 



Ar – ja dom blir mer och mer verkliga för vi hamnar på samma nivå som dom för att vi alla 

sitter och analyserar och pratat om filmen liksom. Det blir som en optisk illusion.  

So – Inception 

Ar – ja 

Kl – verkligen 

So – tänkte också i rel till att alla såg vädligt solkyssta ut, för det här är under sommaren nån 

gång?  

Ma – stämmer 

So – snart 5 sptember 

Ma – exakt 

So – känns som det varit några såna omgångar, och att vi kommer bli klara ungefär samtidigt 

som, ja men som ni tar examen ta mig fan 

He – mm 

So – apråopå tid och projekt, eller jag vet ff när jag visualiserar året, så tänker jag som ett 

läsår. Och jag tänker att nu tar året slut, att det skett inom ramarna för det, men att det inte 

gjorde det för er. Men att här är det så tydligt att snart sitter dom här. Vi är ju så uppenbart på 

väg mot ett slut. Och typ vad skillnanden är. Och också att det varit otilfredställande när det 

blivit sommar, en jävla massa gånger, och det aldrig hänt nåt sånt. Typ att det varit väldigt 

frustrerande att titta på också.  

He – vad menar du? Varför har det varit otilfredställande? 

So – Att man inte kunnat följa det här förloppet utefter en given tidsam, som ett läsår, eller ett 

år. Och vi vet inte heller, dom visste inte var det skulle sluta, det här hat pågått projektil rakt 

in i verkligen om och om igen och det har blivit vinter och vår och dom har varit deprimerade 

och sjukskrivna pö om pö. Men att det sammanfaller med att det är sommar nu och snart är 

det sommar här och att dom skall visa upp något och vi har snart sett allting och det känns bra 

i magen.  

Kl – får du skolavslutningskänsla? 

So – ja, precis den känslan, när saker faller på plats, äntligen.  

… 

Ju – vad tycker ni att det gör att den är visad i kronologisk ordning? Är det så det måste vara, 

eller vad händer med att det är så?  

He – Om nån sa att den inte var det, så skulle jag tro den.  

Ju – ja dukänner inte att det är krono? 



He – Bara när man ser att dom kollar på sig själva för då förstår man att det är något s redan 

hänt, men många andra avsnitt tänker jag att det inte är tydligt att de följer på varandra.  

Ju – just det, att det kan vara olika öar av träffar som fogas samman (?) 

He – mm, och att dom så ofta säger ”det var så länge sen vi sågs” eller ”nu var det så länge 

sen vi pratade om det här”  

Kl – men det som du tog upp Julia, att dom vill och samtal med sig själva, alltså pausa och 

svara på sig själv, det har dom ju också själva varit inne på, att ”det känns som att det går 

loopar, och jag verkar ha några teman som kommer igen och igen”. Och kanske de försökjuts 

lite, men det rör sig runt några återkommande saker.  

Ju – men bara att dom helt plötsligt får mandat att gå in och direkt konfronteras typ 

Kl – ja men det kanske är sådär att, apropå om man märkt stor skillnad om man såg det huller 

om buller, det är svårt att svara på, men det är väldigt att det återkommer. 

Ju – mm 

Kl – alltså alla trådar som ältats av oss och dom, gång på gång på gång, som skulle kunna dra 

olika samband kors och tvärs, på en mängd sätt.  

… 

Ju – men den här sista scene, du hade klippt lite kort bara när dom tittat på sista igen 

He – för att ge kontext. Förstå var det kom ifrån 

Kl – förklarar logistiken 

He – hjälper till 

Ju – fattar fel 

Kl – fortsätter förklara 

Ma – bekräftar 

Ju – fattar 

Ma – men det var ju inte så för er nu då 

Li – nej vi började inte så 

He – precis, men då kanske det var som du sa att vi fick den infon i mailet och första träffen  

So – fast alla vi glömde ju bort den sen. Fortsätter från ”vad är meningen med det här”? 

He – men det gjorde ju dom (?) också 

So – jaja 

He – precis, men det är det som är lustigt med det. är ju en extremloop. Att dom också såhär 

”jamen vad är det här, vad är det här”? Och vi ställer exakt samma fråga.  

Fl – ja 

So – och så står det i mailet 



Haha 

He – exakt, men uppenbarligen är det något då med att filmen överensstämmer inte med 

mailet. Annars hade vi ju inte frågat hela tiden.  

Ju – tänkte på det också att det är något som inte finns i filmen.  Svaret på den frågan finns 

inte i filmen.  

He – för då hade vi inte behövt fråga 

Ju – nej. Och att höra det, att det sägs till en, fastnar liksom inte, för man måste se det i 

filmen, för man glömmer bort det så fort.  

He – ja 

So – bilden är verkligare än verkligheten 

Ju – ja hahah 

Li – är det det man lär sig på estetiken?  

So – ja, det hyperreella. Det är typ det enda man lär sig på estetiken.  

Kanske också på paff (där Ar varit) 

Kl – nej det var bara apropå det där med att det vi hade en annan början, med att vi alla kom 

från södertörn och hade den här filobakgrunden och det var en gemensam utgp som vi hade 

och som kanske det var annorlunda seminariet här inför filmstudenter, vad jag förstod det 

som? 

So – och Lisa Käll? 

Kl – jaha 

Ma – lite rörigt, varit två sem, första med KD och JN, avsnitt 1-7 

Ju – såg likadana ut som dom vi såg typ?  

Ma – typ 

So – får man fråga vad deras feedback var? 

Ma – nej behövs ej, det kommer 

Skämtas om att det var aggro ton från mig, ”vi får börja om, snacka om övertramp” 

Kl (fortsatt skratt) – men jag har tänkt en grej under hela nu var att dom även såhära ”allt är 

osammanhängande och vi förstår inte ens knappt vad vi själva försöker säga”, men det är bara 

såhär vi sitter jättenoga med penna och papper och ba ”vad skall dom säga och vad är det som 

händer”. Tycker bara det är intr, vet inte vad jag skall tänka om det att dom själva säger att det 

är obegripligt och vi makes no sense men att vi ändå fått uppslag till så många diskussioner.  

Li – men dom sa ju också att det här tyckte vi var viktigt, eller att dom var i ett sammanhang 

och att det runtomkring gör att man förstår vad dom pratar om, eller att dom förstod det då var 

dom vill nånstans, eller varför det är viktigt osv 



Kl – ja att det verkligen är något där, när hon sa det där jag tyckte om ”det kanske är 

osammanhängande oatt tänka och prata men att det täcks över”, men då förstår jag det som att 

det är ju ändå verkligen något där.  

Li – mm 

Kl – Men vad är det där som är där, apropå vad du (Ju) sa ”vad finns där?” 

Ju – vad är det som är 

Kl – identitet  

Ju – ja 

He – vad frågade du nu? 

Kl – tänker på det här att vi försöker ta in eller förstå eller närma oss det här materialet som vi 

tittar på samtidigt som vi hör dom själva säga när det tittar att det är helt osammanhängande 

och kanske obegripligt men vi vill verkligen, och hon säger att hon hoppas tittarna – tittarna 

haha – skall titta välvilligt, och det får man väl ändå säga att vi gör, tycker ändå vi gör det, 

som svar på din (So) fråga. För att vi tittar ju verkligen som att det är något där.  

He – ja det var det 

Kl – ja 

He – vad är det som är där? 

Kl – jag undrar vad det är där, om dom menar att det är osammanhängande att tänka och prata 

men att det täcks över av att skapa mer strikta former eller förenkla för att göra det begripligt. 

Men vad är det som är där egentligen? 

Ju – som dom pratar om  

Kl – ja, jag vet inte 

Li – men i det obegripliga, men det finns ju något där i det osammanhängande 

Fl – ja 

Ju – som är nånting 

Li – ja. Eller när man pratar och tänker tsammans, det kankse finns, det verkar 

osammanhängande men det finns ju saker. Men jag tänker också det är något vi gjort typ. Det 

finns ju något, det finns ju något där 

He (?) – mm 

Li – men vad är det?  

Ju – men har det med riktning att göra kankse eller? Dom sa väl också ”man fattar inte vilka 

vi är” eller nåt sånt, för vi får ju inte heller reda på nån kontext kring dom. Vi fattar ju inte var 

dom rör sig, så mkt. Och att då fattar vi heller inte riktningen för deras samtal. Men att dom 

gör ju det med varandra, men när man tittar på det utifrån så förstår man inte för man måste 



veta den riktningen typ, eller måste känna den på nåt sätt. Bara ett förslag men det kanske är 

nåt med det som är i nån form av riktning, alltså att försöka förstå ngt eller nåt? 

So – tänker också, det var min poäng som inte heller var helt uppenbar ens för mig själv, 

apropå att dom börjar i nån punkig kritik ”jag vill skriva min uppsats om Cavarero” och sen 

till slut hamnar i N och Del, apropå att det här med mogen kritik, kankse mer 

självreflekteradne, att apropå att man kan va väldigt punkig och sen landa man ändå i att 

allting ändå bara är fomella skillnader och dom eviga frågorna eller vi befinner oss i den här 

kökkenmöddingen tsammans, dom stora existentiella frågorna, det var kanske det, för mig 

själv, det är så jag tolkar vad jag ser, hajar ni? Tror jag projicerar. Om några år kommer jag 

abs läsa tusen platåer och känna att det är livet. Apropå riktinge, att vi landar i nån form av 

gemenskap  

Li – du tänker att 

So – som är N, samma immanensplan etc.  

Haha 

Li – tror ni att man kommer, jag som börjar med N och Del, kommer jag nu kunna komma 

vidare därifrån? Eller menar ni att nu är jag fast redan? 

Kl – nej du kommer vidare 

Ar – bara du som har svaret på den frågan 

Kl – du är en ny nivå.  

Li – mm, det var det jag ville.  

Kl – mm. 

So – helt annat immanensplan 

… 

He – men jag tänkte på det om vad det är som finns där. För nån gång, var det förra, pratade 

vi om villkoren för samtalet? Och om man tänker att filo handlar mkt om att undersöka vad 

villkoren är för olika saker, så är det kankse nåt sånt som är där. Det är därför det är svårt att 

ta på för dom undrar ”hur kan man prata?” Typ ”det är osammanhängande att tänka och 

prata”. Jag vet inte. Bara att… När man läser filo kan man undra vad det är som är där 

egentligen, men man förstår ändå att det är något där.  

Fl – mm 

He – men att det rör sig runtomkring. Ja. 

… 

Li – du (He) frågade när det täcks över?  

He  - just det 



So – eller/men (?) vad täcks över? 

Li – det där osammanhängande som ändå finns, som hon sa det var skönt att se. För man 

brukar inte göra det.  

Ju – men alltså täcks det inte över i varje narrativ typ, alltså blir det inte alltid så? 

So – att det är själva poängen med narrativ? 

Ju – ja eller? 

So – att det följer nån form av inre logik 

Ju – ja 

Li – eller i en formulering 

He – ja precis 

Kl – i en text 

He – i en text ja  

Li – eller i vad som helst?  

He – ja 

Ju – fast dom formulerar sig ju men det blir väl inte övertäckt? Eller det är kanske inte en sån 

formuelring ni menade? 

So – förstod ni vad dom menade när dom pratade om att ”det var skönt med sista avsnittet 

efter alla våra metafysiska spekulationer”? Och det reffade till avnsittet innan? 6, 7? Men var 

det att dom reffade till att dom skrivit en text eller snackat massa skit? 

Ma reder ut. Kl säger att det är avsnittet med skatorna.  

… 

Li – men också det du (Ju) sa om att dom kan gå tillbaks till olika samtal dom haft, så det 

känns också som att dom omprövar sin vänskap i det, när dom pratar igen om ”jag är så här”, 

att det ocskå sker i det här.  

So – tycker du att det känns genuint då?  

Li – tänker du att det inte gör det? 

So – tänker bara om man har svart på vitt att jag betedde mig riktigt illa, det är ju det dom har 

lite, inte illa men i själva situationen, och att då måste man göra avbön, därför att det går att  

objektivt säga 

Li – ja men det är väl ett genuint måste (?) 

So – fast jag tänker att genuint är när man inte är säker. Genuint är när jag tror att jag betedde 

mig rätt, men trots det så blev du sårad, och jag tänker att här, att nånstans ändå kunna komma 

in som yttre bedömmare och se att det var inte bara dig jag sårade, utan också ett dekorum 

eller va fan som helst, liksom bara ”jag var ohyfsad eller otrevlig” och det tänker jag att det 



går inte att vara genuin, för man vet inte varför man gör vissa saker och då är det lika mycket 

inför en själv och en tredje betraktare som jag vill bara påpeka att jag ser också här att jag var 

svinig  

He – du menar att då är det inte genuint för att då är det typ på distans och lätt då att förlåt för 

man vet man hade fel kanske? 

So – man vet att man hade fel 

Kl – men dom har ju redan löst det så att det är en helt annan sit av att såhär, dom vet ju att 

dom blev vänner sen och då kankse man vågar titta på det och liksom inte hålla så fast vid sin 

ståndpunkt eller nåt sånt. Eller man vågar se att ja fan betedde mig inte så snyggt där eller jag 

förstår att du blir förvirrad eller förstår att jag skickar såna oklara signaler till dig eller nåt. 

Dom har ändå, det har vi sett på filmen, pratat igenom det och kommit till att dom förstår 

varandra 

Li - dom kanske redan har gjort det du (So) kallar genuint.  

So – ja eller jag tänker snarare apr sanning och bild och när uppstår sanning. Som idag så fort 

nåt är dokumenterat, läser just en kurs om fotografi som vittne, reb thor. Nej men när dom har 

tittat tillbaka på det tidigare, är det samma känsla av att se tillbaka och kommentera och säga 

”jag tror jag betedde mig illa”, ”nej men det var jag som betedde mig illa”, och sen att dom 

faktiskt ser det nu, vad är skillnaden?  

Kl - du menar att tänka tillbaka på vad man gjort och att se det på film, om det är olika 

minnen 

So - olika minnen, olika känslor och framför allt är det olika också i rel till nån form av 

objektiv sanning - vad var det som hände? 

Kl - men det finns ingen objektiv sanning det är bara relationen, eller tänker du att... 

So - nej jag tror inte heller att det finns, men bara hur det relaterar till vad som är en genuin 

ursäkt, att mina känslor inför att be om ursäkt, ah fan gud det här blir, vi byter ämne 

Kl - nej men det är intressant. 

So - nej men jag tänker bara att känslan av att be om ursäkt är annorlunda, för att om jag gör 

det med hänsyn till att jag bara minns vad vad vi båda vart igenom, eller också baserat på vad 

du förmedlar, och att då är min ursäkt helt riktad mot dig, medans här är det också som att 

hon, eller dom... 

Li - hur det kommer ut på 

So - ja eller... 

Kl - men du menar att man får nån såhär att man ser att det var man själv som borde gett upp? 

Typ för jag hade mer fel än den andre typ, jag var mer orimlig, jag var mer dryg eller mer... 



Eller... Men tror du inte att båda känner så i en...  Eller när det är en konflikt som är filmad 

och det har redan gått över, alltså dom har ju löst det antagligen för att båda var beredda att 

säga "nej jag gjorde mer fel".  

So - ja 

Kl - så att dom kommer båda bara se att den känslan dom hade bara förstärks, kanske att nu 

kan dom se att det var på båda  

So - just det så att det är bara en förlängning av samma rörelse? 

Kl - kankse 

So - ja 

Kl - det är så jag ser det 

So - det var dit jag ville komma liksom, vad är skillnaden 

Kl - ja. Men kul, eller mkt drama, om man sa förlåt och sen tittade på filmen och så såg man 

att fan jag borde inte sagt förlåt för den andre var faktiskt helt oresonlig 

So - ja för det är ju det man riskerar om säger förlåt utan att ha sett det på film.  

Kl - allt det vardagliga i livet 

So - jo men att jag säger förlåt trots att nånstans tänker man ju alltid "är det verkligen jag som 

felat?" Man kan ju aldrig veta, förutom nu kan dom veta och se att just det, det var helt rimligt 

att båda sa förlåt  

Kl - man säger bara förlåt för att den andre är ledsen.  

So - ja men det är det jag menar 

He - som man lär sig på dagis 

Kl - ja 

So - där kom det, det var dit jag ville komma 

Kl - "förlåt det var inte meningen att göra dig ledsen, men jag vet att jag har rätt" 

So - jaa 

Ju - men man kan väl känna när man har gjort fel? Då känner man väl det tänker jag. Annars 

känner man att man inte gjort fel   

Kl - du har syskon 

So - nej men ibland har man gjort fel utan att känna att man gjort fel 

Ju - ja då får man väl argumentera för sin sak och sen får den andre argumentera emot eller?  

Kl - nej då är vänskapen slut 

Ju - haha nej 

Li - men ibland känner man ju verkligen att man gjort fel 

Ju - ja och då vill man ju be om ursäkt, eller? 



Kl - ja 

So - ja, whatever  

Ju - men jag kände bara lite, om vi är kvar här, att det var lite lamt. När K sa såhär "varför är 

jag såhär, jag är så jobbig". Att Maria direkt gick in och räddade henne "det är inte bara dig 

det är fel på, det är hela" och typ så. Och ibland tänker jag, kan man inte bara få låta den här 

personen känna "jag var dum i huvet"? Varför måste man alltid gå in? Eller jag tänker att jag, 

många alltid gör det. Alltså att man vill ta bort varandras skam typ. Men varför då? Den 

kankse är bra?  

So - men jag tänker vad fyller det för funktion att kommentera högt? Vem är det dom 

kommenterar för? "Nämen gud vad jobbig jag var." Om det var så att det var riktat mot henne 

hade det varit skitsamma, då hade det redan varit uttömt. "Förlåt, jag är ledsen att du blev 

ledsen". Men att här, det man gör är att bjuda in för att någon skall säga vi var två i det här.  

Ju - man fiskar lite 

So - ja 

Li - jag läster det nog som att hon var trött på sig själv, kanske inte just i deras förhållande  

He - nej samma här 

Li - men att hon bara generellt känner sig osäker 

Ju - mm 

Li - och försöker täcka upp för olika, att hon har en sån tendens, och inte nödvändigtvis ifht 

deras konflikter. Läser jag det som bara 

Kl - jag med, att man återkommer till samman teman som man kretsar kring, men också att 

man har samma beteenden. Och i det kan jag känna igen mig själv att jag ocskå är vädligt trött 

på att det återkommer samma grejer 

Li - och att man hamnar i samma känslotillstånd som man inte trivs i. För det kan jag känna, 

jag fattar ju grejen att bli trött på sig själv sådär. och det behöver inte vara, tänkte jag, ifht bra 

just den andra 

Kl - men det där att man bjuder in att säga "nej det är inte så farligt", jag tänker att man lika 

gärna bjuder in till att säga, för man är ju desperat efter att "varför gör jag beteenden som gör 

att jag hamnar i samma sit om och om igen?" Om jag visste det hade jag väl inte gjort det, för 

jag tycker inte det är nice. Så den andre om det är någon jag litar på kan ju också säga "ja men 

har du tänkt på att du gör samma grej som får dig att hamna där hela tiden?" Om det är nån 

som en har förtroende för, som kanske känner en som har sett att man gör samma grej om och 

om igen.  

Ju - mm 



So - ja det var ingen diss mot, utan bara allmänsmänskligt beteende, tänker bara i rel till, det 

här är väl första gången 

hennes mobil ringer 

förlåt 

Kl - äh vi kan ringa ut det.  

So - första gången vi filmas under en längre period, och att vi också haft konlikter nu 

Kl - mm 

So - och att jag tror om vi nånsin ser tillbaka på det här, så stor man ju inför det dilemmat 

liksom. Det är första gången man kan de facto säga att "My hade rätt".  

Ju - det kan man väl också känna, eller? Det är väl också sant? 

So - vad har du för nån slags inre moralis kompass haha 

Ju - nej men jag tänker antingen känne man det eller inte, men att man abs kan kännas såhär 

"jag håller med eller håller inte med". alltså bara utifrån ens egen bild av sit. och att det spelar 

ju också lika stor roll? 

So - men litar du så mkt på ditt eget omdömme? 

Ju - tror jag litar väldigt mycket på min egen känsla. Men inte på mitt omdömmer, det tänker 

jag är olika grejer. Tänker man känner ju massa saker, sen kan man förklara dom på olika sätt 

men, ja 

Kl - Ja men jag kan både lita på den och inte känner jag. för att när det blir såhär att jag kände 

förra gången att fan nu har vi ändå inte lyckats hålla det vi ville, att ha ett bra klimat 

He - du menar då, några gånger sen 

Kl - ja, att jag liksom kände skam då, det tror jag har jättemycket att göra med att jag tror jag 

kan lita på mitt omdömme, men sen visar det sig att jag inte kan det 

Fl - mm 

Kl - för att hur hamnar vi där då annars? Då snappar jag tillbaka till det som är mitt 

omdömme och ser typ det jag borde ha sett.  

Fl - mm 

Ju - men då kan du väl känna igen det hos dig själv eller inte 

Kl - ja jag menar det, då känner jag känslan av att det stämmer  

Ju - att man kanske inte fattar det i stunden men  

Kl - apr sanning eller överensstämmelse eller  

Fl - mm 

He - känns som att vi diskuterade det mycket i början. att det viktigaste var att det kändes bra 

i det här rummet, och vad betyder det när det skall kännas bra, och så känns det som att vi 



pratade mkt om att det är olika maktdynamiker när man är med andra mskr och att man är 

aldrig medv om hur man beter sig eller man kan aldrig kontrollera sin egen... det är svårt at 

kontrollera sitt beteende fastän man har goda intentioner.. Bara kom att tänka på det.  

Ju - men det kankse också vittnar om hur svårt det är att ta upp saker preventivt. Det spelar 

inte såpass stor roll att det inte inträffar jobbiga saker att säga "vi ska lyssna på varandra", för 

det är som att man kan bara ta sånt när det finns eller det är först då det blir begripligt vad det 

innebär att.. 

Li - men vi kanske också, för att vi pratat om det, kan vi ta till oss det på ett sätt, att det är 

skillnaden mot att inte prata om det innan 

Kl - och också tänker jag att det blir lättare att ta upp, eftersom det är så här att "nu känns det 

inte bra för att nu känner jag inte att det är så som vi ville från början.  

Fl - mm 

Kl - men om det samtalet inte har funnits 

Li - mm då har man inte kommit överens om det heller 

Kl - nej  

Li - det är viktigt.   

Ju - mm viktig poäng ja.  

Kl - men apr, vi prata också om det i början, om semsh på skolan. att vad hjälper det att 

läraren säger i början av kursen typ "här vill vi ha ett bra samtalsklimat där alla får säga sitt 

och prata till punkt". Men vet inte bara att säga det på nåt sätt så att man kan referera tillbaka 

till "nu känns det inte så för mig" 

Ju - alltså att det skulle vara möjligt i ett semrum typ 

Kl - jo men att så har lärarna sagt ändå på mina kurser. att det kanske verkar lamt typ, apr 

lamt, men att det fyller väl ändå nån funktion av att man känner att ok om jag inte känner det, 

eller det är ett steg närmare till att våga säga om det inte känns bra 

So - mm, men åberopar man någonsin det? Det är inte som man nånsin säger, eller säger man 

det? Eller det säger man ju inte. Eller har det hänt?  

Ju - det finns väl med som en sån gemensam förståelse av mål  

Kl - men borde man åberopa det oftare?  

So - men också vad innebär det? Eller jag tänker i det här fallet, apr triggervarningar och 

trygga rum och det finns inga trygga rum... Vad kan man säga eller vad skulle man säga? 

Kl - vad du menar att om man skulle säga stopp ifrån? 

So - när vill man säga ifrån, i vilket samtalsklimat eller semkultur?  

He - det är väl olika för alla 



So - ja precis 

Li - men då måste man iaf va medv om typ att det är det, eller att vi jobbar mot att kunna 

prata med varann. Att det här är typ ett samtal och kommunikation 

So - just det, att man då säger att det överordnade syftet är att ha ett samtal 

Li - mm 

So - och kanske då inte ett sem, för jag tänker att ett sem, apr det vi pratat om tidigare, att det 

har en autonom riktning, som handlar om hur man ska förhålla sig till en text och ev komma 

fram till något. Men att det ändå sättet där man kan vara helt relativ i rel till samtalsklimatet är 

när man säger "vi skall ha ett samtal". Gud det här känns verkligen avsnitt 1. "Vad är 

skillnaden på ett seminarium och ett samtal?"  

He - ja 

So - förlåt, druckit mkt kaffe 

Li - nej det är intressant 

He  - jag börjar också blir trött 

Ma - klockan är halv nio, skall jag säga bara för att jaha det sagt.  

Li - ja men jag tänkte en avsnitt 1 grej också men nu har vi läst "Vertygslära för filosofer" 

So - ja det var den jag tänkte på. Alltså regler för seminarium 

Li - ja det finns en sån. jag tänkte "varför har inte det 

So - varför har vi inte läst den? 

Li - varför har inte det kommit upp den första första  

So - du (Ju) kommer läsa den när du skriver din B-uppsats, för det är liksom metod för hur 

man skriver uppsats, och så finns den, så gick dom efter den så herrejävlar.  

Li - vad sa du? 

So - ja 

Kl - vad sa du? 

So - nej men jag bara säger ja när jag läser den 

He - vad står det? 

So - bra saker 

Li - typ att man skall lyssna, försöka ge folk plats, typ försöka förstå vad folk vill, eller dom 

positiva sakerna, vad kan komma ut ur det här resonemanget 

So - typ plocka upp deras bästa argument 

Li - mm exakt 

So - tolka alltid välvilligt 



Li - mm, ja men alltså utifrån min klass så känner jag verkligen att det hade behövts tidigare. 

och att det har liksom glömts bort mer och mer och mer utefter det här året som jag gått med 

dom, så känns det som att folk har glömt allt dom förstår om sånt här typ. Men jag hoppas att 

dom läser det nu. Så att dom tre sista veckorna kan vara lite härliga. Jag känner kanske inte att 

dom sagt det så tydligt på mina kurser.  

Kl - nej 

Li - man skulle typ kunna ha hela första seminariet och prata om seminarie och samtal 

Ju - ja, och kanske ha lite olika metoder. Rundor och  

He - jag tror också det (?) 

Ju - Rundor och, alltså de finns väl utarbetade massa såna samtalsmetoder 

He - för det känns inte som att det hjälper att, ja det var samma sak 

Ju - man måste göra på ett annat sätt 

He - ja precis, för att det finns ändå så mkt konsigt klimat på universitetet, så att det är svårt 

att det skall räcka att nån ba "jag vill att det skall va schysst stämning här typ" 

Ju - de ska tyglas med olika strukturer haha 

Li - det är vad du läser 

Ju - välidgt mkt sånt 

So - vad läser du? 

Ju - nu håller vi på å läser Hobbes och Locke och Kant, mkt om att tygla, mskan bara krigisk i 

sitt naturtillstånd typ. 

So - läste inte den kursen men tror den skulle drabbat mig hårt.  

He - men det är också din egna uppfattning? 

Ju - nej, det var verkligen bara, vet inte om jag tycker mskan måste tyglas, eller det kanske jag 

gör på olika sätt, men inte bara, finns mkt annat också men blablabla 

He - nej men du behöver inte 

Ju - nej men iaf i de här sammanhangen känns det som att det krävs tydliga regler.  

Li - men det är väl för att man inte har tid att lära känna varandra?  

He - ja precis.  

Li - såhär nu skall vi typ ha ett "intimt" samtal med folk inte jag alls känner 

Ju - och när man ska våga kräva saker och det är sårbart i sig. dömt att misslyckas liksom 

Li - mm 

Ju - och man blir betygsatt, ja men det är allt liksom, ja 

So - blir vi betygsatta här? 

Ma - japp 



Kl - vi kommer bli utröstade sen en efter en  

haha etc  

Ma - bara godkänd, icke-godkänd 

So - det värsta, inget uttrymme för nyanser 

He - sluta med dom upplyftande orden? 

ja 

Ju - så himla fint att solen lyser in i vårt lilla rum 

Ja så vackert  

Och genom det gröna 

 

16-22maj 

Ma - Klara skulle på släktgrej, My hörde av sig med kort meddelande bara, förstod det som 

att hon inte kunde fortsätta och att det 

teven går på bak 

Hon skrev bara att det var personliga skäl och det kom nu idag och att det inte handlar om 

gruppen, men jag vet inte mer, ska snacka i dagarna och kolla hur det ligger till, men det är 

allt jag vet. Så det är tråkigt. Men ja, kanske kan återkomma om det. Jag förstod det som att 

hon inte hade möjlighet att fortsätta helt enkelt.  

He - men hon sa att det inte 

Ma - att det inte handlade om gruppen utan var personliga skäl  

So - det är inte vi det är hon 

Ma - vad sa du? nej men det är nåt familjeupplägg 

Ju - tråkigt 

Ma - ja tråkigt. 

Mi - men är det nån som har pratat med My efter den gången? 

So - jag hälsade på henne i skolan. Och då var det, verkade det ganska, eller jag tänker att det 

var framför allt vi två som hade, eller som hon hade... Och då verkade det helt coolt. MEn du 

(Ma) är inte på SH nu? 

Ma - nej tar ingen kurs, försöker skriva uppsats bara. Så jag är inte där något.  

So - men vi kankse ses på terminsavslutningen? Vet inte om hon brukar komma på? 

He - men hon kanske ändå vill va med om vi har nån avslutning? 

Ma - mm 

He - som är utan kamera liksom 



Ma - ja precis, abs. Men jag hoppas jag kan prata med henne i dagarna så kan vi kolla läget 

med det, för hon kankse inte riktigt har varit med på att vi skall ses 

He - nej.  

Ma - på nåt sätt utan kamera, så abs, det vore jättefint om hon vill va med 

Fl - mm 

... 

He - ska vi kolla? 

Mi - mm vi kollar 

Ma - mm ok inget från sist 

Ju - känns inte som att det är nåt  

Ma - Minus du var inte med sist gång men 

Mi - nej men jag frågade Julia och Hedvig, dom har berättat lite vad ni sa, så jag litar på dom 

Ma - ja, och 

  

Efter avsnitt 16 

Ma - kameran går 

fix 

Är det rundan? 

He - ja 

Jag tänkte på att dom sa ungefär samma sak som det känns som att vi sagt om hur det känns 

att prata inför kameran typ, eller med kameran i rummet, att det känns som att allt det man 

säger får en, laddas på nåt speciellt sätt och att det ev hämmar en från att prata på det sätt man 

brukar göra. Man hör sig själv på ett annat sätt. Också det här med att det är tyst betraktare. 

Alltså bara att det var ju intressant att dom vädligt liknande saker som vi har sagt. Och jag 

tänker att det är en intressant fråga vad det egentligen är kameran gör, som jag tänker att dom 

pratade om. Det var det.  

... 

Ar - ja jag kan haka på det då för jag tänkte också på det, som att det väcks som en fråga i mig 

också utifrån det dom sa, dels varför kameran får en att känna sig tyngd och också liksom 

vilken funktion det spelar i, eller på vilket sätt det villkorar samtalet. Och jag tyckte det var 

intr att dom pratade om det som att kameran hade en blick som andrefierar, vilket var det som 

Hedvig sa också, och så vi har berört, alltså nån typ av självmedvetenhet som utvecklas i hur 

man ser sig själv genom kamerans blick.  

... 



Mi - jag tänkte på det här med subjekt och så, att dom pratade mycket om "vad gör filmen till 

subjekt?".  Och då tänkte jag på tid, vad det gör att tex titta på något över så här lång tid som 

vi gjort, alltså typ ett halvår, som vi också kan göra ibland med vissa teve-serier eller vissa 

böcker, att man tex läser dom väldigt långsamt och då blir det till en del av ett liv på ett annat 

sätt en tex en film som bara går på en timme eller mer. Och att på det sättet så kanske 

subjektet, eller dom fråga vad är ett subjekt, men alltså att det också spelar in, tiden i vad som 

kan va ett subjekt typ och att också att det visar upp en tillblivelse som dom var inne på, 

istället för att visa upp det färdiga bara.  

... 

Li - jag tänkte på att, när dom pratar om samtalspraktik, om det är filo. Är det nödvändigtvis 

det? Men också att, eller att dom har både ämnet som... Ämnet är samtal, praktiken är samtal. 

Men typ att formen också är en del av själva filon. Tror det är för att vi läst Del nu i min kurs. 

För då pratade vi utifrån att det är svårt att förstå vad som sägs, att det kan vara mkt lättare, 

eller att andra skriver mkt lättare, men att det är en del av filon hur det kommer fram. Och att 

det kan vara svårt att förstå det dom pratar om eller sysslar med eller deras... Men att, jag vet 

inte, praktiken är en del av nån sorts filo. ja 

... 

So - tänkte på det, pratade vi om det i pausen också?, men det här med revolt. tycker det var 

så fint, för jag förstår inte riktigt vad opponenterna hade tolkat det som att dom gjorde revolt 

mot, liksom filmen eller dig (Ma) eller akademin. Men liksom vem är det som gör revolt hur 

och mot vem. Apr också det dom sa också om att man kan betinga sh på olika sätt och jag 

tänker också att här, att nånstans ändå att det har blivit betingat som nån form av 

motståndspraktik vad ni har sysslat med och vad det har gjort för projektet. Ja.  

... 

Ju - jag är väldigt trött idag så har haft lite svårt att hänga med på allt men tänkte på en sak. 

Reagerade på när dom reffade till den här konflikten som varit, kommer inte ihåg vem som sa 

det men dom pratade om villkoren för smtalet, kommer inte ihåg exakt men var som att det 

var i rel till att opponenten sagt något och att dom tolkade det på ett visst sätt men att dom 

också "men det var också det här privata som var mellan dom två som också spelade in i sit". 

tyckte det var något märkligt med det att villkoret för det samtalet inte riktigt har fått framgå, 

alltså det personliga har inte fått komma in, utan det har mest varit på en abstrakt nivå, men 

att det ocskå, det blir lite konstigt, för jag tänker att det spelade jättestor roll in också för hur 

det var och för alla samtal, också det som är väldigt specifikt, och som kanske inte går att 

abstrahera utan är en specifik relation eller så, men jag vet inte, dom kankse också menade 



det, men det var som att dom inte ville att det skulle bli för personligt typ, och att det blir 

klurigt då att förstå hur man skall kunna prata om samtalet om det inte får bli det, får bli 

väldigt specifikt typ, alltså jag fattar att man kan göra det på en abstrakt nivå men jag tänkte 

man kanske måste gör det också på en helt specifik och personlig nivå typ, så. För att det är 

båda grejerna typ.  

...   

So - har du nåt du tänker på Marius? 

Ma - nej inte sådär direkt, som jag kommer tänka på nu.    

... 

Ar - men menar du Julia att var det som du tyckte var konstigt att K och M tog avstånd ifrån 

att det skulle bli för personligt trots att du tänkte att det var en del av diskutera eller analysera 

samtalets villkor skulle också ha med det här personliga att göra, eller?  

Ju - ja det var så jag tänkte eller jag tänkte att det ställdes på sin spets typ just där att det var 

såhär, det var som att, vet inte om jag förstod din fråga, kankse måste höra din fråga först, för 

jag bara avbröt dig.  

Ar - nejnej 

Ju - men vad var din fråga? 

Ar - alltså min fråga var om jag förstått dig rätt haha, för jag förstod att det var något du 

reagerat på, och att det var något konstigt och jag undrade om jag förstått det rätt när jag sa att 

i filmen så hade dom velat ta avtstånd ifrån att det skulle blir för personligt, att opponenten 

hade gjort en tolkning och så hade dom sagt ja men det var ju inte bara det, det var ju också 

någt privat i dynamiken, sen vill dom ta avstånd från det i filmen, eller att filmen skulle 

handla om det privata och då tyckte du att det var konstigt för att det privata var ju också en 

del av, ellet svårt att räkna bort det från vad det filmen, eller dom i filmen, skall undersöka. 

Ju - mm, ja, eller jag tänker att dom delvis pratat om samtalets villkor och att det ändå varit 

nån sorts idé iaf, så tänker jag att det blir märkligt och att det varit lite märkligt att titta på och 

ba "vad är det som pågår, nån har flyttat", man får inte reda på något typ, men det händer 

saker mellan dom och man försöker förstå det och ja, jag tänker att det också blir så, att man 

missar något när det bara blir helt abstrakt eller när man pratar om det som att man själv inte 

berörs av det precis i den stunden man säger det.  

Ar - mm 

Ju - så, men det är skitsvårt att prata om det med varandra eller så, det är som att vi också här 

skulle sitta och prata om "vad är villkoren för xx?", ja det är ju skitsvårt.  



So - svårt ocskå tänker jag, eller jag minns inte det första avsnittet, om ni satte upp några, apr 

såhär uttalade villkor. Och om det handlade om att göra en distinktion mellan det privata och 

det som skulle försigå framför kamera, alltså dom inte vi. Men jag tänker också att det i rel till 

också vad dom kan känna att nu när det är nån extern som skall titta på det och sen kunna 

säga "det fanns mer, eller det är ett överflöd här som inte är tillgänligt för er". Men jag tror, 

om jag förstår din fråga rätt, men jag tänker att det är så märkligt det där apr kontexter för att 

egentligen, vad sas egentligen där i början, "det här utgår i från er och era personligheter och 

er som individer" eller liksom vad? Till skillnad från en filosofisk teoretisk praktik eller 

politisk praktik. För det är ju lite nu som att äta kakan och ha den kvar, "jag vill inte vara 

personlig, men jag vill att du skall veta att du inte kan dra några slutsatser utifrån det du ser, 

för jag hade också stuff going on" kankse? 

Li - men var det inte där, alltså apr det du (So) pratade om också, att det var där det var nån 

sorts revolt mot  

So - situationen 

Li - ja  

So - men dom tyckte inte att det var det, eller det var väl det dom var tvugna att förhålla sig 

till att opponenten hade tolkat det på det sättet 

Li - mm 

So - eller hur?  

Li - mm, men, eller att det som att dom inte ville prata egentligen kankse 

So - öht 

Li - ja efters att det skulle behöva beröra, att det är det som är själva revolten, eller? 

Ju - att opponenten tolkade det som det, eller förlåt 

Li - ja men typ, att den ovilja att va i det rummet just då, därför att det dom pratar om eller 

sysslar med berör det som är för känsligt, att det var det som var revolten, eller? Att det var 

det som dom tolkade som 

So - mm precis, nej men det jag tänkte på var snarare, apr mer den lösa frågan, tror det var K 

"vem gör revolt mot vem och vad", men där tänkte jag nog i vidare mening också, minns ni 

avsnitten där det va i samband med Kärrtorpsdemon, och det fanns verkligen känslan av 

revolt, eller revolution, apr mer uttalad, ja men i rel till att icke-arbeta och anti-nyliberal 

agenda och etc etc. att inte bara gör dom revolt mot filmens villkor utan såhär vad gör filmen 

revolt mot? och på vilket sätt betingar det hela situationen av filmen. Förstår du skillnaden?  

Li - mm, hur tänker du att det betingar filmen?  

Det var en fråga 



So - ja, jag tänker. Vet inte, tror att...  ja och särskilt nu efteråt när ändå, apr revolutionära 

subjekt som får feedback från en kritiker som säger det här var bra, eller apr hela 

opponentsituationen.. eh jag vet inte... underbart också "du borde gå en master" xxxxx? 

Mi - det hade varit intr att vara med och lyssna på opponeringen. Det känns lite lika nu som 

att det är massa info som vi måste sitta här nu och gissa. Men det kändes som att det som, om 

jag skulle tolkade det, alltså där hade ni då självklart pratat om filmen som film ju, alltså på 

ett vädligt specifikt sätt, och att dom ju kanske i första hand utgått i från, alltså dom har ju 

börjat pratat om det mer, men alltså utifrån deras samtal som det som händer, men att nu blir 

det såhär "vad gör filmen? vad är filmens subjektivitet?" Det blir den, blir som två olika 

diskurser som möts.  

So - olika immanensplan 

Mi - ja kan man också säga 

He - bara tänkte på men varför känner vi att vi inte har info, att det finns info som vi saknar 

typ, vad säger det om filmen eller typ, varför känns det som att vi skulle behöva veta vad dom 

sa på seminariet eller opp? Eller varför känns det som att vi skulle behöva veta om deras 

privata konflikt? 

So - men är det inte, man vill få bekräftat, apr vad dom sa att "det var skönt att nån annan ser 

det här och lite berättar för oss vad det är som sker" nån annan medv, asså inte bara en 

kamera. Och att på samma sätt som vi ser det här, att det vore underbart om det kunde komma 

nån ytterligare yttre person och bekräfta att våra tolkningar är rätt. Och att vi ser samma saker. 

Tänker att det är det vi inte vet säkert nu.  

He - tänker att det också är en känsla av att spekulera om något som typ, men jag menar så är 

det väl alltid om man tolkar olika saker men att det kanske blir mer uppenbart om man hör det 

som inte sägs typ, i samtalet liksom  

Ar - vad menar du med?  

He - att man hör deras personliga konflikt, men den uttalas inte, eller typ man hör 

So - eller man ser den 

He - eller man ser den, ja det med. Och samma sak nu när dom reffar till det här samtalet, att 

man hör något som inte uttalas, men ett samtal som funnits bakom det samtalet som varit 

tidigare. Så det kanske är något med det här med... nej det var inget.  

So - men är det en del av, apr huruvida filmen har en subjektivitet, nu minns jag inte ritkigt 

men underbart ord det ogenomträngliga opaka 

Mi - ogenomskinlig 



So - ja. Men just att det pågår under en längre period och att det är så många lager nu, också 

såhär apr temporaliteter, av olika temporaliteter, eller såhär när något ligger förborgat i filmen 

va, men det är inte tillgängligt för oss va, och då tänker man att om jag ser den igen... 

He - så kan det visa sig  

So - jamen att filmen vet något som vi inte vet. För att den pågår under så lång tid. Att vi kan 

inte känna till lika mkt som filmen.   

Mi - nej, det pratade ju dom om, filmens minne och historia och erfarenhet. Men dom var lite 

skeptiska till det. 

So - Kajsa var det 

Mi - kajsa. Varför hon var det, kommer jag inte ihåg.  

So - för att hon tyckte det stekte dikotomin subjekt och objekt.  

Mi - just det. Men varför tyckte hon det? Ja det som kan tänka typ, eller?  

He - just det, hon sa nåt sånt 

So - eller det som har erfarenheter? Som att allting inte är.... 

He - det som gör, det som handlar typ.  

Mi - ja 

Li - vad sa hon om det? För det var, måste kolla, det känns som att det var något intr i det.  

Mi - jo 

Li - säg nåt mer 

Mi - vad menade du bara? 

Li - ja subjekt-objekt grejen. Att det blir mer, att subjektet är, att objektet är bara nåt.. 

He - som att hon sa att, eller sa hon det?, det förstärker den dikotomin mellan att subjektet är 

något som handlar, att filmen har en agens och skapar olika världar  

Li - mm 

He - skapar en värld, och att objektet är det som inte handlar 

Li - men vad är nåt sånt?  

So - vad sa du? 

Li - finns det nånt sånt då? 

So - nej men objektet skulle du vara det som är genomlysbart, för att det inte har egna motiv. 

Så att jag betraktar vattenflaskan som, eller jag tänker i relation till det, och att filmen, när 

man talar om den som en subjektivitet, vad man därmed säger är den har en agens, vilja, 

riktning, jfrt då med att inte tala om subjekt är att förneka att det skulle agens, riktning eller 

begär. Och det jag uppfattar det som att hon säger är väl att allting har agens såtillvida att, hon 



pratar väl om att allt är beroende av sin tid eller sin kontext eller sitt sammanhang. Hon är väl 

bara vödligt nymaterialistisk.  

Li - jo men ja, finns det då öht ett objekt, då är allt subjekt eller? 

So - nej eftersom det inte finns egeneskaper så kan man, vad var det hon sa "jag vill prata om 

egenskaper utan othering" Var det inte då hon började prata om othering? Blivande 

Li - men varför blir inte vattenflaskan xxx? 

So - vattenflaskan är också massa blivanden efters dess egenskaper är beroende av dom 

relationer som den ingår med andra 

Li - ja och den påverkar ju andra, den gör ju något med hedvig när hon dricker.  

So - ja precis, vattenflaskan är subjekt.  

Li - mm 

So - men inte ett subjekt, utan ett blivande 

Li - ett blivande subjekt, ett subjekt som består av blivande 

So - det här kommer du (Ma) klippa bort sen. Allt det här.  

Li - men jag menar bara, kan man tänka subjekt utan objekt liksom, eller finns det alltid ett, 

eller jag tänker om man löser upp det, då behöver ju inte att filmen är ett subjekt behöver ju 

inte förstärka nån sorts objekt, objektifierelse... eller?  

Mi - vänta säg det sista igen.  

Li - det behöver inte förstärka den dikotomin.  

He - om det går att, du menar 

Li - tänka filmen som ett subjekt  

He - ja 

Li - då löser det väl upp allt, eller?  

Mi - ja för att det var det jag kanske inte heller förstod riktigt vad hon menade, men typ som 

att subjekt sammankopplas med erfarenhet blabla etc. svårt att prata idag. Vad händer om man 

tänker att det inte finns nån historia eller något minne?  

Li - men jag tänker att även en vattenflaska har en historia 

Mi - nu är vi tillbaks på  

hhah 

He - men det känns ju som att det inns en idé med att säga att ja dikotomin hör ihop. så som 

man säger att något är ett subjekt så säger man också att något är ett objekt. Och jag tänker att 

hon försökte säga det. Och att hon försökte säga det, om man säger att filmen är ett subjekt så 

ja men då är något annat ett objekt. Det är en förskjutning bara.  

So - ja vad är filmens objekt då?  



Mi - det är K och M. Dom ba "vi vill inte va objekt, därför finns det inget subjekt(?)" nej men  

Li - eller är det bara vädligt tydligt att en film har nån sorts minne och erfarenhet? 

So - men det var väl det du (Ma) sa apr representation, när dom pratade om filmens, alltså att 

fimen just inte är representation, eller att representation också är representation av begär. Så 

jag tänker att det är att bara inte se på filmen som en artefakt 

Ju - hur menar du att man tittar på den då?  

So - nånting som är helt representativt antar jag.  

Ju - man tänker att den innehöll (?) sanning eller? För dom objekt den representerar 

So - ja eller filmen som spegel eller fönster, eller det är väl, hjälp mig här (vänder sig på 

kameran) 

Li - jo men att den i sig själv inte gör något utan det den representerar?  

So - ja men typ eller som Butler när hon pratar om ramarna för en bild, det här tänker jag på 

estetiken, ni har säkert läst massor av  

Mi - nej 

So - men bara typ såhär reproduktion av representation. är det jag som  

Mi - nej men jag känner igen det, men kommer inte ihåg  

He - men du får jättegärna säga 

So - bildens ramar, kort sagt allt som, dom förutsättningarna som föregår ditt betraktande av 

bilden, så just att bilden aldrig kan reproducera eller representera nån verklighet utan allting 

är redan på förhand givet, premisserna för hur något representeras. Och det är väl bara det att 

prata om bilden som agens, att det inte bara då är kanske fotografen utan den vidare 

kontexten, kulturella kontexten och att jag tänker att det är skillnaden här att det dom säger är 

väl kort sagt att tala om filmen som subjekt är väl bara att verkligen betona det att det är, att 

filmen har ett begär, och filmen har en ram, som positionerar dom, inom sig liksom. Men jag 

tycker det är jätteintressant också, det kanske aldrig var på tal, men vad skulle hända om du 

hade satt kameran på ett stativ, hade det förändrat något? Har ni funderat på det alls?  

Ma - nej inte än, vad tror du eller vad tänker du om det?  

So - ehh 

Ma - det var inte för att inte svara på det men 

So - nej snyggt, nej men jag vet inte... 

Ju - men hade det inte känts mindre som en lyssnare om det stod på ett stativ och man förstod 

att det inte satt någon bakom kameran? alltså jag tycker ändå känns mycket mer en lyssnadne 

efters det känns som att det är en person där som följer med och... 

Ar - menar du Marius eller?  



Ju - ja. Om det bara var på stativ så skulle det bara va en stilla bild och så skulle dom sitta där 

och prata och du skulle kanske sitta med, men då skulle det ju mer kännas som att det var nån 

form av dokumentering snarare än nån som liksom lyssnade på vad dom sa och ja 

Ar - mm 

Ju - jag tänker att deras ord kanske väger ännu tyngre nu för att du sitter där bakom än om det 

var som att man glömmer bort den liksom  

He - tänker också det, och att man skulle ha möjligheten att flytta på stativet.  

Ju - just det, styra det 

He - ja, nu är man ju helt, nu kan man inte göra det. 

So - men samtidigt tänker jag på ett sätt att det ensamma stativet skulle ju på ett sätt ha mer 

autonom agens än Marius, om jag skulle säga "sluta filma, jag kommer börja gråta", då skulle 

den varken stänga av ljudet eller bilden. 

He - du skulle ju kunna göra det, du skulle bara kunna går fram och trycka på knappen 

Ju - mm 

So - utifrån från dom yttre omständigheterna 

He - eller? 

So - helt sant, jag är dock för lat för det 

Ju - men du skulle/kunna(?) ju inte behöva säga det "stäng av kameran", det skulle inte finnas 

nån där, alltså då skulle du ju bara "nu bryter vi hörrni" till varandra liksom  

Ar - mm 

So - precis och vad skulle hänt då? Om den scenen hade filmats på stativ. Då hade inte hon 

behövt förlita sig på att någon annan verkligen stängde av kameran, hon hade inte antagit det, 

vet inte 

Ju - då hade hon väl bara gjort det själv? 

So - ja precis 

Ju - mm 

Mi - ja men för att nu känns det som att prata om filmen som subjekt är liksom att föröska 

dölja Marius subjekt. Att det är ju liksom ett faktiskt subjekt, om man nu kan säga så. Som 

har liksom åstadkommit det här, och gjort specifika val alltså, ja det var bara en tanke 

He - men det är väl verkligen beroende på då hur man väljer att tolka filmen. Man välja att, 

förlåt att jag säger det här, men hermenutisk eller man kan välja tolka den på ett annat sätt, 

som att den är ett subjekt eller 

Mi - ja haha det är verkligen en bra poäng. Men för att det är ju något som händer i 

spänningen mellan filmen som subjekt och typ upphovsmannen som subjekt liksom.  



So - vad är det du tänker händer?  

Att filmen överskrider upphovsmannen på något sätt? Eller inte går att kontrollera?  

Mi - så kan man ju tolka det, alltså. Men generellt tänker jag att det är olika beroende på vad 

det är för verk vad man kan säga men, asså här tänker jag att det är verkligen något med 

kamerans rörelser som gör att man är liksom väldigt fästade vid en kropp som existerar i 

rummet, att det liksom också gör något med hur filmen som subjekt upplevs, som den typ har 

ett indexikalt förhållande till. Alltså Marius som person. Eller liksom den peker mot den på ett 

tydligt sätt och då händer det något och jag vet inte vad men såhär det är liksom en närhet 

mellan film eller kamera och person eller mska i rummet.  

Li - men jag tänker det är väl också tvärtom? 

Mi - ja exakt. Det är det liksom. Och då samtidigt, som vi också pratat om, gör det något 

extremt när kameran kom in, som ni också var inne på, asså att det samtidigt är något så nära 

och något så, ja objektifierande eller vad man skall kalla det liksom.  

So - men då kan vi inte bara säga kameran längre. Eller jag tänker att det är lite det du.. 

Mi - ja 

So - utan vi måste specificera, en handfilmad handhållen kamera som också är nånstans 

efterapar en mänsklig betraktare eller så, och att det hade varit på ett annat sätt om det var en 

dold kamera.  

Mi - ja allt hade ju varit på ett annat sätt om det varit annorlunda. Men jag tänker att nu när 

dom började prata om filmen som subjekt så blir ju det liksom en intressant grej, spänning etc. 

Li - jag tänkte på när du sa att det, att det döljer upphovs, eller skaparen, eller Marius i det här 

fallet. Vad händer med ansvaret då, för vad man...? blir det lite upplöst eller gör det ingenting 

eller?  

So - vems ansvar?  

Li - jag vet inte. haha. Marius ansvar  

He - i filmandet 

Li -ja  

Mi - men för att det är intr att dom verkligen förnekar eller vägrar kännas vid sitt motstånd 

mot filmen eller vad man skall säga. För det upplevde väl, det var nån som tog upp det på 

rundan.  

So - ja men dom tycker inte att dom gjorde motstånd.  

Mi - nej precis  

Både He och Li säger något? 

So - men tycker du det?  



Mi - ja jag tror att jag tycker det. Och att det var intressant att dom inte tyckte det, iaf tyckte 

jag. Asså att dom så självklart inte tyckte det, nu kanske dom också sa något annat, det vet 

man ju inte men. Men också i relation till det här personliga filmsättet, vad gör det? För vi har 

ju också gjort motstånd mot filmen 

So - vi har ändå pratat mer om det, än vi har gjort det 

Mi - ja fast vi har ändå gjort det där med middagen, asså vi har ändp försökt lösa upp något 

vid en specifik punkt, men nu är det ju som att vi har återgått lite. Men liksom vad eh, ja.. 

Li - men kan ett sånt motstånd också vara vad vi väljer att prata om eller inte prata om?  

M - ja 

Li - vad man går in med? 

M - ja 

So - men hur tror du det hade förändrats, apr, eller jag tänker också på dynamik och makt, 

eller att om dom gjorde motstånd mot filmen, men vad hade hänt om då upphovsmannen hade 

varit närvarande i rummet direkt och inte filterat genom kameran? Eller hade det motståndet 

blivit artikulerat? För nånstans, eller som jag kände, var var det, 6, 7, där det kändes som att 

båda dom två måde rätt jävla kasst och att det vara bara så himla slit, ja men såhär man kände 

dom vill inte vara där, och jag kände bara så här jävlar i min låda att filma det här. Liksom, 

dels det måste va jobbigt men också, vet inte, eller jag tänker om du på ett annat sätt varit 

närvarande Marius i rummet, om det också hade blivit en del av, eller förstår ni vad jag 

menar? Om det då kanske inte bara hade blivit, att dom inte då hade kunnat säga i efterhand 

att det var en fråga om personliga andra saker, utan det hade också att göra med att vi faktiskt 

blev filmade när vi liksom behövde låtsas som att det inte skedde, eller ja samtidigt.  

Mi - så du menar att om Marius hade varit mer närvarande i rummet så hade det varit typ 

lättare att säga att dom gjorde motstånd mot filmen? Nej? 

So - nej man jag tänker att om Marius hade varit närvarande i rummet då hade det på ett annat 

sätt blivit mer uppenbart huruvida deras motstånd va mot filmen, eller om det bara var helt 

förlagt till nån form av helt personlig sfär. För det man kände här var ju att dom var i en 

konflikt och samtidigt blev dom filmade för ett projekt som kanske inte, ja. Och jag tänker att, 

jamen just det här, den tysta betraktaren, att nånstans att det berördes av det helt därför att, vet 

inte, om det istället hade varit så att filmen var helt autonom. En autonom betraktare. Eller jag 

menar vem hade då varit upphovsmannen 

Mi - ja 

So - sug på den karamellen 



Mi - kan man tänka på ett tag. Nej men ja det var kanske också det jag menade, nu skall vi se 

om det här blir rätt. i och med att film och marius är så närstående 

So - men är dom det? 

Mi - jo men det är frågan, det är också en fråga, men om vi säger det, så liksom blir liksom, 

alltså motståndet mot filmen blir på ett speciellt sätt, det blir kanske inte möjligt.   

So - men det hade ju blivit det om du likställer det med varandra, om Marius hade varit  

närvarande. För nu är det också som att det pågår något, men dom kommer aldrig bemöta, 

dom kommer aldrig rikta sig mot kameran, för dom vet att kameran väldigt sällan svarar.  

Mi - ja 

So - ja 

Mi - ja, men vi säger väl samma sak?  

Ju - jag fattar inte riktigt vad frågan är.  

Mi - nej vi kan släppa det 

Li - nej  

Ju - jag vill väldigt gärna 

Li - inte nu när Julia frågar 

Mi - ja 

Ju - det är kanske svårt att sammanfatta, alltså  

Mi - alltså vad vi pratar om? 

Ju - själva skillnaden mellan det ni sa va och vad ni försökte säga kanske. hahah 

Mi - skillnaden mellan vad vi sa och försökte säga? 

Ju - nej haha. två olika saker, alltså först, ni försökte säga två olika saker, ni säger emot 

varandra, så mkt förstod jag, sen sa du ni säger samma sak 

Mi - gjorde vi det? 

He - men vad undrade du?  

Ju - dels undrade jag vad skillnaden mellan det var och dels undrar jag vad ni försökte säga. 

Nej kanske bara är för trött 

So - var sker motståndet och mot vem och sker det ett motstånd 

Ju - det var fråga från opponenten ok, mm 

So - precis och som jag tolkar det så den frågan hade kanske sett annorlunda ut om man 

ponerade att filmen och Marius är samma sak, att filmens agens är till stor del också Marius 

subjekts agens, och att om Marius nu, Marius´ tysta betraktande nu villkorar deras samtal och 

att på nåt sätt att även om dom själva inte ser det som ett motstånd mot filmen, eller villkoren 

för samtalet, frågan är om han varit närvaranda i samtalet på ett annat sätt 



Ju - aktivt 

So - aktivt, i rummet, i liksom kamerasituationen, hade vi kunnat säga mer bestämt, eller hur 

hade motståndet sett ut då?  

Mi - ja eller frågan är också bara vad gör den här specifika kamerasituationen med det 

motstånd som uppstår? 

So - just det, mot vem uppstår det?  

He - typ hade det varit lättare att rikta motståndet mot filmen och kamerasituationen hade 

varit en annan?  

Mi - ja 

He - mm 

Ju - ok tack så mycket.  

Mi - tack själv 

So - precis för då hade Marius kunna ställa såna frågor som "vad menar du när du säger så?" 

He - mm, och då hade det blivit ett motstånd mot honom? 

So - ja till slut så tror jag att dom hade gått samman och sagt "fuck you". Min personliga 

tolkning 

Ju - alltså M och K mot Ma? 

So - ja 

Mi - kameran och K mot M och Ma haha 

Ju - Och en annan möjlig konversation (?) är då att kameran står på ett stativ? Det var en 

annan möjlig situation? Förstod jag det rätt då?  

Mi - Det är det ju.  

Ju - och då hade man inte kunnat göra motstånd mot den kameran alls?  

He - jo man hade kunnat göra vad som helst. Nu är vi i loop loop loop 

Ju - ja 

He - man hade kunnat plocka upp den eller liksom  

Ju - mm 

He - för det kanske handlar om det också, dom pratar om att det är en konstellation eller ertt 

rum som återupprepas eller skapas och därför skapas också, därför får dom också liknande 

tankar och känslor och minnen typ. och att det är ju varje gång olika positioner som upprättas, 

där typ vi alla andra blir betraktare och nån annan betraktar och så. Och var ligger, vad har 

man möjlighet att göra då med vad som skapas och så? 

Ju - mm 



Li - men finns det inte något annat, eller jag menar... Det är ju inte bara nåt sorts motstånd, 

eller hur är det här motståndet därför att dom är ju också där eller? Dom vill va där, dom är 

också i något som dom har valt att vara i  

He - mm 

Li - så att dom kanske också väljer att vara i motståndet eller? förstår ni vad jag är ute efter?  

He  - men upplever du då att dom gör motstånd mot filmen hela tiden? 

Li - nej, men kanske, jag vet inte det blir ju också, alltså.... även om  dom tyckte det var 

obekvämt och jobbigt att va i den situationen så finns ändå den sit.... vad är det jag förösker 

säga då?  

So - att dom är medskapare till sit?  

Li - ja men eller att... vet inte, det är bara som att det är något passivt såhär bara, jag vill inte 

bara vara på den här platsen och det är det som syns eller...  

So - precis men det förutsätter ju, men ja verkligen jag förstår vad du menar, man apr 

villkoren för samtalet har ju sett på ett visst sätt från början och nånstans att just det här att det 

har alltid varit så att dom har betraktats eller filmats, och att här, om det är något som ställs på 

sin spets så är det väl att dom är där av fri vilja, men just i den utsträckningen som man  ger 

dom mest fri vilja, eller ocskå att sit producerar sig själv på nåt sätt. För här är det väl ändå så 

att i teorin kan dom säga "nog, jag vill inte vara här just nu, under de här omständigheterna", 

men just efters dom är betraktade och av en tyst betraktare så stannar dom i det på ett sätt som 

verkar ju vara, alltså omedvetet, ja men ändå så här vet inte ritkigt hur dom skall hantera det. 

Eller på nåt sätt den sit som händer. Så jag tänker att jag tänker att nånstans där så sker ett 

våld, men jag vet inte vem som utövar det, och frågan är då är det kameran? för jag tänker 

som sagt att jag tror det sett väldigt annorlunda ut om Marius hade varit närvarande i samtalet.  

Li - mm 

So - eller om kameran inte hade varit med.  

He - det känns lite.. tycker du verkligen att det är ett våld? känns så extremt att använda det 

ordet i den här sit 

So - ja men kanske våld snarare men... jo men därför att apr attt filmen har ett autonomt 

värdem, eller en egen agens, på samma sätt som jag kan tycka att det är helt rätt, såhär med 

facit i hand, att du inte stängde av ljudet. För jag håller med om att det gjorde väldigt mycket 

för slutprodukten, eller så här min seende. Men jag tänker att på samma sätt som det var 

våldsamt så är också faktumet att dom befinner sig i just där då i en sit som dom kanske 

befinner sig ytterst motvilligt. Och det som gör att dom befinner sig där, orsaken är kameran.  



Så jag tänker att kameran bara genom att bibehålla den sit utövar ett våld, men ett våld som 

kan va, generera bra saker, och här nån form av katharsis, där dom sen producerar massa text.  

He - mm, känns bara inte som att, eller jag uppfattar det ändå som att dom känner att dom är 

en del av det här projektet och att det görs tillsammans och att dom upplever att dom är 

medskapare till det. Så det är en sak och en annan sak är också att det bara känns ibland som 

att det kan sägas att saker är våldsamma men dom kanske inte är det och att det finns saker 

som är våldsamma.  

So - håller med 

He - men man kan abs säga att det är en överträdelse eller så.  

So - tänker i rel bara till kameran, varför kameran är ett subjekt, jag tänker inte att det är 

Marius dom utövar våld, på samma sätt som när ljudet inte stängs av så indirekt så kankse det 

är du som inte stänger av det, men det är ju samtidigt inspelningen som utövar våld. Alltså jag 

tänker just det där, när kameran får en agens. När den bibehåller en situation som är inte 

våldsam då, vad skall man säga smärtsam? smärtfylld? 

He - ja, alltså man kan ju abs säga att det är en överträdelse att låta kameran rulla fast nån 

säger "stäng av" eller så, men jag vet inte vad som är våld, men det är bara nån liksom, vi 

behöver inte gå in mer i det men bara nån känsla av det finns en lättvindighet i hur man säger 

att saker är våldsamma eller att det är våld eller så. Säkert också jag själv, tror bara för jag 

tänkt på det nyligen så börja jag tänka på det igen.  

Li men jag tänkte också på det, både utifrån vem har ansvar? Vad blir ansvar? Vad har man 

ansvar för om det är ljudupptagandet som är ett subjekt eller om det är det som utövar det här 

våldet som... Vad händer med ansvar isf? Eller vem har ansvaret för vad? Men också det där 

du (He) sa om att dom är medskapare till den här grejen. Att det var det jag tänkte på också att 

typ när dom gör ett motstånd mot sitt eget projekt då, jag menar att motståndet är också, att 

dom gör motstånd... men dom väljer att vara i det motståndet, att det är något i det.  

Mi - dom gör hela tiden motstång mot dom villkor som dom har satt upp.  

He - mm 

... 

He - det var verkligen inte meningen att såga av något som du sa eller typ 

So - gud det borde ni göra mycket oftare eller helst alltid.  

Kan också känna, vill jag också säga, apr sit som hände med My. Jamen jag kan låta väldigt 

hård och kritiskt, och säga att du (Ma) utövar våld, så är det inte för att jag tycker du är en ond 

människa och ingen annan heller, men jag kan uttrycka mig väldigt hårt eller lättvindigt abs 

med ord.  



Mi - men jag förstår väl liksom vad ni båda menar, man måste ju, fattar verkligen det där med 

våld, tycker också det är problematiskt hur man använder det ofta, men man måste också 

kunna prata om symboliskt våld, alltså i filmsit, tänker ändå att det, jag fattar båda 

So - så diplomatiskt  

hhaha. 

Ma - kl är fem över åtta, så ni vet.  

Fl - mm 

Mi - ska vi sluta  

Fl - ja 

Ma - va det slut 

applåd 

Ma - applåd ska vi börja med 

Fl - ja 

 

17-29maj 

Ma - går kameran. Har ni fått lön? 

Fl - ja 

Om koppla danske bank, avi etc 

Ma - har varit i kontakt med My också och jag skall hälsa att det är hennes pappa som är sjuk 

och hon måste vara med någon och hon vågar inte binda upp sig på någonting så det är därför 

hon inte kan fortsätta och hon tyckte det var tråkigt, men vi sa att vi kommer på nån slags 

avslutning så kan vi ändå säga det till henne och höra om hon kan typ, ja så det är hennes läge 

helt enkelt.  

He - tråkigt 

Fl - mm 

So - vad talade vi om förra gången? 

Kl - jag var inte med så ni får gärna säga något om vad ni pratade om 

Mi - känns som att det var något kul 

Ju - ja jag minns också att de var kul 

Ar - ja, jag med, men vad var det? 

Li - vi pratade om filmen som subjekt, tex 

Ar - ja var det det? 

Li - och lite annat 



So - och vad som är just, vad skapar ett subjekt. Om det är erf eller minnen, och hos vem 

agensen ligger. Om det är Ma eller M och K eller om filmen lever sitt eget liv.  

Mi - men och vad det här mer specifika filmandet som är att vara en kropp som är väldigt 

följsam med kameran, vad det gör med filmen. Och för, vi pratade om vad oppontenter sa om 

att MK gjorde motstånd mot filmen. Och att vad som händer då, med tanke på att det är en 

person som sitter bakom kameran.  

Kl - hur menar dom att dom gjorde motstånd, mot filmen? 

Mi - ja det vet inte vi eftersom vi inte var med men, men det kanske ni förstod nån annan?  

Kl - Marius?  

Ma - tror det var mer en fråga från opponenterna om dom kände att dom ville göra revolt mot 

kameran, mot projektet, mot mig oklart, kommer inte riktigt ihåg exakt. Tror att det uttrycktes 

mot kameran, men det gjordes också inte, det här var nåt som sas, vet inte om ni fick med er 

det men det var nåt som sas, att det här hade pratats om vid en lunch, så det var inte på själva 

oppositionen, så det var ett mer informellt samtal som skedde efter, eller inte informellt, men 

ett postsem, men bara jag MK handledar opponenter och då så sa den ena opponetnetn det, 

har ni nån gång kännt att ni vill revoltera, och M kunde inte va med, bara K som fick frågan. 

Så det var ingen artikulerad formulerad kritik från opponenten mer än så. Utan det var mer, fö 

mig i det här avsnittet tycker jag det var spännade att ha med det för att, mer som en 

diskussion kring vad det skulle kunna vara, eller vad man kan tänka kring det.  

Ar - men då minns jag att du (Mi) tog upp att du tyckte det var intr att dom själva när det togs 

upp inte själva tänkte att dom gjorde det typ. Kommer inte ihåg vad det var med det men 

Li - jo men just att det handlade mer om dom här villkoren runt samtalen, att dom typ hade en 

underliggande konflikt som dom menade att opponenterna inte såg eller visste om typ, eller? 

Visst var det nåt sånt?  

Ar - ja just det 

Mi - sa dom det? 

Li - att det var det som var grejen, att det kankse inte nädvändigtvis var en vilja att revoltera 

mot filmen 

Mi - just det  

Li - utan att det var dom här villkoren som vi inte riktigt har fått veta förräns efteråt.  

Mi - just det och det är väl det, asså det beror väl på hur man läser det, men om man läser dom 

som karaktärer i filmen så även om det är en personlig konflikt som utgör ett villkor för deras 

samtal eller filmandet så, alltså iom att dom filmas så blir ju också revolten i rel till filmandet, 



eller så här, att det kanske var det, att jag tyckte att dom så starkt avsvor sig hela den grejen 

kanske. Fast det kanske dom inte gjorde men.... 

Ar - men det var så vi pratade om det iaf.  

Mi - ja 

... 

Mi - tänkte du på något speciellt när du såg det?  

Kl - nej men det var intressant det ni sa att ni fortsatt prata om. Det där "vad utgör ett subjekt" 

och vad, jag hängde inte riktigt med där vem som kallat filmen för ett subjekt. Eller jag 

kännet lite att jag  

So - opponenten eller? 

Kl - ja, men att jag, du försökte förklara något också på filmen Marius, hur dom, men jag 

kanske behöver se det en gång till, hörde det på vägen hit, borde sitta ner och lyssna om, men 

det var intr. Men det var lite många turer, nåt tänka bortom subjekt-objekt, landa aldrig något, 

kändes s att det var flera diskussioner på samma gång kring den frågan. Jag hade behövt 

skriva samtidigt som jag tittade där. Men jag hann inte göra det nu. Jag får återkomma nästa 

gång.  i den stora slutliga disk, när vi sammanfattar allt! 

... 

Li - ska vi titta? 

So - ja 

Ma - yes 

 

Efter 17 

Ma - ok då kameran här.  

So - ja men jag kan börja, jag tänkte mycket på, nu var det så många lager så det är svårt att 

veta om det var det sista, i det sista liksom kronologiskt segmentet som dom sa det men det 

här med att, som vi pratade lite om förra gången, huruvida vi sett på de här klippen i början 

med generös blick och hur den här förklarande första scenen i mailet, vad det gjorde för att 

inte kasta in dom i nån superjävla dimma första gången. Och huruvida vems blick som 

producerar två unga tjejer som inte har koll på läget, och hur vi har reproducerat det. Började 

granska mig själv typ, vilket var bra tror jag, att blir lite misstänksam. Det tänkte jag på. Jag 

kan kanske utveckla det tillsammans med er andra sen.  

... 

Kl - skall vi gå såhär?  

Fl - ja 



Kl - jag fastnade lite för det här med subjektiveringsprocessen som jag inte förstår vad det är, 

men det var det som vi pratade om, eller som jag nämnde om förra gången och dom tittade 

även på det här, hur dom pratade om filmen som nåt subjekt i sig och att, eller nu kopplar jag 

ihop det med hur dom, eller alltså dom pratar om att röra sig bortom sig själv och att ständigt 

lite självmedveten och att det blir något mer när dom gör det på filmen, eller att dom vet att 

dom har den här andra blicken genom filmen och att, samtidigt som dom pratar om filmen 

som att, eller att filmen som subjekt skulle vara ett försöka att tänka bortom den här 

uppdelningen, och sen kopplat till att se dom sitta och titta på sig själv på sig själv på sig 

själv, inception-scenen liksom, hur det blir liksom visuellt där, hur dom är i den här 

existensen av att vara i dialog med sig själva genom tiden och genom sitt samtal osv. så jag 

kopplar väl ihop alla dom grejerna till att det sker, eller alltså att det visar sig i filmen, om 

man tänker tillbaka liksom, allting som hänt, att dom varit i den här dialogen över tiden med 

sig själva. Ja det var lite flummigt men det var min tanke.  

.. 

Li - Tänker också den här grejen med att, vad en ung kvinna som inte har koll, att dom inte 

vill vara det, men också kunna uppfattas som det. alltså dom vi ju va ok med att ha ofärdiga 

tankar eller va vimsig, ja, att det få vara smart och få vara korkad typ.  

... 

Mi - jag tror, jag får nog säga pass nu tyvärr men jag kanske återkommer med nånting.  

... 

Ar - ja, jag tappade lite vad jag tänkte på, men det var nånting med... alltså jag har nog tyckt 

att dom sista avsnitten varit ganska fascinerande i det här hur dom tittar på sig själv och vad 

det, hur det känns för mig att titta på att dom tittar på sig själva för att jag tror att jag hela 

tiden varit i frågan över vad det är dom håller på med egentligen typ och så. Och så har det ju 

lite kännts som att dom på nåt sätt sitter fast i att, och jag har kanske tyckt att dom 

romantiserar lite att vilja vara i osäkerhet och att det bara gör att dom inte gör något typ. Men 

samtidigt så tycker jag att det blir fint att dom, eller är fint att dom försöker göra det och nu 

när det gått så många avsnitt och dom håller på att titta på sig själva så är det ändå som att jag 

får känslan av att dom har gått igenom något, samtidigt som känslan fortfarande ligger kvar, 

att vad det där någonting var, var ganska oklart liksom. Men ja.  

... 

Ju - tänkte på det att dom kändes väldigt mycket äldre. Det var dels ngt med deras ansikten 

som kändes lugnare och mer formade, men också hur dom tittade på sig själva och hur dom 

kommenterade, nåt med deras ansiktsuttryck när dom tittade på sig själva som kändes vuxnare 



på nåt sätt och att det kändes skönt, fanns något betryggande med det. att det bara händer, det 

kändes lite så nu att det bara händer, det kommer komma en tid när man själv är så, det var så 

jag tänkte när jag tittade på det. men det var nåt annat jag skulle säga... nej försvann, tack för 

mig.  

... 

He - tänkte nog bara på det här att det är så många lager av seende typ. alltså att dom ser på 

sig själva och vi ser på dom. och sen undrar jag vad det göra att se så där mkt på sig själv, 

som dom har gjort 

... 

Ju - vad tror du det gör? 

He - jag vet inte, men det känns inte som att det är så bra om man är så självmedveten.  

Ju - från början liksom 

He - nej. Att se spå mkt på sig själv 

Ju - att man blir mer självmedveten?  

He - mm. men jag vet inte 

Ju - jag tycker typ att dom känns mindre självmedvetna nu, nu känns det mer  

So - jag håller med jättemycket, det pratade vi också om första gången dom såg sig själva och 

sa något om, kommenteraded att dom var så unga, 24-åriga Maria säger "åh vad gullig" om 

sitt 23-åriga jag, men vad vad betryggande det är att åldras, apr av att känna själsro av att, 

extremt märkbart tänker jag, i ansiktet 

Mi - vänta bara, hahh 

men det var bara, du behöver inte filma mig. fortsätt förlåt 

So - svårt att säga, tror jag lägger in så mkt i det, men huruvida det har något att göra med att 

titta på sig själv också  

He - viket då? att blir äldre?  

So - ja på nåt sätt att va mindre självmedveten, om det har att göra med att dom har sett sig 

själva så mycket att dom har blivit lite blase också  

He - mm. Var så himla många skärmar i filmen  

So - ja jävligt många 

He - eh, ja  

Ju - det speglar ju också känslan som kan va av att blir väldigt självmedveten. Av att det finns 

hur många lager som helst. Dom tar aldrig slut, att det är lite bild för det också  

Ar - jag tänkte liksom, eller att den känslan jag hade av att något hade hänt, jag kopplade inte 

alls det till att man blev äldre, tänkte bara nej det är bara för att det har gått dom här avsnitten 



som dom har fått en annan relation till sig själva, men det är kanske snarare så bara att det gått 

tid typ. 

Ju - men det är också filmens narrativ eller? 

Ar - mm 

Ju - slutar också i insikt eller lugn. haha 

Ar - hahah, skönt.  

Ju - ja men om man tänker så bara avnsittsmässigt. Ja abs, abs 

So - undrar vad det gör också, tänker särskilt M, hennes växlande frisyrer. Eller båda två. Det 

är verkligen hår genom åren 

hah  

He - titel 

Ju - hår genom år 

So - men ja känslan av att det är så behagligt att se något utvecklas, och sedan slutar, tänker 

att det också är ganska behagligt att, eller apr vad har hänt? ja men dom har iaf bytt frisyr 

jättemånga gånger.  

haha 

eller hur det har hänt 

Ju - men det är lite speciellt ändå, att den har varit ganska anti-narrativ, att upprätta någon sån 

ordning öht men att det känns som att det här sista avsnittet det har ändå hänt något, det går 

inte att komma ifrån, och sen typ att allting innan kändes ganska förvirrat och rörigt, eller det 

var olika saker men 

Mi - men vad är det som har hänt?   

Ju - jag tycker att dom blivit äldre men det kanske inte är så enkelt 

Mi - det är bara det? 

Ju - nej det är klart att det inte bara är det 

So - vishet 

Ju - vad sa du?   

ja eller vad känner ni har hänt, eller känner ni också det?  

He - jag tänker inte det, riktigt.  

För det kändes nästan som att dom slutat med samma fråga som har varit genomgående, typ 

"vad är det eg vi pratat om ?".  

Li - men är dom kansle lite lugnare i den frågan. Eller bara "mm nu är vi här igen" eller "vi är 

alltid här" och början var dom såhär "men vad är det" och nu är dom bara såhär "ja".  



So - och nu har dom frågat det i 17 avsnitt och bara det har blivit något. Eller upprepar man 

samma fråga tillräckligt många gånger så... 

Fl - mm 

So - tänkte på frågan i början, förlåt Minus, såg ut som att du 

Mi - nej men kör på 

So - det dom sa om att "ok  vi pratar om samtalet, samtalet är ämnet, men det är också ett 

försök att reda ut ämnet genom en praktik som också är samtal". Eller såhär vilken plats intar 

samtalet? Tänkte i rel till första avsnittet, vad dom gör nu, vad skulle ni säga, apr det, kan man 

ff betrakta det här som en pågående praktik som händer, som också avhandlar ämnet samtal? 

Är det ett samtal om samtal? I sista avsnittet.  

Li - nej det är det väl inte. eller det kanske det är på ett plan men jag tänker mer att det är ett, 

eller jag tänkte att det ocskå var kul att det har gått från den samtalspraktiken om samtal, eller 

ändå nån sorts filosofiskt samtal och sen kanske det har blivit mer, tagit in filmen som ämne 

ganska mycket, men också att dom slutar också i nåt väldigt filosofiskt om det här subjekt och 

materia och. Att dom ändå kommit ganska... det har ju hänt saker med det. 

Kl - men jag tänker att på ett sätt knyter dom ju an till var dom börjar, när dom pratar om det 

med som du sa att, och att dom nämner att kameran eller den sit får en att minnas och tänka 

på ett visst sätt, det pratar dom om i förra avsnittet också, när dom säger det här "skall vi ta ett 

samtal utan kameran?". För att om man knytar an till att dom börjar, att det blir en viss sit i 

semsh, så var när ni börjar på skolan på filoavdelnignen, att det kommer vissa tankar ens, eller 

ens minnen, eller det produceras vissa kunskaper eller tankar eller att det kommer utifrån sit 

själv 

So - att det är betingat 

Kl - ja att dom kommer fram till det igen, att det här rummet som dom har gjort för sig själva 

nu, även om dom gjort det som ett fritt rum och otvunget och tryggt för sig själva och att det 

känns vant och bekvämt för dom, även inför den här kamerablicken, så ändå att dom märker 

att det gör något visst, och att göra något annat gör något annat. Att det fortgår så hela tiden 

liksom att varje rum, sit, gör något.  

So - ja jag tänker att det var väl precis det som vi också upplevde, eller ocskå i rel till det My 

tog upp och också att vi kommenterat hur annorlunda vi för oss och pratar när vi är på 

Högkvarteret. Men skulle det vara det som har hänt då?  

Ar - xxx ? 

He - att dom är mer avslappnade, pratar på ett annorlunda sätt?  

Ar - mm 



So - ja att dom har betingat, det dom har skapat är en situation som dom själva har betingat  

He - jaha 

So - och det dom står med i sista avsnittet jfrt med första, varför dom inte behöver några 

externa regler för samtalet är för att nånstans så har det formats liksom premisser för samtalet, 

så det är det dom har skapat.   

Ar - dom har lärt sig att prata med varandra typ 

So - ja. Samtidigt som dom blir filmade.  

Ar - mm hehe 

So - ta bort kameran och vad som helst kan hända  

He - men reglerna för samtalet gällde ju aldrig dom kändes det som 

So - men dom försökte väl få det till att gälla dom även om lyckades jävligt dåligt 

He - ja kanske. Jag tänkte att dom tänkte att andra personer inte kunde prata eller lyssna, och 

därför ville dom sätta upp regler. Men vet inte 

Ar - det var väl så det började iaf utifrån semkulturen och så.  

Ja men jag hatar den där kameran alltså. Jag tycker det är skitjobbigt alltså 

Ma - ja du gör det 

Ar - ja 

Ma - på vilket sätt? 

Ar - vet inte, det får mig att känna mig obekväm och känns som att jag hämmar mig själv och 

inte kan prata fritt.  

Kl - men stoppar det dig i hur du tänker, eller bara? 

Ar - ja känns som att allting blir bara... ja, eller typ om jag inte kommer på vad jag skall säga 

så blir jag nervös eller så blir det jobbigt eller... svårt att va avslappnad typ, ens nu efter såhär 

många gånger 

So - men känner du inte så i ett vanligt semsh som inte filmas? Jag tänker det du beskriver är 

en känsla som många kan ha i seminariet. Då är man inte betraktad av en kamera, men man är 

betraktad av alla andra.  

Ar - ja, jo, det är ju lite likt. Skillnaden här är ju liksom att jag typ mer eller mindre känner 

alla och det är ingen såhär, men ja visst det känns likadant, men det är ändå under andra 

förutsättningar som det känns likadant. Alltså det är inte främlingar, det är inte en lärare, man 

skall inte ha läst nåt, det är ändå andra premisser för samtalet. Men jo, det påminner ju om 

samma obekvämlighet som kan uppstå 

He - det är som att i början så, alltså helt otroligt att jag ff inte vet vem som är vem... K sa att 

filmkameran gestaltar känslan av att bli sedd, förstod inte riktigt vad hon menade men sen så 



b J Ja om det ena handlar om att öppna upp för andra utifrån ett mera ämnesmässigt 

perspektiv kring frågor som är intressanta i projektet, som kan vara både... Från mitt 

perspektiv är det kanske det filmiska och det filosofiska, om man skulle kunna isolera några 

sådana saker som man skulle kunna bjuda in folk utifrån. Att jobba med och ta del av det 

materialet som vi har gjort och göra något utav det. Det kan ju också inkludera att man tänker 

att det skall leda till något, att man vill få något ut av det, att det skall leda vidare till ett annat 

steg i en gestaltningsprocess.  

M mm 

J Eller om man känner... det andra jag menade var om vi tycker att det materialet skulle ha 

relevans eller vara angeläget för andra personer att se, som tex folk som ska börja studera fil 

eller estetik eller något liknande, där det finns många frågor som kan tycka skulle vara 

spännande att... om de fick plats i ett sånt sammanhang om man då ser det mer som en 

händelse, att man vill lyfta in det här i  

M nånting 

J i en befintlig miljö liksom. Det kanske är mer det, att skapa något nytt eller att gå med det 

någonstans, som att det är två sätt. Men sen tänker jag också att man kan tänka att man... Nu 

bara kastar jag ur mig saker som jag tänker på utan att dom är alls färdiga 

M nej 

J men jag tycker som sagt att det är spännande och att det är rikt som material och jag är 

liksom rädd om det, men också tacksam för det och tycker att det känns viktigt, och att det har 

varit roligt att visa det och få den responsen som vi har fått hittills från folk, att det också har 

varit väldigt liksom... Då får vi ju tänka på att dom har bara sett dom sju första timmarna, som 

ju verkligen, enligt mig, saknar något väldigt väsentligt som är just det här att ni börjar kolla 

på er själva. Om man inte har sett det har man missat en stor del av allt det vi har hållt på 

med, så det känns som att det är en nyckel. Men dom som har sett det, det är väl egentligen 

bara Malin, min handledare, som har sett efter det. För jag har frågat om jag kan visa henne 

efter att vi har kollat. Nu har hon väl sett, inte de sista avsnitten men, till avsnitt 12 tror jag 

(nej 10). Och hon är ju stort fan av oss och er och projektet, ja så det är väl egentligen bara 

henne då.  

Så jag tycker ju att det känns spännande som ett filmmaterial, och mitt perspektiv är ju det 

filmiska, det är liksom det som är mitt intresse.  

M mm 

J men jag känner fortfarande att det skulle vara spännande att hitta något som tar det längre 

MK ja 



J i nån form av gestaltning eller analys eller så. Och som jag sagt från början, det kanske inte, 

även om allt det här materialet känns jättefint och jag tycket det är jättefint att se de här 15 

timmarna vi har nu, så kanske inte det är filmen. Det kankse är ett manus för en annan film, 

eller det är en erfarenhet som ligger till grund för ettt annat projekt eller så där 

MK ja 

J så jag har också tagit.... jag har gjort i ordning loggen. (Tar fram två pärmar). Vill bara att ni 

skall få dom, ni kan slänga dem här utanför sen men. Bara som ett sätt att tänka kring.... ska 

bara ta ut tidtabellerna här till färjan.  

K Det där är alltså vad vi har sagt?  

J jag har ju inte skrivit ord för ord, och framför allt i början är det rudimentärt skrivet. Men 

det är den loggen som jag använt för att klippa. I början är det mer sammanfattningar. Men 

längre ut, det är väl 370s ungefär va, från 80-90s börjar det mer noggrannt. Så det där är allt, 

det är inte allt 

MK haha 

J men det är loggen helt enkelt och så har jag strukit under det som är med den klippningen 

som ni har sett nu, så det är det som är understruket.  

M ja 

J och det som inte är understuket är det som inte är med i filmen, men som vi ändå vi har 

filmat då. 

M ah shit.  

J men jag ville bara visa det som ett dokument och också ge er... för att också se en del av det 

som inte är med och... man ser också hur det är klippt litegrann. Även om det bara är text 

och... För det är ju en helt annan sak att bara läsa det där när man inte ser det... Det går inte att 

jämställa liksom.  

M nej det blir något annat, det finns också på riktigt eller liksom. Att titta på filmen är ju 

också något vi gjort vid vissa tillfällen 

J ja nu har jag ju lagt upp dom 17 avsnitten och jag har med dom på datorn här nu också 

M ja 

J så dom finns ju tillgängliga för er 

M ja 

J via länk så att ni kan komma åt dom och titta på dom.  

M ja 

J men det är det som är understruket då. Så det var ju också bara för att tänka att det där är en 

text som kan vara underlag för något annat, eller för... 



Så det är väl ungefär där jag är. Tycker att allt är jättespännande som projekt, filmprojekt, för 

mig. Jag tycker att det fortfarande finns massa jobbiga svåra problem i det som handlar om 

våra positioner och framför allt mig som driver och representerar och samtidigt så är jag 

intresserad av olika typer av representationskritik och hur man kan tänka bortom det och...  

M mm 

J men då är frågan, hur vi gör det i projektet eller gör vi det inte. Kan man göra det på något 

annat sätt, kan man komma runt... kan vi jobba med dom frågorna, kan jag jobba med dom på 

ett bättre sätt, kan man hitta något som gör något med det, försöker göra något annat eller gör 

vi det redan? 

M mm 

K mm 

J och där kan jag känna att man kanske kan behöva hjälp, där kanske man måste öppna upp 

mer, och det har vi ju börjat att göra, eller jag känner att jag har gjort det med det här 30%-

seminariet och skulle gärna fortsätta med det 

MK ja 

J Och att det är ett rum för det. Vad gäller det filmiska.  

Men sen är det ju också liksom, jag tänker också på att jag tycker fortfarande att det här är 

jättespännande och roligt att hålla på med, jag gör ju inget annat än det här. Så om jag så att 

säga lever det här projektet, så gör ju inte ni det på samma sätt. 

MK nej 

J och där finns en skillnad liksom, jag kan inte kräva något eller förvänta mig något mer av er 

så där, och det känns också viktigt att lufta och prata om 

MK mm 

J och vad det betyder och så 

M m 

J och jag vill inte lägga press och förväntan på er att nu skall vi fortsätta att jobba med det här 

projektet i 5 år på olika sätt och göra olika iscensättningar och sådär. Men det kan ju också 

vara att man kan passa det vidare också till någon annan som kan fortsätta det eller öppna upp 

för nåt annat som tar vid eller... 

... 

M Det låter som bra reflektioner. Kul att höra hur du har tänkt och vad du tänker, även om det 

är bara är lösa ideer, som du säger.  

J ja men min utgångspunkt är ju fortfarande att även om det måste erkännas hur det är jag som 

driver så är ju min utgångspunkt ändå att jag vill att det skall komma ur projektet, ur det som 



vi har, vad nu det är. Iaf till att börja med. För som vi pratat om så är ju er medverkan och er 

del allt för det här projektet. Det hade inte varit någonting utan er liksom. 

K mm.... 

Stora frågor tycker jag, svåra frågor...  

J men jag tänker också, vi har ju dom här dagarna nu och vi kan ju också lägga det här på 

bordet, ni kanske har andra funderingar  

M ja 

J eller man kanske bara vill ta en dag och bara tänka själv  

M ja 

J och sen så samlas vi igen och... Så det är ju inget vi måste komma fram till här och nu.  

K det är ju så svårt att säga vad man vill göra med projektet kanske också för att det är så 

många frågor i det. Och som du sa, svåra frågor, konflikter, men också intressanta saker som 

är lösa trådar eller som har varit ett tema tidigare som inte är ett tema nu.  

JM mm 

K känns som att hela din och min diskussion Maria som vi var så inne i för några år sen, den 

är inte på bordet nu.  

M nej 

K men att det också var det som kanske vi drevs av mest.  

M mm 

K och nu har det kommit till en annan punkt som också har varit jätteintressant, men... ja...  

För jag tänker att det är det liksom att man glömmer så lätt bort vilka teman som man har 

cirkulerat kring  

JM mmm 

K eller vilka frågor och på vilket sätt man skulle ta någonting vidare blir en fråga om vad det 

nu är liksom 

M ja och jag funderar också litegrann, bara nu alltså, om man skulle ta typ en dag imorn eller 

iövermorgon att man skulle göra det utan kamera också.  

J ja, ja vi gör det ihop liksom 

M Bara för att det också händer något med.... Eller att det är ett sätt att bryta med något som 

är invant.  

J yes 

M Som kanske kan få en att tänka och minnas på ett annat sätt. Om det här nu får en att tänka 

och minnas på ett visst sätt, så kanske det kunde vara en metod för att komma åt det från ett 

annat håll eller närma sig det på ett nytt sätt typ.  



J absoulut 

M även om liksom... ja.. alltså... 

K Ja, tror jag håller med. Även om vi pratar med dig (J) nu så blir det ju som att du sitter på 

något sätt bakom. Det kan kännas mer som att man pratar alla tre ifall du inte filmar.  

J ja och jag har ju också saker att göra, även om jag pratar nu så filmar jag också och håller på 

med skärpan, exponering och ljudnivåer.  

K exakt du har ju ett annat fokus liksom 

J så det är klart att jag blir begränsad  

M precis för det känns ju som att det finns en annan... att det skulle behövas en annan frihet 

eller rörelse, tid.  

K ja du har nog rätt i det.  

J ja 

K ja för nu känns det ju som alltså när man skall sitta och spåna ideer så här så känns det lite 

som att jag måste sitta här och du (M) måste sitta där. Och vi skulle kanske inte annars stå och 

jonglera men liksom att det kanske blir en annan känsla ändå. Också för att när du (J) skall 

delta i diskussionen så har det inte varit så här (pekar på konstellationen av oss tre) utan det 

har varit något annat. Men det var vädligt kul att kolla i den hära (loggen).  

Igen om att det som är understuket är det som är med i klippningen. 

Mer om loggen. Fram till Falerum har ni sett allt, men efter är det som inte är understruket 

sånt som ni inte har sett.  

K att det blivit som en pjäs med KMJ. 

J om du dig och (J) (M) eller (K). Den är inte fullständig, bara skriven för mig när jag klipper. 

Berättar hur jag använder den: Att det sällan stämmer med vad som verkar spännande i text 

och hur det sedan är på film.Omöjligt att svara på vilka val som ligger till grund för all 

klippning. För att det är så omfattande.  

K jättekul att få se också vad du valt och vad du inte har valt.  

J men ni måste komma ihåg också att det kan se konstigt ut, eftersom ni inte ser eller hör det. 

Man kan undra "varför är det här med och inte det där?". Men det är ju också utifrån vad jag 

tycker, ni skulle klippt det på ett annat sätt. Varje person skulle ju ha gjort det på olika sätt 

M ja 

J men det är ändå fint att det finns 

M ja 

J jag tycker om det dokumentet 

K du det är helt tokigt Marius haha. Det här är ju transkriberat delvis va.  



J från sida 100 framåt är det relativt.... Det kan vara personliga saker som jag inte skriver ner, 

alltså om vi har börjat att filma och pratat om vad vi har gjort i helgen och så, så har jag inte 

skrivit ut det alltid, utan... 

M nej.... glömde lyssna förlåt (läste) 

J att jag inte loggar sånt som varit för personligt. Även om den gränsen ofta är svår att dra.  

M ja jag vill titta på det här sen  

K ja det är också lite Pandoras ask det här, vill man kolla på det eller inte. Men alltså hur 

pratar man egentligen? 

J inte sådär, som när man läser det, kan man tänka på. Det är något som blir helt abstraherat 

och reducerat 

M precis det känns väldigt... 

J det blir så oerhört reducerat. Man kan ju säga bara "ja" på så olika.... 

M ja... 

J men ska vi... pratar vi om att vi ska låta kameran vila lite och  

M mmm jag skulle vilja prova det 

K sätta oss ner och fundera på det hela utan kamera? 

M precis för det känns som att det börjar kännas lite instängt. Eller som att det inte kommer så 

mycket mer.  

J Nej. Så kan vi ta upp kameran sen efteråt och se om vi har något att säga till den.  

M ja men visst om man vill dokumentera eller känner att det behöver dokumenteras och det 

går ju att göra sen i efterhand. Men jag tror att det skulle vara bra.  

J tycker du också det K? 

K mm jag håller med.  

J ok vi gör det då.  

M m ok hejdå 

J hejdå 

 

  



1-30jan 

 

Ma - Tack för att ni är här, känns roligt. Ursäkta sen, är lite stirrig stressig.  

Jag, M, K har gjort ett förslag t kontrakt som vi mailat ut innan, och ngra har svarat på det, 

men om vi kunde titta på det? Om nån kan tänka sig att läsa? Nån som vill eller skall jag? 

Kl - Jag kan läsa.  

"Kontrakt gällande filmprojektet Samtal om samtal 

Samtal om samtal initierades av Maria Välivainio och Kajsa Eriksson som en samtalsgrupp 

och har bland annat utvecklats till ett filmprojekt som drivs av Marius Dybwad Brandrud, i 

samarbete med Maria Välivainio och Kajsa Eriksson. Det är detta filmprojekt som kontraktet 

avser.  

Närmare bestämt avser kontraktet den andra delen av filmprojektet som påbörjas 2019-01-30 

där en grupp – bestående av Sophie Bäärnhielm Pousette, Hedvig Fischer, Mathilda Minus 

Ljungqvist, Klara Lord, Linnea Johnels, Arild Säll, My Valkama, Julia Videgård – tittar på 

och diskuterar det filmmaterial som Marius Dybwad Brandrud, Maria Välivainio och Kajsa 

Eriksson utvecklat. 

Marius Dybwad Brandrud filmar visningen och gruppens diskussioner. Maria Välivainio och 

Kajsa Eriksson deltar inte på denna del.  

Härmed intygas att ingen i gruppen dokumenterar, delar eller använder något av det 

filmmaterial som visas utan att Maria Välivainio, Kajsa Eriksson och Marius Dybwad 

Brandrud godkänt det.  

Därtill intygas att inget av det nyinspelade filmmaterialet (dvs. filmandet av visningen för 

gruppen och efterföljande diskussion) visas för någon annan än de medverkande (dvs. 

gruppen) utan att alla medverkande godkänt det." 

Ma - Hur känns det?  

He - Bra. 

Fl - mm 

Ar - Är detta också vårat anställningsavtal? 

Ma - Nej 

Ar - Eller är det två olika saker? 

Ma - Ja, det kan vi ta sen efter. Jag behöver er adress för det. Och så ska jag skicka papper 

som ni kan skriva i. Så det här avser inte lönen utan det är bara att ni har mandat vad gäller 

materialet. Att vi intygar här att vi inte kommer intyga något om inte alla godkänner det. Och 

det är ömsesidigt. Vi visar er något som vi inte vill visa för alla och vi lovar och... eller jag 



som sitter här med kameran och spelar in det här materialet lovar att aldrig visa något av det 

vi filmar utan att  alla här tycker att det är ok.  

My - Ska vi skriva på samma eller skriver man under en och - 

Ma - Alla har varsitt som alla skriver på. MK har inte skrivit på. 

He - Men vi skickar runt?  

Ma - Ja, en runda.  

Jag filmar era händer när ni skriver om det är ok.  

... 

My - Sophie jag tänkte just säga hur fin signatur du har men sen kom det här pappret haha 

haha 

... 

Li - Vad ser man där? 

Ma - Det är vad man exponerar efter, hur mkt ljus. Vektogram heter det.  

Li - Men också ifrån vad det är på bilden?  

Ma - Ja du ser, nu är det mycket vitt som kommer in här också.  

 

Li - Men skall du ha alla för att.. 

Ma - Ja just det för att MK skall skriva under. Så delar vi ut det här då nästa gång.  

Ok då har vi alla. 

Jag och MK träffades i helgen och då var det två saker som dom gärna ville dela med sig till 

er. Eller skicka vidare. Skicka med. Och det är en påminnelse om det vi pratade om på det 

gemensamma mötet, som du inte var med på Julia. Det första gäller både det materialet vi 

skall titta på och det här att vi filmar. Om vi tänker på det vi skall kolla på: Av det vi filmat är 

det 3 % som blivit de här 17*45 min, så med det sagt är det här bara ett litet utsnitt av något 

som är större såklart, men vi vill bara säga det. Och på samma sätt är det som vi filmar nu  

och om det skulle bli ngt som ev visas för andra så är det antagligen en ganska liten ratio kan 

man tänka, bara ifht hur det känns att vi håller på å filmar. Att en kan tänka på det, att det går 

att klippa och att det inte är den känslan hela tiden att allt det vi filmar kommer vara med, 

eller är något vi tänker skall visas utan man samlar in ett stort material som man jobbar, eller 

com vi jobbar med och pratar om tillsammans. Så det är det ena. Och sen är det det som vi 

också pratade om ifht prestation och så, kring vad vi förväntar oss av er. Att vi är här och gör 

det här tillsamans. För vår del är det viktiga att vi vill visa er det här materialet, och höra vad 

ni tänker om det. Och det viktiga, vi hade en diskussion förra gången om när blir det här bra 

och när blir det inte bra, det vi gör nu. Alltså hur skall vi definiera det här om ett lyckat 



tillfälle. Och för vår del, för min del, så är det bara att vi tycker att det är trevligt att göra det 

här och att det känns bra för alla, det är inte att vi har skapat ett filmmaterial som är 

jättespännande, utan gör vi det så är det mer som en bonus, eller då är det jättekul också, men 

bara så att ni känner att vi inte förväntar oss massa... eller att det här kommer med något slags 

krav om prestation på det sättet, utan vi vill i första rummet bara visa. Sen så är det ju så att vi 

ändå sitter här med ljus och lampor och kamera så det finns ju såklart ändå en förväntan på att 

det kanske kan blir något kul som vi vi gör ihop filmiskt liksom, och det hänger ju också ihop 

med att vi vill ju fortsätta med det som vi gjort med fler, och ni kanske är några som vill göra 

det, men det vet vi ju inte än, men därför vill vi passa på att filma för att fortsätta tänka 

filmiskt med fler. Så det ville MK skicka med s en påminnelse om, och jag med, om vad vi 

också pratade om förra mötet. Och sen då hur vi filmar, nu har jag ju ändå börjat filma, jag 

filmade dig Klara när du läste, så ditt ansikte är redan filmat, sen har det varit mkr händer. 

Men hur känns det att sitta såhär, till att börja med. Känns det ok? 

Fl - mm 

Ar - Alltså medan vi skall titta på filmen eller? 

Ma - Det är kanske först när vi skall prata sen som jag tänker att vi sitter såhär. Om ni skall 

kolla så kanske man vill bredda ut sig lite. Eller hur tänkte du?  

Ar - ja nej haha 

Ma - tänkte så här när vi pratar, om det här känns bra som en position av att jag sitter här och 

ni sitter här och att kameran är på det här sättet.  

Mi - Det känns bra men det kan ju vara schysst att se alla men vi kankse kan "sitta runt lite" 

(alla fyller i)  

Ma - Ja. Jag satte två bord såhär ist för klassisk seminariesetting som är bord med inga bor i 

mitten, man kommer så långt ifrån varandra kändes det som. Men ja. Så jag tänker att ni sitter 

ungefär... Men ni har ju dom här sladdarna, men det är ju bara att dra i stolen så drar ni med 

stolen ut.  

My - Och det går bra att koppla ur sig närsom? 

Ma - jajemen det är bara att dra ur sladden.  

So - Är tanken att vi inte skall kommentera medans vi ser filmen? 

Ma - Vi spelar ju filmen, men du får ju göra vad du vill. Liksom "Det här är pyton, jag går". 

Bara du kopplar ur dig när du går. 

So - Ok. När jag kommenterar det här är pyton skall jag vara kvar? 

Ma - Exakt. Ja och sen är väl kanske... Ja men vi kör väl filmen och sen så kan vi prata efteråt.  

So - I stort sett (?)) 



Ma - Men du får göra vad du vill. Vi gör det ihop.  

Li - Men du filmar du och spelar in ljud medan vi tittar?  

Ma  - Ja exakt. Kommer ta två bilder, två optiker. Ansiktet och vidare bakifrån, skärpa på 

teven och ni är lite suddiga. Sen tar vi paus ochså är det bara här. Så när vi tittar tar jag 

bakifrån och sen smyger jag fram och tar några ansiktsbilder på ansikten som tittar, typ 

härifrån. Ska försöka inte sitta ivägen, ser man nu, om jag sitter såhär? 

Fl - mm 

Ma - sen hur en förhåller sig till kameran är upp till er själva. I filmen så, MK pratar ju med 

mig en del. Och för mig så känns ju det bara att ni skall göra om ni vill det.  Och man kan 

kolla i kameran eller på mig men jag kollar oftast såhär, så att det är svårt att få ögonkontakt 

med mig ibland, för jag kommer sitta såhär liksom. Även om jag kan titta upp. Så ibland kan 

det fint om man kollar i kameran lite såhär men det beror på hur man känner, det kan ju vara 

att man adresserar någon som ser, en betraktare, men det ger sig, det får ni känna, vad ni 

känner för. Så det är väl det, är det nån som tänker något mer kring kameran och ljud? 

So - Går det bra att sitta på golvet? 

Ma - Ja, bara du får med sladden. Sen vet jag inte om vi skall prata om, om det är några tanker 

kring hur vi skall göra sen? Det handlar ju lite om samtalskultur det här projektet och vi 

pratade om det jag och MK om vi tänkte på något, men vi ville liksom inte komma med några 

slags ideer om det mer än att det inte känns rätt, att jag inte känner att det känns rätt att jag 

skall vara samtalsledare eller så. Men jag är gärna med i samtalet, om ni vill ställa frågor till 

mig eller jag kanske säger något också. Men annars har vi ju inte tänkt mer än att en tar 

ansvar för att vara respektfulla liksom gentemot varandra i gruppen och sådär. Men jag vet 

inte om det är någon som i detta tänker på något som...  

So - Tänker att det kan betyda väldigt olika saker.  

Ma - ja 

So - tänker också i relation till den gången med Nancy. Jag tror ingen där skulle vidgå att vara 

respektlösa, men det kankse ändå var en känsla som vissa hade. Men det tänker jag att vi får 

prat om också. Om att känna in folk, men att i början att det kan diffa väldigt mycket.  

Mi - viktigt att kunna prata om det efteråt, att vad var det som hände i situationen. 

Fl - mmm 

Mi - varför och så. Om det uppstår något liksom.  

My - Vi tar ett samtal om samtalet kanske?  

Ma - ja. Det är ju det som ni kommer se nu liksom, det är den diskussionen. Men vi skulle 

kunna sätta av så att vi gör det sista fem min. 



Fl - ja. mm 

Ma - så att när vi säger att vi är klara så har vi det kvar. Ait. Annars har inte jag något mer  jag 

tänker på innan vi kan sätta på filmen, 44 min, ta mer fika? Känns det ok? 

Fl - ja. mm 

 

Efter avsnitt 1 

Ma - Kameran går nu. Nån som tänker på nåt?  

hehe 

Första gången vi visar det här för nån annan än doktorandsem. 30% första sju och 50% alla 

avsnitt. Opponen Käll. Dahlberg, Nilsson. Några andra som sett. Men ni är dom första som 

inte är sådär... Så det känns speciellt. Vi har ändå hållt på det här är från 2013. Så det är ändå 

ett tag sen. Jättelänge sen känns det som. Men vi själva har ju liksom kolla på det många 

gånger. Och jag har ju suttit v'ldigt mkt med det eftersom det är jag som klippt.  Så jag har ju 

sett det extremt mkt så då är det ju svårt att separera händelsen och det en ser om och om igen 

vid klippbordet i datorn. Så det blir som att materialet blir en del av en och så plötsligt så 

delar man det. Stor grej. Men det kändes ändå roligt. Tack för att ni orkade kolla på hela 

första, nu är det bara 16 kvar.  

Kl - Tack för att vi fick kolla. Jag tyckte vädigt mycket att det kändes som att man kom in i 

något intimt och att dom två litar vädligt mycket på varandra. Så man får den känslan av att 

dom pratar om tillit, men dom visar också det väldigt mycket till varandra. Så dom etablerar 

en samtalskultur direkt eftersom vi hamnar in där så man vill respektera dom tillbaka, direkt 

så, den känslan fick jag. Men att det är lite speciellt i och med att dom pratar så med varandra 

och vi tittar på och det blir lite konstigt. Det är en ovan dynamik. Att titta på två som pratar så 

förtroligt.  

So - Samtidigt så var det ju en premiss när det filmade, att det skulle visas någon gång?  

Ma - Nja att det skulle kunna visas nån gång. Men precis som situationen är idag så... Om det 

blir något som vi alla tycker känns roligt att visa så gör vi det, men det är inte som att det 

finns något krav utifrån, att det skall visas så. 

So - men det store andre är närvarande 

Ma - vad sa du? den stora... ? 

He - Kameran eller? 

So - Nej, dålig filosofireferens bara. Lacan. Vi stryker det.  

He - men du tänkte det här rummet eller? 

So - Det här klipps bort sen.  



Ma - Ja jag fattar inte, aldrig läst Lacan.  

So - nej ingen som fattar, han fattar inte heller.  

He - men jag tänker, det händer något när det är en kamera med. Tycker jag. Ja. Bara så.  

Ju - men jag tyckte också att det var fascinerande att det var otroligt mycket som att det inte 

var en kamera. Alltså dom situerade ju dig (Ma) flera ggr och så, så man förstod ju att ni 

kände varandra. Men jag kände också att eftersom de var så förtrogna, och det kändes 

verkligen som att de slappnade av på något sätt ändå på ngt sätt. Att det inte kändes som att de 

tänkte på att de blev filmade. Som jag kan känna nu, att det är något där borta liksom. Men 

jag tänker att det också kansek försvinner efter ett tag men.  

He - ja hade ni filmat länge innan det liksom 

Ma - Det här är från flera tillfällen. Så det första som syns, när de båda är i bild, det är första 

gången vi filmar nånsin. Och det var inte meningen att jag skulle filma riktigt, jag skulle bara 

testa kameran och kolla ljuset och så sa jag är det ok om jag filmar lite och så gjorde jag det 

och så blev det det där och så plötsligt så kände jag att det blev väldigt fint och så tittade vi på 

det ihop sen och så fortsatte vi efter det. Men det här är ju klipp från en hel vårtermin. Så det 

är flera tillfällen, så vi lär ju, dom blir ju mer och mer vana med kameran antar jag. Inte bara 

ett första tillfälle utan flera som är ihopklippta.  

Mi - ja för det var ju lite speciellt också att dom verkligen pratade om tillfällen som vi inte var 

med på, och referade till olika samtal som varit, eller som hade hänt under dom.  

Ju - Och det var också sån stor dramatik tycker jag kring dom, som att det var så stark 

förhoppning och sen så... jag tycker att det gick att känna igen det så mycket, att det blev 

väldigt dramatiskt, kanske just för att man inte såg de här samtalen och inte visste något annat 

om dom vad dom sa. Jag tänker att det blev starkare än om vi hade vetat det. Då kanske vi 

hade bedömt dom sakerna också.   

Ar - jag tyckte att det var en av de finaste svenerna när hon sa att hon blev besviken, för att 

det kändes ju som att hon pratade väldigt mycket om förutsättningslöst, eller hur man skapar 

förutsättningslöshet och hur man lyssnar och hur man i princip inte är en diktator i ett samtal 

och sådär och man vill ju såklart alltid det eller att det skall vara så och sen så likväl så "Fan, 

det blev dåligt". Och sen så, nu undrar jag också om hur man skall prata om det vi sett på. Jag 

hade kunnat tänka att ja det är intressant att föra vidare deras samtal, typ "Vad är 

förutsättnigslöshet i ett samtal? Går det ens att prata om det på ett generellt sätt?" Eller så 

skall man börja prata om vad dom har pratat om, utan att dra in det mer på en egen nivå.   

So - tycker det var intressant just det här med förutsättnigslösa förutsättningar också... det är 

väl en ganska basic sak men att bestämma att samtalet kan bli någon form av praktik. För 



redan där i det att man har något man redan utövar så... Jag tänker på när dom arrangerade 

samtal så kom så få stycken, är det ens ett samtal då? Var går gränsen, när blir det en hög? 

Och särskilt när det blir en offentlig inbjudning. Men att en praktik kan iscensättas, ädå för det 

iscensätts ju, för det är inte spo ntant. Det kan iscensättas med vilken ribba som helst. Kanske 

väldigt luddigt, men uppskattar verkligen att hon sa det.   

He - att det är en praktik?  

So - ja 

My - tänker också på att de försöker hitta nån slags, ja men det här förutsättnigslösa eller 

något öppet eller informellt som på något sätt står i motsats till dom strukturerna som finns i 

en föreläsningssal. Och hur man måste uttrycka sig på ett korrekt sätt. Och det är liksom en 

exeges om det materialet man har läst som egentligen redan är förutbestämd, medans i ett sånt 

här samtal så blir det ju, eller i deras samtal så blir det ju det hära informella flödet som bara 

kommer av tankar och kanske en tvetydighet imotsats till formen av en direkt proposition att 

så här är saker och ting. Jag tänker mycket på det att jag kanske känner att jag hör hemma mer 

i det informella än det formella. Och att det är annorlunda hur, jag vet inte, vad man ska... Vi 

är alla olika, men också kanske att man har lite olika sätt att relatera till saker, och ens hjärna 

är olika. Jag vet inte, men tänker att om man delar upp det man gärna gör i oppositioner 

mellan det manliga och kvinnliga, eller norr och syd, eller höger och vänster, så är det ju 

också någon tvetydighet och känsla, mer än det här logiska och bestämda, och att man kanske 

inte skall vara så rädd för det tvetydiga. Det är ok att säga saker lite från sidan och indirekt, ja 

kanske mer poetiskt.  

So - Även om man tänker att syftet för samtalet är att bli förstådd 

My - ja för att då blir det ju en dialog. Jag säger något och du måste kanske bemöta det. Mer 

än att det skall vara underförstått, att det är mina ord som du redan skall förstå  

So - Ok, så jag måste tolka dom när jag bemöter dig på något sätt 

My - Ja, för det gör vi ju. Vi tolkar ju hela tiden, men då är det mera explicit att den 

tolkningen äger rum, än att det är den hära att vi pratar ju samma språk, vi har ju kommit 

överrens om att de här ordet betuder det. Men så är det ju inte. Ett ord för mig betyder ju 

kanske något annat än vad det betyder för dig. Ja, det beror ju på så mycket liksom.  

Ju - men det är väl också när man inte kan säga något rakt, eller det finns en tvivel, då måste 

man ju också checka av med den andre man pratar med om den har förstått, än om man tänker 

sig att jag vet att ni förstår vad jag säger, eller att det är förutbestämt, då behöver man ju inte 

checka av på samma sätt. Och jag tänker att det är ju verkligen samtalet att "ja förstår vi?" och 

så tar man om och så fortsätter man så 



My - ja typ dialogen ist för monologen, när någon bara pratar och sen är det klart. Och det är 

ju det jag tänker att dom gör, att ja men "förstår du vad jag menar och sen så 

Ju - ja och så förstår dom inte riktigt och sen så en bild och sen så tar man om den och tänker 

på olika sätt och... 

My - ja exakt 

Li - Men det kan ju också vara svårt att hamna i det på ett naturligt sätt, i en sån formellare 

situation när man har bjudit in folk.  

Fl - ja, verkligen  

Mi - Fast det tar ju jättelång tid, alltså kanske flera flera år, att kunna prata med någon, 

upplever jag ibland. Och att på seminarier förväntas man kunna göra det, ganska direkt. Men 

att man sällan pratar om hur man pratar med varandra, eller vad som krävs för att man skall 

förstå eller vad är en gemensam förståelse för en text tex.  

Li - Men också att kunna prata på det sättet som ni pratade om nu är också tänker jag nu att 

man måste (lik)som vara med på den grejen. Eller att alla måste var inne i det samtalssättet 

redan, för att man skall kunna göra det. Jag kan tycka att ibland är det svårt att, för det känns 

som att dom har en kärna som dom pratar om, som jag inte riktigt har kommit in i än. Och att 

de pratar på det sättet kankse då. Att de söker eller försöker hitta något tillsammans, som jag 

inte riktigt har kommit in i än när jag tittar på det.  

He - ja man undrar vad det är dom vill komma åt typ. För jag upplever att dom saknar något i 

de samtal som de hela tiden är i och att de vill komma åt något men jag undrar vad det är eller 

vad det då skulle vara att förstå varandra. Eller jag kan själv ha en upplevelse av att ok nu kan 

jag möta den här andra personen men man vet aldrig när det händer och jag tänker att dom 

försöker.... eller att det här samtalet om samtalet skall vara ett sätt att komma på vad det ä som 

krävs för att komma åt det. Men det känns så himla svårt typ.  

Kl - samtidigt som dom säger att dom gör det när dom redan gör det. Så att den där praktiken 

är redan igång.  

So - Vad skulle motsatsen vara? Om skiljer ut det som någon form av praktik. Och redan när 

dom samtalar om samtalet så är den praktiken i spel. Men vad sker när man talar med 

varandra och det inte är ett samtal? Eller förstår ni vad jag menar? 

My - Nej.  

So - Just när samtalet misslyckas. När alla formella omständigheter är de samma. Vi sitter här, 

vi utbyter saker, vi förstår varann, vi delar det språkliga, men när är praktiken inte igång? 



Kl - ja men dom är inne på det att det är en maktdynamik. Och att när man inte är medveten 

om det, så kanske det inte visas ömsesidig respekt. Och det är det som inte finns då, när alla är 

medvetna om att... den dimensionen.  

My - men vad är den maktdynamiken då, menar dom? Om jag missade det. Alltså eller hur 

tänker ni den?  

Ar - Det känns inte som att dom sa så mycket om det. Utan att dom bara sa att i ett seminarie 

sammanhang så kan det bli assymmetriskt typ, och sen så vet vi inte så mycket mer om... 

He - Det var också det här med att dom sa att det mest konkreta är härskartekniker. Och det är 

väl det mest svåra att typ... Ja men vad är makten typ? 

My - ja fast då "konkret", då kan man ju se det som motsatsen till någonting tvetydigt. Eller 

något som inte är lika... Alltså om det finns en form som vi förhåller oss till när vi går in i en 

föreläsningssal, då kanske makten ligger mer i formen och traditionen än i någon sorts 

människa som skulle bära den i det sammanhanget, och sen relaterar vi alla och upprätthåller 

den formen som skall vara på ett visst sätt. Och konkret så yttrar ju det sig i tex om man inte 

håller sig till formen, i någon sorts härskarteknik tex.  

So - men det kan man aldrig bli i ett samtal. För det var ju ett tillfälle nu, där hon sa "Låt mig 

tala till punkt" eller ngt liknande och vad hände där? För det händer ju, tänker jag, i ett samtal 

också. Att skillnaden mellan ömsesidig respekt och form, att det kanske inte är glasklart var... 

Mi - Nej men det är väl en bra fråga som de också tog upp, alltså såhär, hur vet man vad det är 

som händer? Och vad kan vi göra åt det, och vet alla vad det är som händer i ett rum och 

upplever alla samma saker eller inte? Ja, det är svårt. För ibland tänker jag såhär "All vet 

alltid vad som händer, men ingen säger det". Men ibland tänker jag tvärtom. Men liksom 

ibland kan det vara skönt att tänka att alla... om det tex är dålig stämning, att alla vet det. Och 

att alla vet vad det beror på. För att det kan bli lättare då, men... 

He - det känns inte alltid som att alla alltid vet.  

Mi - Nej.  

He - och att man har så olika uppfattning om vad som är dålig stämning typ.  

Mi - Ja 

He - eller när det blir ett problem kankse  

Ju - känsligt eller (?) 

Mi - men ibland känns det ju som att alla vet.  

Kl - men skulle det vara dålig stämning om alla visste det? 

Mi - ja, men alltså det är dålig stämning och alla känner det, och då blir det ännu sämre. alltså 

den finns ju också  



So - det är Sara Ahmed som skrivit om just, inte Killjoy Manifesto, det är en annan text, men 

just om "the mood". Makte som ligger i att... Just att hela tiden förhålla sig till alla andras 

humör. Att det är ett maktutövande också. Att ens humör inte är synkroniserat med 

majoritetens humör, för att det är liksom att göra våld på sitt eget humör. Men det oerhört 

subtila... Tänkte jag väldigt mycket på på Nancy-samtalet... ja 

Mi - Som att den som inte känner av maktens humör, att den utövar en maktstrategi? Är det så 

du menar, nej? 

So - Nej, tvärtom. Utan att den outtalade... Tänker vi har formella regler, liksom hur förhåller 

man sig under ett seminarium, men också kanske att det förutsätter att alla är på ett humör 

som... tex om man debatterar något som någon har skäl att ha personliga... alltså just sådana 

saker, när det spelar in. Och att humör också är ett sätt att begränsa dialogen. Och också 

begränsa och bemöta folks argument. Och jag tänker att ofta där är härskartekniker ofta 

riktade mot någon vars humör inte överensstämmer med den övriga gruppens, någon som är 

upprörd eller sårad eller ledsen. Att då är man indirekt också orsaken till dålig stämning (typ) 

My - ja det blir så problematiskt tänker jag också i vår kultur, där man förväntas vara såpass 

professionell att man skall inte har något humör eller tillstånd utöver det som man kan 

presentera för... i en sån situation. Så att man med en gång kanske döms ut, för att man inte 

beter sig på ett tillräckligt sätt. Det anses svagt. Eller mindre bra i alla fall.  

Ju - Jag tänker det där beror väl också på vem det är som utövar, för jag tycker också det finns 

tvärtom, att det också kan vara en otrolig maktfaktor om en person kan ha ett humör, kankse 

aggressivt, i en grupp och att hela gruppen måste rätta sig efter det. Det blir ju också en 

härskarteknik. Att kontrollera gruppen med sitt humör. Jag tänker att det är då oftast det blir 

den här dåliga stämningen.  

Mi - men det kan väl också verkligen vara en strategi att undgå en kritik, att tex börja gråta, 

istället för att hantera kritiken. Tänker att känslor också verkligen kan användas på det sättet.  

My - mm, kvinnliga maktstrategier haha 

Mi - ja eller vad man nu skall säga.  

Ju - eller också bara bli jättearg. Det är väl också en jättevanlig reaktion på kritik.  

So - Men är det samtidigt en mindre adekvat respons om syftet är att jag vill göra mig 

förstådd? Tänker att nånstans är det vädligt basic. Att det liksom täcker in.. att den mest 

direkta formen av kommunikation är att börja gråta, då vet folk precis vad jag känner.  

Mi - Ja men jag tänker hela den här debatten kring vita tårar och så, och att man istället för att 

bemöta personens kritik får det att handla om sig själv och sina egna känslor inför det som har 



hänt eller att fokus blir på något annat än problemet. Men som du sa Julia, det måste väl alltid 

läsas utifrån vilken situation som det utspelar sig i.  

.... 

Ju - Tänkte på en annan sak också, när dom satt i början inför samtalet, att man skulle ha olika 

regler eller förväntantningar, alltså att man skall lyssna på varandra eller känna respekt eller 

försöka förstå varandra, och att det kändes på något sätt som att alla dom orden är hopplösa. 

Även om man hör dom orden innan man går in i ett samtal gör de ingen skillnad. Eller jag vet 

inte om det kanske gör det, men jag upplever aldrig att det gör det. Eller att det ändå som kan 

hända är när det uppstår en situation när dom orden blir nödvändiga att uttala för nu är det 

som att det går inte att förstå dom orden innan hur samtalet, och vilka mskor man kommer 

samtala med, hur det är. 

Li - Skillnaden är kanske att man lyfter det, eller har det framme redan, i ett samtal. Även fast 

de kanske inte gör, för att man är ändå inte på samma nivå i det. Men att man ändå är 

medveten om att det finns något i det man behöver fundera på. Vad tänkte du (Ar) säga? 

Ar - Nåt åt samma håll. Bara att det känns väldigt svårt att generalisera och det känns svårt att 

ta in det som något man skall säga och sedan göra. Det känns som att om man pratar om vad 

som är ett bra samtal typ, så känns det som att det blir det, eller så blir det inte det. Som hur vi 

pratar med varandra nu är en så otroligt komplex dynamik så att liksom säga att vi skall 

respektera varandra är liksom... Ja jag undrar också om det gör något eller om det är andra 

saker det handlar om. Fast samtidigt håller jag inte med mig själv helt heller för att jag kan 

tycka att det också eventuellt också är eller gör något att ha ett samtal om vad ett bra samtal är 

men det känns också ja... nej men det var bara dom två sakerna samtidigt lite.  

My - ja, jag tänker att det är viktigt att sätta en stämning kanske. Eller inte kanske. Och den 

stämningen sätter man väl om man bjuder in till något också med sig själv, vem man är som 

person och dom orden man uttalar som ger någon sorts respons i andra människor.  

Glömde bort vad jag tänkte säga.  

Nej men att det är vitkigt att vara autentisk. Dom pratade någon gång om det här 

utifrånprespektivet på något sätt att man går utanför sig själv och jag tänkte på hur viktigt det 

är att studera sig själv utifrån. För hon sa något om att jag kan inte få utanför mig själv. Och 

jag vet inte om det var det hon menade men jag kopplar det till att självmedvetenhet från det 

perspektivet, att man iaktar och noterar sig själv som att man vore någon annan. "Jaha nu sa 

jag det, varför sa jag det?" Eller "Nu känner jag det här, varför känner jag det? Nu tänker jag 

på dom här sakerna, var kommer dom tankarna ifrån?". Att uppmräksamma ens egna 

processer.  



Ju - Att det är vitkigt i samtalet? 

My - Ja 

Ju - mm 

My - Att det blir någon sorts transparans där med sig själv, vem man är.  

Li - Ja det kankse är lättare att komma åt om man har lyft en sån fråga eller iaf att man är 

lyhörd för... 

My - Ja, och är man det för sig själv så är man det för andra, tänker jag, på något sätt, att det 

sker (*gestikulerar rörelse mellan personer*) 

Mi - Kan ju vara skönt att glömma bort sig själv också, när man pratar.  

Li - Men i ett riktigt bra samtal så kanske det också sker lite naturligt. Känns som att dom 

kanske hade sådana samtal när dom mer var i en tanke eller i något utforskande tillsammans 

än att dom funderade på vad dom var i samtalet liksom. 

He - Kankse det som händer också när det går att prata typ. Man slipper tänka på vem man är 

i det rummet, eller så. Men det kanske behövs att man har gjort det innan. Det här samtalet 

hade kunnat vara på ett helt annat sätt om ingen av oss nånsin hade tänkt på att det är juste att 

låta någon annan prata till punkt eller jag vet inte.  

Mi - då hade alla pratat samtidigt. 

So - och det kan ju också kännas som ett bra samtal ibland. 

Fl - ja 

So - jag menar att det är väl det som kännetecknar just när man är väldit bra polare, just när 

man avslutar varandras meningar. För det kan jag känna ang dikotomierna, om manligt 

kvinnligt, att det ändå förts en diskussion på högskolan om den manligt kodade 

seminariekulturen. För ngra år sen, sändes ett Filosofiska rummet Jonna, Ulrika och Hans vill 

jag minnas. Som diskuterade varför det finns en brist på kvinnliga studenter. Och då pratade 

dom just om det att visst språkbruk, och naturlighet att ta till sig en ganska komlicerad 

terminologi, och just det här med att överbevisa, eller att uttrymmet för samtal inom 

seminariet är underordnat att man skall övertyga. Men då tänkte jag mycket på det att det där 

kan själv tycka är så himla svårt när man, alltså när det blir dåligt. Förstår ni vad jag menar? 

Jag tycker inte att det är uppenbart alltid. När man har ett jättebra samtal och när man har ett 

skitkasst samtal, för att man bara sitter och slår någon i huvet.  

He - Du menar att du själv inte känner av vilket som är vilket?  

So - Nej alltså just det här med att känna dålig stämning.  

Mi - Ja för det kan ju vara jättehärligt att ha ett passionerat samtal med någon som tycker 

olika. Eller vad man nu skall kalla det, men att det blir en diskussion som blir på gränsen till 



hetsig kan ju också vara lite härligt ibland. Men det är svårt att veta var gränsen går litegrann 

som du sa kanske.  

So - Det är väl det som avgör också om det känns autentiskt. Eller att hela deras projekt, inför 

varje möte, så är det verkligen såhär: "Vi kanske sitter och gör något stort nu". Och jag tänker 

att det är den känslan man får också när man har en hetsig diskussion på ett seminarium, att 

det känns väldigt meningsfullt, tycker jag själv.  

He - Mm, varför tror du att det känns meningsfullt? 

So - Därför att man är själv engagerad och man engagerar andra människor. Och det är väl det 

också när man känner att ok, det är möjligt att kommunicera, och vi kan kommunicer kring 

något, och det spelar roll liksom. 

Mi - För det är kankse nästan värre när det känns som att alla håller med varandra, men man 

förstår att alla inte gör det. Men det går ju inte att säga liksom.  

Li - Men är det då en plats som inte tillåter ett sånt samtal? Alltså när det blir så?  

Mi - Ja, kankse. Eller vad tror du? 

Li - Ja... Jag tänker på våra seminarier som jag har haft nu hittills har inte varit så mycket 

plats för olika... eller tveksamheter. Det har varit mer ett uppvisade av vad folk... Deras olika 

bekvämlighet med att berätta för oss andra.  

Ju - Det är verkligen motsatsen till ett samtal eller det är verkligen bara olika monologer.  

He - det blir också så tråkigt om man håller på och läser spnt som vi håller på och läser. Man 

känner typ att det här hanldar om något, och sen så kan man bara inte säga det, eller så är det 

bara som att det, ja, inte... ja.. 

My - Ja precis, alltså den här bristen man kan känna när man går ifrån ett seminarie, att det 

här var så viktigt och meningsfullt, det vi har läst, men samtalet blev precis sådär ett 

upprepande av det vi har läst istället för att ta det till en nivå där det betyder något för oss. 

Göra det mer konkret eller samtida eller reltionellt till vår situation eller tid.   

Ju - Där tänker jag att problemet i ett sånt seminarium är att det, som dom sa (*pekar på 

skärmen*), inte finns någon tillit. För det är ju lättare att säga "Det här vet jag är bra 

formulerat och det här är rätt utifrån vad det står i texten och nu kan jag säga det på ett sätt 

som folk blir imponerade av." Det är liksom lättare att att kasta sig ut i någon sorts osäkerhet 

och bara "det kanske är så här, eller..." och då måste man kanske blir fångad av någon, eller 

det måste finnas en känsla av att ingen kommer bara knuffa en hårt utan man kommer försöka 

hjälpa en. Och det är ju aldrig så i ett seminarium.  

My - Nej, man möts av tystnad.  

Ju - verkligen 



Ar håller med 

Kl - Men jag tycker att jag har haft ganska bra grupper, där folk har fångat upp en.  

So - alltid redo 

Kl - ja, läser alltid med So. Ja, så jag känner igen båda situationer av att det finns trygghet i 

seminariesammanhang och klasskamrater som fångar upp en och verkligen inte. Vet inte vad 

det är som gör skillnaden, det är nog olika. Men från och med nu kommer jag börja tänka på 

det och försöka hitta vad som hänt.  

He - när det har funnits tillit, har du känt som personerna utanför seminariet eller har det 

bara... ? 

Kl - nej alltså det har varit att vi återkommande träffats 

He - men inte som att ni känner varandra innan eller utanför 

Kl - nej ja blandat 

He - Undrar vad det är som krävs för att det skall få finnas typ.  

Kl - mm. Jo men det är nog ändå den här kontinuiteten. Om man går på kurs träffas man 

kanske varje vecka. Så kankse första tillfället är det lite mer trevande och tyst. Och allt 

eftersom en efter en har börjat yra sig ut i förvillelser och behövs bli uppfångad, då blir det 

mer att andra vågar göra det också. Så tror jag att jag upplevt. Man hjälpts åt. 

So - också att man vet att folk tolkar välvilligt. Att det är så lätt att säga jättefel. Eller 

jättekonstiga saker. Men då att det inte är kört. Man vet att nu kommer någon plocka upp det 

och göra en vädligt välvillig tolkning, förhoppningsvis. Eller motsatsen.  

Ar - Bara den inte dömer ut en typ. Det skall vara ok att säga något som kanske inte var så 

genomtänkt. Eller som att när man försöker säga det inser man att nej ok det här var nog ett 

misslyckande. Då vill inte jag att nån skall säga att det var jättebra ändå typ, utan att säga att 

nä ok det var inte bra men det är ändå ok.  

He - ja. Vet inte, vi har pratat om det några men det här med bekräftelse, och bekräftelse i 

seminarierummet och vad det gör typ. Alltså om det hjälper eller om det bara inte hjälper. Att 

man bara fastnar i, alltså om det att fånga upp är att bekräfta det den andre säger, alltså bara 

håller en flytande eller om det är att göra något mer med det som sägs. Att kunna ta det 

vidare.  

My - Men det är ju jättetrevligt att bli bekräftad. Igen relation gör man ju ofta det. Att "Jag 

hör att du säger det du sagt men jag tycker såhär". Alltså det är så enkelt att ha en trevlig 

samtalsform av trevliga kommunikationer där man lyssnar, men ja... 

Mi - Men i seminarierummet (?) blir det ju så oklart vem det ansvaret ligger på. Vem är det 

som skall bekräfta den som säger något. Och som du sa, vad händer när man gör det, betyder 



det att man håller med då, bara för att det blir så starkt när någon bekräftar det som någon 

annan säger eller hur skall man hantera det liksom?  

He - Och vad är ett stärkande sätt att bekräfta någon på? Är det att säga att ja det var bra även 

fast ingen kansek tyckte att det var det?  

My - Jag tänker att det bara handlar om att såhär: "jag hör vad du säger". Man behöver inte 

ens lägga något omdöme i det, att det var bra eller dåligt eller någonting utan bara säga "jag 

hörde".  

Mi - och att det handlar om att verkligen försöka förstå vad det var den personen sa.  

So - Men om man tycker att den personen inte anstränger sig för att göra sig förstådd? för det 

kan jag känna, det har vi pratat om på några av våra kurser om hur folk formulerar filosofi, 

och ibland kan det kännas, också när man skriver uppsats vet jag att dom säger "klarhet 

framför allt", och jag tänker att uttrymmet då 1 för det poetiska och det tvetydiga, men också 

maktdynamiker. Att inte behöva sträva efter att försöka göra sig förstådd, utan vara 

outgrundlig men samtdigt eller det går inte alltid att veta när var hur... för det är ocskå ett 

privilgie att inte behöva förklara sig, medans vissa alltid måste det.  

Kl - men nu tänker jag såhär att ok min erfarenhet var att jag har känt mig bekväm i det här 

seminariesammanhangen - betyder det att jag är sjukt osoft och att dom andra satt och hade 

jätteobekvämt? Vad skall jag tänka? 

Ju - tror jag inte du skall tänka, har svårt att tro det.  

Mi - du kanske bara får tillbaka det du ger. Det är också lätt att hamna i en position tycker jag 

av att man tar... man liksom söker efter någon sorts fight. Eller jag kan bli lite så. Istället för 

att tänka att man skall tänka att man skall sitta där och prata som man kanske gör blir det som 

att jag skak hetsa upp stämningen.  

Kl - bråka 

Mi - ja, nu jävlar skall vi ta fighten här om den här texten. Men liksom helt i onödan. Att det 

också kan bero på hur en själv går in i samtalet, kanske vad man får för respons.  

Ju - tycker det känns i oika samtalsgrupper som jag vart i så är det ändå som att jag tycker att 

om det är några personer i den gruppen som känns väldigt avslappnade inte så rädda att man 

inte behöver oroa sig så mkt då sätter det stämningen hos dom andra och kanske jag då som är 

jätterädd och nervös kan slappna av lite och våga lite. Där tänker jag att läraren om det nu 

finns en sådan har en väldigt viktig roll. Den kan visa att det här kommer gå bra. Det är inget 

farligt som kommer hända. Vi kommer ta hand om det här typ. Men om det inte finns så tar 

den här rädslan över. Och att det börjar handlar mer om positionering, eller att det känns som 

att det är en farlig stämning och att man måste försvara sig.  



Li - det kan ju verkligen bli som att man måste bevisa att man förstår något eller att man kan 

eller har något att komma med eller.... För jag känner väldigt sällan att jag vågar blotta vad 

jag inte förstår eller... För det känns som en sån press att jag först måste bevisa att jag är något 

i såna semsituationer. Det är typ viktigare än att våga blotta sig på något vis och öppna upp 

för ett utforskande.  

Ar - Ja då känns det ju som att det semsh som inte är så bra för att det handlar väl om hur det 

tas emot när man exponerar en osäkerhet eller så och att man inte känner att någon kommer 

fånga upp det eller att man känner sig bekväm att göra det så är det ju, eller vad det nu är som 

är en själv eller sammahanget men det känns ju som att det är många som har just den där 

erfarenheten liksom, inklusive jag själv liksom, i just semsh liksom.  

Ju - Det känns ju som att utgp är att man inte blottar sig att man ska försöka bevisa ngt och att 

det kan brytas i det bästa av världar. Men det krävs ganska mycket eftersom grunden aldrig är 

att ni går vi in oh blottar oss, första dagen liksom. 

Kl - Ja men jag vet inte, nu pratar vi om samtal och som semsh, och det har jag ff inte lärt mig 

prata på det sättet. För hur man framför en tanke där, så märker jag att jag inte ens kan 

slutföra en mening, för att det blir som att man följde kanske nåt tankespår och plötlsigt så 

märkar man att det inte var en hel mening. Alltså om man jfr med smtl så kanske man pratar 

med helt ofullständiga meningar. Så det är två vädligt olika sätt att framföra tal  

He - men att det ändå krävs ett smtl på sem för att det ska hända ngt el?  

Kl - Ja vad är smtlsfunktionen i sem och i vanliga smtl? Hur de är olika liksom.  

So - och det är två olika praktiker eller samma praktik? 

My - men handlar det inte om förståelse i båda sit egentligen?  

Kl - dom tar ju upp i filmen om att lyssna och prata. Att dom två delarna.  

So - men är inte problemet jus med sem att om man utgår ifrån vissa specifika texter, att i 

teorin kan någon ha rätt? Om det är formellogik eller vad som helst. Och i smtalet kanske man 

också kan har rätt, men att rätt alltid där är lite mer förhandlingsbart? Eller jag tänker att det 

äe enormt olika kort sagt. För att den som har rätt har ju en viss auktoritete och den som vet 

mer har makt. Så att någon måste alltid ha med makt på seminariet. Och den personen är 

kanske och den personen som är mest bekväm. Så det är ett maktutövande att vara bekväm.  

Kl - ja eller den som kan prata på det där sättet med meningar som slutför resonemang.  

My - ja eller att ge ifrån sig makten på det sättet, tänker också att läraren har en viktigt uppgift 

i föreläsningsammanhang, även om alla är vuxna och går på ett universitet... förlåt jag är så 

trött, jag tappar tråden hela tiden, jag glömde bort.  

Ar - vilken tycker du att lärarens funktion är 



My - ja men kankse skapa den här bekvämligheten, och lämna ifrån sig makten, det var det 

jag tänkte säga, att det är ok, det här med rätt och fel: "jaha du har det perspektivet, vad 

intressant", det kan göra mkt. Då sätter man ju en stämning i klassen om att det inte handlar 

om det här att du har tolkat texten precis så som man skall tolkan den utan "Du såg något nytt. 

Tack för att du delade det". Eller att vi har alla olika perspektiv, vi se olika saker i texten.  

Mi - ja just att läraren får fånga upp det som folk säger, istället för att det bara får falla på den 

där tysta väggen. Men det känns som väldigt ovanligt att det händer tycker jag.  

Ar - vilket av dom  

Mi - att läraren tar rollen av att fånga upp det som sägs i klassrummet och föra det vidare till 

en diskussion tex.  

He - men det är ju så himla svårt att prata. Jag menar... Alltså kanske också när man pratar om 

texter på en ganska hög abstraktionsnivå är det svårt också för läraren att förstå vad den andre 

personen menar. Liksom "hur skall jag fånga upp det" 

Mi - ja det tror jag också, att det är svårt.  

He - man vill ju absolut det, men varför händer det så himla sällan?  

So - samtidigt, jag var på en jättehärlig föreläsn av nån som dokt på konstfack om 

materialitetens språk, ja iofs liknelsen var inte helt on point, men om man pratar verbalt inför 

något, att då bara säga "Jag förstår inte". att det handlar om olika språk, att det är uppenbart 

när nån inte förstår men gör en ansats, och inte säger att jag förstår inte. att det är olika typer 

av makt.  

Mi - för det går ju alltid att fråga, vad menar du, menar du så här eller så här? 

Ma - Tror vi måste, tiden drar iväg, helt omöjligt att vilja sluta. Men om vi skall avlsuta med, 

som vi sa, om ngn tänker något om hur det varit att prata, nu.  

Li - kanske lite svårt att veta varifrån man skall plocka eller börja. Utifrån filmen typ.  

Ar - hur menar du då 

Li - alltså det är lite spretigt. Eller?  

Ar - ja vad man skall ta för utgp 

Li - ja. Eller vad man ska gå på, eller tänka kring.  

Ju - men det känns lite som att upplägget är lite att det är upp till och att bestämma det, eller? 

Eller jag vet inte. Jag tror det (*tittar på Ma*)? 

Ma - ja det är så vi tänker, absolut 

So ? 

Ju - men vi kan ju också strukturera upp det om vi vill, det går ju att testa olika frågor.  

Li - Jag kankse är ganska neutral, det var ingen värdesättning.  



So ? 

Li - var inte mening att säga att vi inte har något att gå på.  

... 

Ma - om det blir tyst brukar jag ha kameran här om ni undrar.  

Man känner så mycket om... Om man inte har något att säga vill jag inte ligga kvar. Antar att 

ni känner att jag filmar er.  

Kl - det kändes intressant att prata med er och nu förstår jag, dom pratar om det här 

"förväntan, men vi skall ha det öppet", nu känner jag redan så för nästa gång: vad kan hända? 

Vad skall vi prata om? Men ingen press hahah. Att ja det är igång liksom. 

Ju - tycker också det känns ganska nervöst. Men det känns också som att alla är vädligt snälla 

och att det är ju en väldigt bra grund för tillit men att det också känns *typ nervöst* 

Kl - ja jag kände redan när vi titta på filmen och du satt bakom att "gud det blir filmat", att jag 

skulle ha huvet lite så. 

So - jag hur lyssnar man? Hur ser man ut när man lyssnar?  

Kl - Ja ser det ut som jag lyssnar bra nu haha 

Li - men det känns fint iaf, som att vi plcokar upp varann.  

Ar - ja jag tyckte det kändes som att det blev, eller det känns lite konstigt att utvärdera det nu, 

när man ff är i smtlaet typ haha, men jag tyckte det kändes bra, för när jag såg på filmen var 

jag ändå lite såhär "hmm vad skall vi prata om?" Eller jag tänkte "kommer vi göra exakt 

samma sak som dom gör nu?". "När börjar det? Har vi börjat? Är det här ett bra samtal?" 

Någonstans i bakhuvet var jag rädd om det här bara kommer bli en oändlig loop av någonting 

eller ingenting och vi kommer aldrig veta om det är någonting eller ingenting typ. Men jag 

tyckte inte alls det kändes så. Det var kul att prata.  

 

2-6feb 

Efter avsnitt 2: 

Vad var det dom läste? 

Ma förklarar om MFK. Också om att det var de som MK läste först i avsnitt 1, om tillit.  

... 

Mi - Jag tänkte lite på det där som hände i slutet, det var ju ingen konflikt men dom 

diskuterade ju lite sådär "när ska vi ses nästa gång. Jag är så trött så vi kankse kan vänta en 

månad" och den andra personen ville de skulle fortsätta på en gång. Då skrev jag i min bok: 

"hur går det ens att göra saker i dagens samhälle?". Det känns alltid som att det blir så, att 

man försöker göra något, men alla har alltid så mycket att göra, alla har olika scheman, det 



går inte ens att hitta en tid där alla kan ses. Alltså såna frågor som det känns som att dom 

också fick problem med när dom försökte starta upp något på Södertörn. Att alla hade tentor, 

ingen kunde komma, alltså vad är det som händer med tiden, och det känns som att tiden går 

snabbare och snabbare. Vad gör det med folks möjlighet att ha ett samtal tex och ja... 

Li - Men också att man blir, om det blir svårt att få med folk, alltså den tröttheten av att 

försöka driva något.  

He - just att det var därför dom blev trötta?  

Li - mm 

He - ja man blir besviken för många gånger.  

So - skulle du säga att det var dålig stämning i slutet av smtalet apropå det vi pratade om förra 

gången? 

He - jo 

Kl - nej det förstod jag bara ifrån att hon var trött och hungrig. För jag är exakt så. jag bara "ta 

bort mig från den här sitt". Jag hör mig själv att jag är så irriterad så jag bara "kan vi sluta 

prata om det"  

My - jag tänkte också exakt det. Och just när... vad heter hon blonda tjejen? 

Ma - Maria 

My - När Maria fortsätter, hon vill ju bara kolla i all välmening. Men när jag fått sådär så att 

jag är full då blir jag bara "sluta prata med mig". Man vill bara bort därifrån. Det är roligt.  

Kl - Alltså jag kände inte dålig stämning utan bara att hon var jättetrött och hungrig.  

My - det är bara energislut 

So - men det var ganska bra ex på, eller jag tänker på diskussion om när tar samtalet vid som 

praktik. Det kändes som att deras samtal upphörde där, när hon ville bort.  

He - Du menar på slutet? 

So - Alltså om man skall tala om "Är det här något pågående? Allting hänger ihop." Eller det 

dom var inne på, men dom hängde inte ihop där.  

Kl - en stänger och en fortsätter. Bara stängt för kommunikation 

Mi - och desto mer man försöker pusha på i det läget, desto mer blir det ju att man stänger. 

Det blir en sån dynamik då 

He - Det tänker jag är dålig stämning, även fast man bara är trött och hungrig.  

Ju - Ja, fanns nåt sorgligt i det slutet också. "Då bokar vi in hela onsdagen". Det var som att 

det blev en sorglig gest. Det tog bort det fria, det känns som att dom annars bara sågs och 

pratade. Men att det blev ett avslut på något sätt.  

He - ja som klippet i parken när det var helt uppfyllda av  



Ju - kamplust liksom 

He - ja, dom sa sånt som "hur det känns att göra saker utanför den allmäna ordningen". Det 

känns som att det här avsnittet handlade mycket mer om sådana grejer. Alltså vidare politiskt 

typ.  

Ar - Vad tänker du att dom syftade på med "den vanliga ordningen"? 

He - vet inte men dom hade väl gått på någon slags demo 

So - typiskt 8 mars 

He - ja eller  

My - 1 maj 

He - ja, men så det tänker jag var en grej, att de hade gått på Hornsgatan utan att det var några 

bilar där. Men sen så tänker jag verkligen på det här med ordningen inom universitetet eller 

inom filosofi eller filosofiska traditioner.  

So - Eller bara inom nyliberala paradigmet också, när de sitter och försöker få projektpengar 

för något som de vet inte vad det här. Men dom måste kunna formulera det innan det har hänt, 

för att finansiera.  

My - ja att komma på vad nyttoaspekten är 

So - ja men också uppbruten temporalitet, att man tänker ju ok vi vill undersöka något, vad 

det är kan vi ju komma fram till först efteråt, men först skall vi kunna säga vad det är förrän 

det händer. Det känns jobbigt.  

He - de pratade också om... eller det var det du sa.  

So - du kan säga det bättre 

He - nej du sa den nyliberala ordnignen och jag tänkte säga kapitalism. Det är ju inte samma 

sak men... Alltså jag upplevde, pratade vi om förra gången också, men att man märker att det 

här var flera år sen. El är det bara jag som..., alltså på filmen  

Mi - just det, det pratade vi om efteråt 

So - måste tagit minst tre år att få bort den gula hårfärgen 

Mi - vi pratade efter förra gången, på Högkvarteret,  

*skrattt* 

Allt som sägs på Högkvarteret blir extra vitkigt... Då pratade vi om hur kan man märka att det 

här var flera år sen? Pratade om stämningen av att det öht går att göra något åt en sit el 

förändra tex högskolan. Nu känns det som att det är mer cynisk stämning, eller uppgiven el 

vad man nu väljer att kalla den. Men att det märktes att det var en helt annan ton i sättet som 

dom pratade på, på gott och ont 

So - en mer naiv skulle du säga el? 



Mi - nej jag menar inte att värdera den 

Li - Men jag tycker typ också att jag iblan, förlåt jag avbröt 

Mi - nej säg du 

Li - att jag kan tänka att dom är lite naiva "va härligt att ha den där energin". Men jag tänker 

att det också har mkt att göra med en allmän stämning, att ett sånt projekt kan tyckas naivt nu, 

eller? 

Ar - Kankse var därför ingen kom på mötena 

Li - ja 

Ar - Eller jag håller ju med om att det är inte är så många som är så aktiva på att försöka folk 

och göra saker tillsammans. Men det verkar ju inte ha gått så bra för dom heller med det. Så 

jag undrar också hur stor skillnad det är, eller om det bara var dom som tog tag i något typ.  

Ju - men det är ändå något med språk. Det känns ändå som att det där språket fanns för fem år 

sen. Tycker ändå jag känner igen det jättetydligt från att ha varit mycket yngre och att det 

fanns en helt annan tro på att gå samman, alltså på kollektivet, alltså det bara var en sån våg. 

Och att det inte... Känns mycket mer cyniskt nu.  

My - Men vad är det ni tänker har hänt? Varför är den sån stor skillnad? 

Ju - Bara blivit nedslagen och så ger folk upp. Nån försöker göra något, det går inte, och till 

slut är det lättare att följa systemet.  

Mi - Förlåt är det något som piper? 

My - frekvensgrej 

So - hör inget, blir orolig 

My - nej men man hör olika  

So - men jag är ju absolut yngst här inne 

Ar - nu slutade det 

Ma - märkte ingen skilllnad 

So - du är uråldrig 

My - berättar om hur hon varit med om det utomhus med kompis 

Bryt för att fixa. 

... 

He - jag vill gärna prata om det här med vad det är som hänt 

So - ja men det var bara apropå det cyniska tillståndet, men samtidigt efter den första, eller 

post-me too, som verkligen bevisat om något att aktivism har en pot att förändra saker. Känns 

som motsatsen till uppgivenhet på något sätt. Vet inte vad jag skulle komma till, men att det 

är lite ambivalent.  



He - Men det är ändå en annan typ av rörelse än vad det kändes som att det var då. 2014 eller 

när var det här? 2013, 2014. Som jag inte heller riktigt kan sätta fingret på vad det är.  

Ju - Men Me Too var väl också att jättekända mskor gick samman. Den här typen av aktivism 

är mkt mer så här "vi två okända gör något och det påverkar folk i vår omgivning" och att det 

är det som det handlar om. Och att man tänker att det kan få stora ringar på vattnet. Men att 

det här kändes ju som att hela media pratade om det.  

He - ja verkligen kända röster, och det var ju verkligen en sociala medier kampanj.  

My - men så skepticismen skulle vara mot gräsrotsrörelser? 

Mi - eller pot att göra något mot en sit, eller ordning. Nu kom ljudet - förlåt vi kan köra på. 

He - mm pot att kunna göra något, sa du det? 

Mi - ja.  

So - Men hör inte det samman med det vi pratade om förra gången om huruvida man är 

emotionellt investerad i det man pratar om på seminariet, eller just att det kan nästan bli 

oseriöst att tala om filosofi och samtidigt erkänna att det här har en faktiskt betydelse för mig, 

eller feministisk, postkolonial teori eller whatever. Om den intellektuell debatten förväntas 

präglas av någon form av distans... Tänker att naivitet 1 har att göra med en strategisk 

medveten pot, säkert flera filos s skriver om det, haraway?, samtidigt som att det hänger ihop 

lite: hur förhåller man sig till filo? - hur förh man sig t gräsrotsrörelse? För bryr man sig inte 

är man väl fine med att vara tre personer som sitter och pillar sig i naveln och pratar om 

Heidegger på Högkvarteret, för det är bara när man bryr sig och något står på spel som det 

inte är tillräckligt. Det är därför dom blir besvikna. Och att det gör i sin tur att det blir 

oseriöst. Eller jag vet inte. Att det inte är självtillräckligt, det är inte ett självändamål att dom 

skall sitta och upprätthålla samtalet, för samtalet i sig är inte tillräckligt, till skillnad på om 

dom tex såg på det som en kosntnärlig praktik, för då skulle det på något sätt vara det, men 

det är ändå en politisk praktik, och en filosofisk praktik på något sätt.  

My - ja att dom vill att samtalet också är en handling. Att det är en aktivitet som har en pot att 

förändra ngt, och det är det som inte får ske eller sker.  

He - Ibland kanske det är, då när dom pratar om att allt är ett samtal, att vid nån punkt kankse 

det inte är ösnkvärt att det finns ett samtal. Att något annat måste komma till istället.    

So - Vad menade dom då tror du?  

He - lite som det dom sa i parken kankse "Vi har lyssnat så länge på kapitalismen, nu vill vi 

inte lyssna mer, eller vi vill inte samtala mer, vi vill göra något" Men jag vet inte vad det 

skulle betyda men.  



Ju - dom tog väl upp demotåget som ett ex på ett icke-samtal? det beror på hur man förstår 

samtal och kommunikation och budskap och sådär men 

My - ja dom sa ju också något om att samtalet är ett reflekterande över praktiken. Och då står 

det direkt förbundet, att om vi skall prata om något som har hänt... 

Ja men det var precis som du (So) sa att det är mer den här politiska än de metafysiska delarna 

av samtalet.  

So - vilket är intressant med tanke på att dom referear till Levinas. Där är ändå samtalet 

grunden för, jag tänker en etik, eller just eftersom det har någon form av metafysisk innebörd, 

nu har jag inte läst särskilt mkt Levinas, så du (Ma) får rätta mig om jag har fel. Men just det 

här att det är självändmål, att det är utgp för alla relationer med omvärlden. Det kan bara utgå 

från mötet eller samtalet. I så fall att det inte är ett reflekterande. Utan att det är aktion, direkt 

aktion, ständig aktion, ständig praktik. 

Li - men vadå, vad skulle skillnaden vara i det? 

Kl - Jo alltså dom kom ju runt när dom pratade om det i filmen "Är praktiken egentligen 

också samtal i sig". Att det kom aldrig fram något svar ens vad dom tänkte själva där. Att det 

kan var från båda håll. Både det här att de metafysiska termerna hjälpte att se dom andra 

aspekterna som lärande och de i samtalet. Vänta hur var det hon tänkt det.... jo men att hon 

börja prata om att ok vi kanske måste släppa samtalet för att få något gjort, och sen "eller 

vänta är praktiken också samtal" om man ser allt som kommunikation och möten som samtal. 

Nej jag vet inte vad jag skulle komma fram till där. 

Li - men vad skulle skillnade vara, när blir det en aktion och inte bara, eller det är väl nån 

sorts reaktion på, vet inte, allt är väl nån sorts reaktion på något? Eller vad tänkte du (So)? 

So - nej men snarare relationen mellan teori och praktik. Och det var du (My) som sa det men 

att samtalet kan bli en reflektion över praktiken eller på något sätt teori som händer, som är en 

reflektion, men att om man tänker att samtalet på något sätt är mer en grund för en etik, att det 

är mer pågående. När jag tänker reflektion tänker jag att man ser tillbaka på något, och också 

det här att "till nästa gång", "till nästa gång", att den bara liksom avslutade, att det är flera 

segment som avslutas, medans det dom sa "samtalet kanske pågår hela tiden", måste det pågå 

hela tiden? Etik pågår ju hela tiden, eller jag vet inte, bara att vara, vara med andra och prata 

med andra.  

Kl - Men samtidigt så är ju den här samtalspraktiken som dom försöker utöva reflekterande 

samtidigt som den händer. Så att det är ju som att allt går ihop igen. Det är där någonstans de 

bryter upp eller?  

He - bryter ihop 



Kl - ja bryter ihop. Eller bryter upp gränsen eller ja bryter ihop. 

... 

He - men tycker ni att de här grejerna ff finns på universitetet, det som jag upplever att dom 

försöker göra något åt? Alltså att dom ändå försöker göra något på univ? 

My - jag tycker det, så som jag förstår det, eller så som dom frågar: vad är ett bra samtal? Då 

tänker jag att en aspekt av ett bra samtal är att man är olika perspektiv, vi tar ju olika saker 

ifrån andra saker, alltså ifrån filmen, du har sett något och så har jag sett något och så berättar 

vi det för varandra. Och så förstår vi mer. Det kankse saknas ibland i seminariemiljön. Att det 

inte får vara de här olika perspektiven, utan det finns redan ett bestämt perspektiv, en exeges 

som gäller, och det är den vi förhåller oss till. Och så skall du bara lära dig den. Och då är det 

kanske inte en reflektion över det jag skulle vilja reflektera över utan då blir det mer en 

reflektion över de olika tolkningarna eller... ja.  

So - det är där jag tänker att naivitet kan vara en strategisk position. För antingen kan man 

köpa det, att det är en särskilt vokabulär och ett sätt att ta sig an en text, eller så är man 

verkligen, som jag tycker du gör så himla bra Klara, att du verkligen såhär ok jag är ödmjuk 

inför texten och min förståelse inför den, på ett sätt som att vara lite naiv, för det gör ju också 

att man måste komma överrens om vad det är som egentligen står där. Då är det inget som är 

säkert, då är det inget som är säkert. Tänker också med deras sätt att prata om det att ibland 

vill man verkligen slå dom på käften och säga va lite tuffare, men jag tänker att det är jävligt 

tufft att vara otuff.  

He - vad skulle vara att vara tuffare? 

So - ja men kanske vara mindre naiva då 

He - mm och vad skulle va? "Anpassa dig bara efter det här samtalet, det är det som finns"? 

So - nja, inte så kanske men, inse kanske för att samla mskor, om vi säger att folk är så 

uppgivna, men det går inte att samla mksor om man är så öppen och svävande på vad som är 

syftet med det. Och att det som samlar mksor är ff aggressiva, riktade aktioner. För det samlar 

ju ff. Men att just det här obestämda och vädligt ödmjuka, att finna tid till det, och pot inte 

leder någonstans alls... Så när jag säger tuffare så menar jag kanske att jag vill se mer riktning 

och sen så inser jag att ok det är också ett sätt att förhålla sig till vad man gör.  

My - Men vad menar du, att man hellre ser det konkreta än något tvetydigt. Att du vill ha... att 

det skall vara så.  

So - nej jag säger att det är en naturlig... alltså en impuls att efterfråga det. På samma sätt som 

man vill veta vad meningen är med det.  

My - en allmän mening 



So - ja eller vad är det som gör det här meningsfullt? Och det är väl det dom hela tiden, eller 

dom säger det första gången att "vi vill inte besvara något, ge en analys, eller att ni skall 

komma med en analys", men man är van vid att, projektbaserade finansieringar, då finns det 

ju Vilken målgrupp? Vilka känslor vill ni framkalla? Utgången på projektet? 

Li - Finns det plats för sont som är tvetydigt eller oklart i det? 

So - nej 

Kl - kanske inte på högskolan. Dom säger ju att alla är intresserade, de här som de haft 

kontakt med, men dom hinner inte för att dom skall klara av alla sina poäng. Dom måste 

prioritera sina uppgifter liksom som skall skickas in så de kan fortsätta sina studier.  

Li - Men jag tänkte tycker ni det finns så mycket plats för sånt annars? Eller på andra platser? 

My - I andra livet. Nej, det tänker jag nog inte. Men att det är en brist, att det är något som... 

För mig är det filo, och att det är en brist att filoämnet inte ämnar upprätthålla det dom 

faktiskt är.  

Li - Mm att det faktiskt inte är en plats för det, eller jag tänker också det.  

My - mm, men att det finns i övriga livet: nej, verkligen inte.  

So - Men samtidigt, har ni haft seminarium där folk tyckt vädligt olika, på ett väldigt uppjagat 

sätt? 

Mi - ja 

So - eller jag tänker apropå tvetydighet, att det kanske inte finns, men ändå att huruvida 

seminariet  

My - olika (?) åsikter 

So - ja  

My - joo 

Li - men jag tänker att det finns väl också ganska mkt av i övrigt, starka känslor på så sätt, 

men det finns kankse inte den platsen för det här öppna eller 

So - förutsättningslösa  

Li - ja precis 

My - ja ett ständigt sökande istället för ett fastställande.  

Li - mm  

My - ja verkligen 

Ju - känns mer som att det kan vara debatter på ett seminarium än att det kan blir ett samtal.  

Fl - mm 

.... 



My - men jag tänkte också på hur viktigt det är att namnge och sätta ord på olika saker. Att 

det ger... Hur tankar i ett samtal får bli levande och bli artikulerade och hur det kan bli något 

och så länge de inte är uttalade så har dom inte börjat andas riktigt, att det är väldigt viktigt att 

sätta ord på sina tankar.  

Li - det kankse också är det namngivandet som händer i ett bra samtal. Att man få plats att 

hitta rätt ord för dom sakerna man tänker.  

My - precis och det är det som gör att man känner sig hemma i vissa samtal och inte i andra, 

för det är som att orden inte passar ihop med vad dom betyder.  

So - har inte det också att göra med, det pratae vi också om förra gången, men vilka som 

aldrig får vara tvetydiga? Personer vars outalade kanske inte överensstämmer med resten av 

gruppen, så jag kommer alltid behöva förklara mig om jag tycker de här sakerna. Och det är 

väl lite det också, att när man har ett bra samtal så är man överens om det man inte säger. Och 

det är bara när man måste säga det som det är uppenbart att man inte är överens eller att man 

kommer från så olika ingångar. Så kanske inte så mycket som att man kan säga det, utan som 

att man inte måste, helt enkelt.  

My - ja och där handlar det någonstans om att man har samma erfarenheter. Tänker på det här 

också som dom pratade om, intersektionalitet. Att man har så olika erfarenheter och det är 

därför som samtal behövs. För då får man syn på andras erfarenheter. Att alla behöver prata 

eller artikulera sina tankar. Vilka tankar dom än är.  

Mi - men är det så då? Eller det var vi lite inne på som du också så från början Hedvig, måste 

man alltid ha ett samtal eller. Alltså det finns ju en tendens att idealisera samtalet också som 

dom ju också kritiserade sig själva för. Ibland kan ju samtla också kännas fel. 

So - när då? 

Mi - ja, jag undrar också det. När då? Men jag vet att det har hänt. Alltså ibland kan det ju 

kännas skönare att någon bara gör en riktig föreläsning. Alltså liksom bara "säg fakta". Det är 

ju väldigt mkt att det skall vara dialog och alla skall säga vad dom tycker, men om det inte 

finns en ram, gud jag låter som en fascist nu, men en ram som man kan utgå ifrån 

So - suttit för nära mig 

Ar - men jag håller med faktiskt om det, att det finns en poäng med det, för då har man också 

något man kan vända sig emot och något man kan börja ifrågasätta, vilket kan kännas svårt 

om allt bara blir hängande i luften.  

Li - hur tänker du (Mi) då "att ha en ram"? 

Mi - Jo för att nu tex pratar ju dom ganska mycket om sit där vi inte varit med, alltså vi kan ju 

förstå den här kontexten efters alla vi har befunnit oss i samma miljö och därför kan vi kanske 



gissa vad det är dom pratar om, men dom uttalar ju aldrig tex "det här hände, den här 

personen avbröt mig och det är det vi pratar om nu som en struktur som händer ofta" utan nu 

antar vi att det är det som de pratar om. För att formulera en kritik kan det ju som du säger 

vara skönt att ha något att formulera den emot. Men också som dom ju läste upp ur den här 

boken som en strategi för att göra något åt makten i rummet att om sttrategin för 

undervisningen presenteras så är det lättare att kritisera den för att den är presenterad. Jag kan 

ibland uppleva de som att makten utövas på ett värre sätt om det är en outalad struktur som 

utger sig för att vara horisontell men det finns ju hela tiden massa olika saker som styr, än om 

det finns en tydlig rollfördelning så kan det vara lättare att kritisera eller förhålla sig till den. 

So - det är det jag tänker apropå problematiken med begrepp som intersektionalitet, det här 

"ok ni har ett feministiskt seperatiskt sh men whatabout den postkoloniala eller kampen mot 

kapitalet", om det är något som intersektionalitet verkligen betyder så är det ju att det pekar på 

tvetydighet. Eller att det går inte att göra anspråk på någon statisk position i den här hierarkin. 

Men att hur osäkrar man det. Förlåt känns som jag svävade iväg från det du sa, men  

Mi - nej 

He - men, förlåt avbröt jag dig nu 

So - nej 

He - men det var väl därför jag frågar förut om ni upplever att det är såhär, som att de pratar 

om det akademiska samtalet som att det förs i rum där det finns maktstrukturer, hierk, eller 

förtryck, jag kanske frågade om ni upplever att det finns för att jag tänker att det verkligen är 

så, att anspråket är att det är horisontellt, att det inte finns någon ojämn maktfördelning i de 

där rummen men ändå så upplever jag att det är svårt att prata eller säga vad man vill. Men 

jag undrar hur mycket som sitter i mig och hur mycket är det som faktiskt finns där? Och det 

kanske är det som händer, om det aldrig uttalas, att jag har den här positionen, det här är 

upplägget för det här samtalet. Det kanske också hänger ihop med det här cyniska tillståndet, 

att allting känns, alltså jag börjar tänka "Är jag paranoid? Eller finns det här?" 

Ar - tänker att det också hänger ihop med hur hela samhället är, för där har vi ju också den 

ambivalensen att alla är juridiskt politiskt sett jämlika och därför borde ett samtal vara 

möjligt, men sen finns det sociala ojämlikheter, eller ojämlikheter produceras i det sociala, 

och dom tar amn ju med sig ifrån sina erfarenheter in i seminarierummet såklart och dom 

fortsätter ju aktiveras där, så det känns också svårt att veta varför... Tex mina kurser som jag 

haft nu, ja det är alltid mest killarna som pratar, och jag har inte upplevt det klassrummet som 

särskilt våldsamt, jag vet inte om det är för att jag är blind för det eller för att det finns grejer 

som man tar med sig in i klassrummet, ja... 



So - kort sagt: vad är övermaktens censur och vad är självcensur?  

Ar - ja, och vart går gränsen mellan samhälle och seminarierum typ? 

Mi - vad menade du med det som man tog med sig in? Kan du bara säga det igen? 

Ar - jag menar för att du får jag lite känslan av att vi pratar om seminarierummet som om det 

vore enskild, ett frånkopplat rum liksom. Liksom "Vad uppstår i seminarierummet?". Och på 

något sätt är det ju ett eget rum, men på nåt sätt är det ju också, jag menar vi som kommer in 

dit kommer ju inte in dit förutsättningslöst, vi bär ju med oss alla våra erf av att vara vad vi nu 

än är in i det rummet och det blir ju också avgörande antar jag för... eller måste ju spela in 

liksom i hur samtalsklimatet blir där. 

So - Filo s heter Martin Buber, mystiker som Lev byggt mkt av sin filo på just i mötet med 

den andre, men för att mötet skall äga rum så måste man lägga av sig sina erf, och jag tror 

Derrida skriver om det också i mötet with the spectral, men just det förutsättningslösa varför 

seminariet kankse inte är en jättebra grund för där tar man ju om inte annat med sig texten, 

vilket ju är något annat än att läsa den tillsammans, det kan man ju göra, i läsgrupper, läsning 

som kollektiv praktik. Men ok så samhäller finns i seminariet, men kanske är drömmen då att 

samhället inte skall finnas i samtalet. Eller finns samhället i samtalet? Vill vi att samhället 

skall finnas i samtalet? Eller är samtalet något helt annat? 

Ar - ja vad tror du? 

So - Ja, för vad är ett intersektionellt samtal?  

Ju - Man vill väl inte att samhällsförtryck skall finnas i samtal. Det känns ju ändå... ändå. 

So - Men man kan ju inte låtsas som att det inte gör det 

Ju - Nej det kan man inte göra, och problemet blir ju när det inte görs. Och det tycker jag det 

inte görs i seminarierummet. Det är som att man tänker sig att alla ska komma in dit och prata 

och det ska kännas bekvämt, och sen så är det lite såhär platt hierarki, men det är 

superhieraktiskt. Och allt är under huden och det är obehagligt. Men jag menar man kan ju ff 

ha den önskan att shets förtryck inte skall finnas i samtalet men... 

Mi - tänker det är ganska vanligt att prata om "trygga rum" nu förtin. Hörde något samtal som 

snarare var såhär: "Det finns aldrig några trygga rum, vi utgår aldrig från att vi på något sätt 

kan skapa ett tryggt rum" 

So - Åh gu va deppigt 

Mi - ja men jag tyckte det var väldigt skönt, när dom personerna sa det, när dom sa det och att 

"vår ambition är istället att skapa ett rum som kan hålla eller ta hand om det som uppstår, eller 

som vi vet att det kommer att göra i rummet". För ett tryggt rum kan ju kännas som att snarare 



stänger ute allt som skaver eller som inte får finnas där. Och på något sätt tänker jag att det 

bygger på att det går inte att stänga det ute, det går inte.  

Li - men det går kankse inte heller att skapa ett rum som är tryggt för alla dom som man vill 

ha i ett samtal, eller dom som man vill samtala med, eller kommer inte finnas.. då blir det 

tryggt för vissa liksom 

My - men man skulle ju som lärare, inte att man tar makt, men ett etiskt ställningstagande, 

alltså att man tar ansvar för sin sit och i egenskap av att vara den som undervisar kanske kan 

vara den som artikulerar eller sätter ord på dom förhållanden som finns och den stämning som 

skall vara i rummet. Att tex alla uttryck får komma till tal, och det är ok att det inte finns 

någon fel läsningen. Kankse också sätta begränsnignar att "nu pratar vi om det här, och gör 

helst inte utsvävningar. ni kanske vet massa saker om olika saker men nu pratar vi om det 

här". Och så samlas runt något. Men jag vet inte.  

So - första kursen på estetik hade man samtal om semkultur, vet inte om ni hade det, men vi 

hade det inte inom filo, på någon av våra delkurser. Och det är väl det om något att ok filosofi 

är ännu mer såhär, att just det här att vi etablerar inte ett tryggt rum, men någon form av blick 

på vad det är som försegår. Men att det nästan är såhär anti-intellektuellt. Lite banalt. inte att 

det är så, men att jag fått intryck av att det är så.  

My - jag därför att det liksom nån känslomässig aspekt, nästan i det. 

So - ja känslig och just... känslig (*"skör" gest*?) 

Mi - men också att det finns en tanke om att man skall kunna läsa den rena texten och komma 

dit och ha en position i relation till den och samhällsläget och uttala sig. Det är liksom det 

som är seminariet i en intelektiúell mening.  

So - Ja och på ett sätt vill dom ju inte att samhället skall finnas i seminariet. Filosofi skall ju 

på något sätt stå utanför det. Till och med när det bedrivs i universitetesmiljö.   

.... 

Li - men den typen av samtal kanske också, eller jag menar, den grunden kanske bara är 

anpassad efter vissa typer av erf. Så att det är mycket lättare för vissa personer, som har vissa 

erf, att vara där. Och det kan ju också finnas en önskan om att alla erf ska kunna vara där men 

att platsen som den är är ju uppenbarligen inte det. Men jag känner vädligt ofta att jag har 

känt att det är jag själv som känner av... eller inte är bekväm i den platsen eller att det är på 

mig själv det ansvaret ligger, att vara bekväm i den platsen, att jag måste anpassa mig till den 

platsen, fast det kanske är den platsen som inte tillåter mig att vara där riktigt.  

Ar - har du nån aning om vad det är som... går det att sätta fingret på vilken typ av erf som det 

känns s att det är anpassat för eller vart det är det skaver? 



Li - att man ska va tillräckligt bekväm med och tro på sin egen rätt att prata eller att ha en ié 

om saker som får finnas där utan att bli ifrågasatt. Och om man är van att inte ha den rätten 

eller bli accepterad av att prata, känner att jag måste veta väldigt mycket, eller vara vädligt 

bekväm i det jag skall säga för att det skall bli mottaget, till skillnad från om någon annan 

skulle säga saker. Förstår ni vad jag menar?  

So - ja eller bara att ta upp någons tid 

Fl - ja verkligen  

Kl - Ja att man redan är van med ett akademiskt språk eller uttryckssätt, där man kanske 

kommer från en bakgrund där folk pratar så hemma. Det är en helt annan värld än om man 

inte alls har någon sån självsäkerhet med sig, då är det att komma in i en helt annan värld. 

Som är liksom hur man ens kan vara där eller prata eller tänka, eller vad betyder allt alla säger 

och allt kan vara helt förvirrande i början.  

Mi - och hur man skall föra sig. Det är väl det, för att på ett sätt kan man väl lära sig språk, 

men det svåra är hur man beter sig, vad är ok att visa upp, såna saker, kan ju va svårt att sätta 

fingret på men... alltså det är ju ett rörelsemömster som sätter sig i hela kroppen på något sätt.  

Ju - och dommen kan vara väldigt hård om man inte lyckas komma in, och den är oftast subtil 

tycker jag. Man blir stenhårt dömd och att det också gör att jag får en ännu mindre vågar ta 

sig in eller säga något.  

So - tänker just det här att vara arg eller kritisk, hur pass väl det går ihop med att vara 

akademiskt. Filo har ju varit punkigt. till och från. när det kan det och inte och hur arg man 

kan va och hålla på med filo och passera som duktig eller hög nivå. Hajar ni vad jag menar? 

Fl - mm 

So - Nej jag vet inte vad jag menar så det vet ni abs inte.  

Kl - men du menar hur rebellisk är du egentligen när du sitter här på filoavdelningen? 

So - filostudenter på 60-t i paris som var punkiga och kände att våra professorer är gamla och 

dammiga. kankse 40-t. tror inte dom tvivlade på att "vi bedriver intellektuell verksamhet, som 

har ett värde" medans då man påpekar kanske för någon professor att det är en kvinnlig på 

kurslitt om tretti namn eller ingen icke-vit person. och så kommer dom med något svar som är 

väldigt undvikande. Det är sällan jag känner att jag har akademisk eller intellektuell 

legitimitet på min sida. Det gör jag nästan aldrig. Jag känner mig bara stereotyp och ytlig och 

korkad och osmart. 

He - om du säger så? 

So - ja. så man kan va arg men kan vara det? alltså det är ju klassisk killjoy liksom men att ff.  

Ibland kan man liksom, ja.. 



Mi - för det är ju något i det du säger nu som vi också pratade om på Högkvarteret som 

hänger ihop med det cyniska tillståndet. Att den arga positionen tillskrivs naivitet, eller vad 

det nu kan vara  

So - ja fö ratt man inte är blasé nog.  

Mi - ja och vi pratade också om att Södertörn beskrivs som en politiskt medveten skola eller 

vad man ska kalla det. Men att man ofta känner att, eller jag känner att jag har blivit 

avpolitiserad av Södertörn för att  

So - gud, ja 

Mi - för att i början kanske man kände såhär att ok jag har nån sorts agens eller jag vill något, 

men det dom svarar på det är att det finns andra perspektiv, det är inte så enkelt, det är så 

mycket komplexare än så. Och till slut så bara "Ja de kanske är komplexare än så", men man 

får ju inte glömma att det är ju en strategi för att trycka ner oss, nej men haha 

So - samtidigt känns det som att dom bedriver ett kollektivt projekt som är verkligen att 

förhålla sig till vishet. Trots att man vet att det är massa personer som hatar varandra, men att 

nånstans är dom allierade i den här uråldriga visheten.  

My - men är det något bra att vara politiserad? Ser ni det som negativt, att ni blivit 

avpolitiserade?  

Mi - ja jag tror att jag gör det faktiskt.  

My - mm på vilket sätt? hur ser du att det har hänt? 

Mi - nej men jag accepterar vad som helst. jag ser dom där polisbilarna står där varje dag. Går 

bara dit och köper en kaffe. Jag änskar att det skulle kunna finnas samtal om det, eller att jag 

skulle kunna tänka såhär att "jag kan göra något åt det" eller "det här är viktigt, det berör min 

skolmiljö". Men istället känns det som att jag börjat acceptera en sinnestämning som är "det 

är mer komplext än så". Men liksom, det gör ingenting med någonting.  

My - men det kansek bara är en punkt i processen, att ni är där, men att ni kommer komma 

bort från det.  

So - men det är därför jag tänker att just naivitet skulle kunna vara, om vi tänker att det skulle 

vara väldigt medvetet, jag går tillbaka till något slags ursprunglig naivitet, därför att det är den 

enda positionen utifrån vilken jag kan förhålla mig till världen bara som en massa 

tvetydigheter.  

My - jo för att just det här med att vara aktivist och göra motstånd, alltså man fokuserar ju på 

något vädligt specifikt, och gör man det så handlar ju livet om det. Och jag tänker att det kan 

vara en bra stund att inte göra någonting, alltså att inte reagera. Utan observera dom. Och att 



det också är en del i att se världen, eller relatera till den på ett nytt sätt vilket kanske är då att 

relatera på ett annat sätt, jag vet inte.  

Li - men jag tycker det kan också ligga ett motstånd i det, att inte direkt reagera på saker.  

So - men hur vet man om det är motstånd eller att ge upp? 

My - för man vet väl sin motivation till varför man gör något.  

Li - ja och det skulle ju kunna leda till saker. Att bara direkt reagera på saker är kanske ett 

mindre motstånd för det är det man är van vid eller förväntas göra.Väldigt löst, men att inte 

haka på direkt och reagera på saker.  

Mi - alltså att tänka efter.  

Li - ja 

Kl - men menar ni att man skulle liksom se det ur ett större perspektiv eller som att få se på ett 

annat angripssätt som är bättre? 

My - vet inte hur pass långt borta det här blir nu, men att bestämma sig för något, såhär bra 

och dåligt, alltså att saker är mer komplexa än så 

Kl - nej du har blivit hjärntvättad 

Mi - alltså jag menar inte att man skall ha en simpel världsåskådning, eller att man skall dela 

upp saker i ont och gott, men jag menar det är klart man behöver tänka på saker och fundera 

och kritisera och ifrågasätta sina egna perspektiv men det finns också en... 

Li - det kan bli ingenting av det 

Mi - ja, båda måste också få finnas.  

So - tror det finns en enorm innerlighet, apropå den här visheten, att man tar avstånd från sin 

position som kvinnlig utvövande akademisk filosof, kanske för att man ser verkligen en större 

bild, men samtidigt att det är just för att den existerar som just den här politiska investerade, 

jag skulle inte säga simpla, men när just det narrativet inte får plats inom filosofi. Det blir 

någon form av anti-filosofi, i kontrast till filosofi. Samtidigt så här vi ju po-ko teori, femi 

teori, en jävla massa teori som verkligen är riktad och många av dom utgår ju också ifrån just 

tvetydigheten, men ja... 

Mi - ja precis, men vad är det simpla? Det är också en sån fråga. En handling behöver ju inte 

vara simpel.  

Ar - absolut inte, och på det sättet tänker jag att man kan... Om man går igenom, jag behöver 

ens kalla det filo men det som folk tänkt på olika saker, då kan man ju se djupet av ens 

motstånd mot polisbilen liksom. Alltså det behöver ju int evara något ensidigt, bara för att det 

politiskt, det kan ju ha hut många implikationer och dimensioner som helst.  

Mi - ja.   



So - men är alternativet att inte känna något alls inför någor alls?  

He - nej, det är ett dåligt alternativ.  

So - ja. Nej men jag tänker att det ena är ett etiskt ställningstagande och det andra estetiskt. 

För det är ju det man ibalnd kan få intryck av, alltså att den här distanserade blicken är i första 

hand nästan en estetisk blick på filo, kunskap, liksom vackra... Förstår ni vad jag menar? Nej 

ok vi lämnar det.  

Li - eller så kan du försöka förklara. 

So - när folk inte riskerar något blir det estetik för att det är verkligen det som man kan 

förhålla sig till på något sätt. Man får känslan av att det inte är livsfarligt liksom. Men allting 

är livsfarligt.  

Mi - men det är också en uppdelning som man kan ifrågasätta mellan det sinnliga och det 

översinnliga eller vad man skall säga. Betyder det estetiska att inte riskera något?  

Li - för att de då skulle vara något högre eller finare man jobbar med, eller ngt som inte är 

akut eller?   

So - ja något som inte är livsfarligt.  

My - men vad är livsfarligt då? 

Ar - polisbilen.  

So - ja, som tur är inte för någon av oss men jag vet inte, men det som folk känner inför, eller 

det som man kan blir upprörd inför. Vissa mskor tycker inte att ngt är livsfarligt.  

Ar - Dom farligaste mskorna.  

My - Men jag tänker att den här punkten som jag prata om, alltså den handlar inte om att ta ett 

steg tillbaka och sätta sig ner och reflektera över allting och inte göra något och sluta handla, 

men kanske att i den reflektionen börja rikta sitt handlande till något "riktigt". 

So - till kontemplation 

My - nej men om man reagerar så, särskilt enligt någon uppbyggd... Nej jag vet inte hur jag 

skall formulera det här. Pass.  

Mi - men jag tror att jag kanske förstår lite mer, för det är ju också en viktigt fråga: finns det 

bara ett reaktivt motstånd, eller finns det ett aktivt skapande av motstånd? det blir lite 

Nietzsche men.. 

My - ja typ såhär proaktivt till och med.  

Mi - ja det låter nästan som smoothie.  

Kl - men kan ni förklara lite mer vad ni menar? Jag tror att jag jfr det med att jag skulle varje 

gång tycker något är fel så agerar jag igen och igen varje gång, men då skulle jag backa ifrån 

det och tänka lite mer "hur blev det såhär?", eller förstår du hur jag tänker på det? 



My - ja, eller jag vet inte 

Kl - eller om jag skulle sluta bli upprörd varje gång det bara kommer en kvin tänkare på en 

littlista? 

My - när man faktiskt tar in alla perspektiv i något, när du inte lär dig när något är rätt och när 

något är fel, då ser du ju att det inte finns rätt och fel, eller det är klart att det kan finnas 

principer som gör saker rätt och fel men det är inge mska som på det sättet försöker... alltså 

alla är den dom är pga sina erf eller val och okunskap eller ignorans eller så. Har inte alla fått 

komma till tals så har ju inte alla fått en ärlig chans heller att förstå samtalet, så som att få en 

förståelse för saker, få en förståelse för andra. Och när vissa då är tysta och inte pratar då 

finns ingen förståelse för dom.  

Ar - Så då kommer du tillbaka till att man ändå måste motsätta sig att det bara är en kvinnlig 

författare på littlistan? För att, det betyder ju att alla inte fått komma till tals och att samtaler 

inte har ägt rum.  

My - mm, jag är absolut inte för något slags kvotering av att dela in mskr godtyckligt efter 

kön eller man och kvinna, på det sättet, men absolut att det saknas olika perspektiv, på ett 

väldigt avgörande sätt, hela tiden. 

So - så kontentan är vad är mest konstruktivt: att reagera på det direkt eller att ta det med sig 

och på något sätt omvändla det till någon form av mer långtgående motstånd, som också 

kanske då är mer praktiskt teoretiskt?  

My - ja jag skulle inte säga att det ena är bättre än det andra. Men kanske att den där 

genvägen av att på nåt sätt av att sätt, att det ska va 50/50 och allt det, det ser jag inge mening 

med.  

Kl - men man kanske måste göra alla dom grejerna? Man måste reager nu och också samtidigt 

ta det där steget tillbaka. Det är väl det som är svårt att man behöver göra både och och att 

man har den här kraften att reager nu, men också den här ihärdigheten att hålla i det.  

Tänker att det att också stanna kvar vid något, som dom här tjejern på filmen, att dom 

fortsätter prata om samtal igen och igen och igen. Även om det är jättertufft för dom nu att 

dom inte får den här uppslutningen som dom har hoppats på, men att dom fortsätter.  

So - hade dom gjort det om dom inte blev filmade? 

Kl - vet inte. Men dom hade både den här peppen först och sen fortsatte dom också.  

Li - ja men det kanske är det då kanske, att stanna kvar i något. Att det är det... Att kunna titta 

på något istället för att bara.... Ja men att vara kvar i det, då kankse man kan se andra saker än 

om man direkt reagerar på det och gör något. Eller att det uppstannandet kan ju göra att man 

kommer något annanstans.  



Ma - hörrni jag tror jag måste... det är så himla intressant, vill inte bryta, men nu skulle jag 

brutit för en halvtimme sen.  

stänger av  

 

på 

Ar - Det känns som att vi kom rätt långt bort ifrån filmen va?  

haha 

Ju - känns också som hade vi inte varit så trötta och utmattade så hade vi förstått vad vi 

menade. Men det kanske vi gjorde, jag kanske bara inte fattade det.  

Mi - förstod inte vad det var du inte förstod 

Ju - slutet proaktivt/reaktivt. kändes som att vi pratade förbi varandra men det kanske vi inte 

gjorde.  

So - tänker på samtalet som ngt spontant, det här inte ett sånt men att vi förstår inte varandra, 

men ingen av oss kan riktigt resa sig och gå. Säger inte att jag vill det men jag bara säger att 

jag sitter fast. Så är det.  

Kl - men också typ att när man känner att man förstår varandra, det kankse egentligen är så att 

båda missförstår och bara jajaj men man lyssnar inte så noga utan man hör det som man eg 

bara vill spegla sig själv. Och ett samtal är då att vi kan typ leka att vi tycker samma och kan 

fortsätta prata.  

My - ja det är ju svårare ju fler man är också, för det går nästan inte att connecta med så 

många, dom metafysiska delarna av samtalet är inte... haha 

He - vill inte avbryta haha. men fint att det går liksom såhär (*pekar från person till person*) 

So - pingpong 

He - ja.  

Ar - är det fint även om man bara pingar tillbaka den med vad man själv säger? Jag säger inte 

att vi gör det men... haha 

He - du menar om man bara hör sina egna ord? 

Ar - ja eller som Klara sa 

He - jaha  

Kl - menar inte heller att vi gör det här.  

So - nej jag hörde reaktiv och proaktiv, så uppenbarligen har det hänt något här i utbytet.  

He - men hon sa reaktiv okså  

So - ja fan. 



He - men jag tänker att det inte spelar någon roll om vi inte förstår varandra, för att om vi tror 

att vi förstår varandra, så är det det enda som finns. Det finns ju ingen yttre instans som säger 

"nej egentligen..." 

So - det finns på film.  

Kl - oh jesus, nästa sån här grupp kommer sitta här och bara wowwowow, dom förstår inget 

So - den andra gruppen 

He - glömde bort den.   

Ju - det är ju ändå som att det finns ett externt minne iaf.  

He - det brukar ju inte göra det 

Ju - nej  

So - eller? 

Mi - men ändå något som jag tycker skulle vara roligt att prata om är typ lite mer konkreta sit. 

typ vad händer under sem tex? Och vilka olika sätt att ha ett sem på finns det eg? 

He - vi kan ta med oss det till nästa gång? 

Mi - ja 

Ju - gött om det blir lite mer exempel, blir mer konkret och tydligt liksom 

Kl - skall vi förbereda ex innan? Får vi ta med oss något sånt till samtalet (adresserar Ma)? 

Ma - ja ni behöver ju inte fråga mig  

Kl - har du (Mi) redan ex eller skall vi alla ta med oss 

Mi - Alla kan väl ta med.  

Ar - Ta med vadå alltså? 

Mi - exempel 

Ar - på semsit eller? 

Mi - ja men dels kankse på semsit som har hänt och hur man tänkte kring dom, eller kankse 

förslag eller tankar på hur man skulle kunna ha ett sem. Bara ett förslag 

Li - men det kanske man kan tänka på lite generellt att vi kan testa att göra det, att försöka 

förankra det i något som vi upplevt? 

Ar - och sen kan vi testa dom olika sätten. hahah 

Mi - vi turas om att vara lärare.  

Ar - el va smtlsledare 

Ju - hade varit rått. ta tid på varandra 

(skämtigt) 

Ma - ska vi säga så? 

Fl - ja 
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Efter avsnitt 3 

Li - det känns spännande att det går in i ett nytt skede, deras samtal.  

So - verkligen, det kändes som att det var mycket mer, det sa dom väl själva också, inte 

namedropping, men mer filosofiskt body of work. Men mer teoretiska resonemang, vilket det 

inte känns som att det varit tidigare, varför det var att jag tyckte den här kändes mkt längre, av 

någon anledning 

Li - ja men nu är det ju som att deras samtal med varandra är fokus och inte det här mötet 

dom skall ha efter samtalet, så det är väl.. 

He - och det känns som att filmkamerans roll är annan, och att det var en stor del av samtalet 

också  

Ar - vad menar du, vad var det som va? 

He - som sa såhär "nu upplever vi oss bli filmade men tidigare kände jag inte så". Som att det 

implicerades att hade fått en annan roll. Att skiftet hade flyttats från samtalet till filmen. Som 

jag förstod det.  

So - ja på ett sätt känns det ju väldigt tråkigt, eller jag kanske bara får för mig det, men om 

man jfr med tidigare samtal, om det på något sätt var lite mer informella. Och nu blev det 

väldigt tydligt, lite som ibland när man läser någons dagbok kan det bli väldigt uppenbart att 

ok du räknar med att någon skall läsa din dagbok. Och det här var ju ganska så, eller jag vet 

inte, man kanske pratar så när man pratar med varandra. Men jfrt med hur de har förhållit sig 

till samma ämne tidigare. Nu att pratar om Derrida och Bachtin, en jävla massa gubbar. Butler  

He - men dom skämdes ju också över det  

Li - Ibland var det ju ändå som att det flöt på och dom hade ett bra flöde i sitt samtal, trots de 

här nya omständigheterna kändes det som att dom fick till nån sorts test, söka sig mot nån 

kärna eller förståelse.  

Mi - ja jag fick känslan av att samtalet hände då, till skillnad från tidigare, att det känns som 

att dom pratat om ett samtal som hänt tidigare eller som skall bli.  

So - ja men verkligen, att det blev en filosofisk praktik på ett annat sätt. Jättestår skillnad. 

He - just att dom sa så här "vi skulle prata om filosofisk praktik" och istället pratade dom om 

filosofi. Eller att dom, jag vet inte 

So - å andra sidan, att vi tycker det blir så för att dom just namedroppar och är kanske lite mer 

högstämda och större med orden.  

Mi - men är det bara det eller? Alltså man undrar det.  



He - det är klart dom nämnde olika namn men dom pratade ju också utifrån dom teorierna, så 

jag tänker att det... jag tänker att det inte bara var det du (So) sa. Tex den diskussione om var 

jaget skapas, om det skapas innan man talar eller när man talar. 

So - att det ff var väldigt mycket plats för osäkerhet? eller ändå öppet för? 

He - ja, för sen kom dom ju in med personliga erf och lämnade teorin, alltså nån annas teori. 

Men jag vet inte, om det bara var jag.  

fram och tillbaka mellan Ar och Li vem s ska ta vid.  

Ar - men det var ju som att dom gled iväg från det dom pratat om de tidigare gångerna och det 

kändes ju som att det blev ett intressantare samtal, men det känns ju också lite paradoxalt för 

att nu var det ju lite som att dom diskuterade vissa filosofiska frågor, och inte hur man skapar 

ett bra samtal i semsalen, utan dom bara började prata typ om något som blev et filosofiskt 

samtal, som på vissa sätt kanske knöt an till deras tidigare frågor, som att dom pratade om vad 

det var att svara an och lyssna. Men på något sätt undrar jag kanske om deras projekt överlag, 

är det första som dom har gjort möjligt? Alltså att dom ville prata om förutsättningarna för hur 

man skall ha ett bra samtla. Är det görbart? Eller är det liksom att det blir ett bra samtal när 

dom börjar prata om intressanta filosofiska frågor och gör det på ett bra sätt typ? Förstår ni 

vad jag menar? 

So - ja men för eg hanldar det ju om precis samma sak. Att någonstans här, det var inte som 

att dom svävade iväg så mycket från ämnet utan det var ju ff, om det tidigare handlat om hur 

är ett btra smatla men att dom här vekrligen gick in på också vad är villkoren för, eller vad 

behöver, för jag tyckte det var väldigt, jag tänkte på diskussionen, var det förra sessionen?, 

om intersektionalitet. Och dom berörde ju det lite kort nu när dom pratade om osäkerhet och 

att ta för given nåns osäkerhet, att ömka någon. För jag tycker på ett sätt var det här mkt mer 

abstrakt. Inte lika hands-on, nån form av sit, men på ett sätt att det sas mycket mer. Och det 

tyckte jag var välditg bra just i rel till den debatten om intersektionalitet som man hela tiden 

har en ansats att utgå ifrån, men här att det handlar om omsorg, och att det är jävligt svårt i 

sig, och att det måste redas ut innan man kan försöka förstå och kommunicera med varandra.  

Ar - ja för nu kändes det ju mer som att de mer typ pratade om de frågorna filosofiskt, alltså 

teoretiskt, inte hur man förhåller sig i ett semsh framför allt, eller att vikten låg där iaf. Istället 

för.. så var liksom... för dom pratade mycket om praktik och så, att få någon att prata är en 

praktik och sådär. Jag vet inte vad det är jag är ute efter riktigt, det bara känns som att det... 

He - men det är väl lite olika saker. Nu sitter dom och pratar med varandr, och det känns som 

att dom redan har gjort klart att dom kan kommunicera med varandra och det är ett säkert rum 

för dom och dom litar på varandra. Och då behöver de inte "ok hur ska vi prata m varandra". 



Men i dom andra diskussionerna har det vara "hur ska vi prat m varandra? eller hur ska vi har 

ett smtal i ett rum där inte alla litar på varandra eller där vi inte kanske förstå varandra.    

So - samtidigt apropå att ett smtl kan va livsfarligt, eller vad kännertecknar ett bra smtal? 

Eller vänta var det ett helt annat samtal än det här samtalet?  

Fl - nej 

So - ja men hon sa att hon var försiktig med att påstå saker, när man citerar typ Derrida. Jag 

tänker på ett sätt att det här smtlaet kanske var mer praktik, och att det tidigare inte varit det 

just för att det är nu det börjar bli farligt. Varför är man försiktig med att påstå saker? Det är 

för att man blir iaktagen av en kamera, att nån annan kommer se det kameran ser vid nåt annat 

tillfälle, men att dom tidigare kunnat ta distans genom att prata om ett annat scenario. Att nu 

händer det ju bara mellan dom, och då blir det fan skitfarligt. För att det betyder en jävla 

massa saker, att prata om vad som är omsorg och att blotta sig och sådär. Det känns mkt mer 

uppriktigt och nära. Kanske 

Li - för att det är där det händer, där de är nu?  

So - ja precis, eller att efter att ha svävat runt det, så händer det ju verkligen nu. Här händer 

det ju verkligen ni, på något sätt.  

Kl - jag tycker det händer nu, förut också och mer på ett annat sätt. Där tyckte jag dom 

pratade om något som dom inte visste ännu, och det tyckte jag var fint och öppnade mer. Nu 

skall dom försöka relatera det till alla dom här teorierna igen, då vet jag inte om jag... Jag 

tycker typ att det sas mindre här, för att allt har jag hört förut. Eller allt som sas här har jag 

hört, från Derrida eller Butler osv, men tidigare försökte dom liksom få fatt på något som dom 

inte visste vad det var. Det var starkare för mig. Tyckte dom kändes mer sårbara där. Kankse 

osäkra nu, men det kanske är för att det blir mer som semiarie nu. När man skall visa hur man 

förstår hur de här olika teorierna hänger samman. Och visa att man förankrar det här i något 

annat tänkande.  

So - ja men att det alltid handlar om det, därför att om dom tidigare talat om sig själva, nu 

försöker dom visa att dom förstått nån annan, och förmedla det. Och det är just därför som 

"jag är osäker på att påstå saker", om det är det det handlar om, för på ett sätt tänker jag att 

den osäkerheten är mer markant här. Därför att nu är det ju inte bara längre dom två. Utan nu 

försöker dom ju fästa det i någon form av omvärld, eller någon form av teoretiskt bygge.  

Kl - ja men kanske mer osäkerhet nu då, och att det var mer öppet förut. Att det var mer det 

här lyssnandet förut, och mer, nej jag vet inte, kan inte riktigt sätta fingret på... 



Li - det var ett mycket tydligare syfte förut än vad det är nu. Förut så ville dom ju förändra 

saker eller skapa ett bättre samtal på institutionen typ. Och att det är mycket tydligare att 

kunna prata om det än att prata om... än att bara prata.  

Mi - men om det är två olika, om det är skett ett skifte, att de här två sätten att prata verkligen 

relaterar till varandra blir ganska tydligt när dom pratar om det här med vad som blir möjligt 

att säga, hur diskursen bestämer den (det?) som sägs men att det samtidigt finns möjlighet att 

omfördela det, och dom nämner ju konkreta ex från ett sem och verkligen relaterar det till 

teori. Att dom inte är helt avskurna tänkte jag på. 

Li - jag tänker att det som dom gör nu är ett sätt att, för att förstå saker så måste man testa och 

prata, testa att säga saker till varandra för att förstå vad andra har sagt, testa tankarna 

tillsammans.  

So - ja just det här med vem kan citera och använda en viss terminologi. Om dom inte har 

gjort det tidigare, att det också ligger någon form av frihet i det.  

Mi - jag tycker det är ganska intressant det där som dom nämnde om kontroll och 

kontrollförlust i samtalet.  

So - tänkte ni på det, apropå att ett genuint samtal nånstans handlar om att avsäga sig kontroll. 

Vad har folk för strategier för att kontrollera sig själva i samtalet? Eller sitt subjekt? 

He - säkert det där som dom, fast det här kanske blir för abstrakt, men det som dom pratade 

om om att lyssna på sig själv prata, att bli självmedveten verkligen är ett sätt att kontrollera.  

So - men jag tänker att det är tvärtom. Att kontrollera sig själv handlar om att inte blotta sig 

själv, för det man gör är ju att lossa på kontrollen. Och att det här med att lyssna på sig själv, 

när man gör sig själv till någon form av objekt, att det är mer att lägga en form av... Hur 

uttryckte du (Kl) det? Underkuvelse? Nej 

Kl - hur menar du? att man inte lyssnar på sig själv för att kontrollera sig själv?  

So - precis  

He - jaha 

So - att göra sig främmande för sig själv, är ju också ett sätt att göra sig mindre än vad man är 

på något sätt, och jag tänker att det kan blir ett sätt att... däremot lyssna på sig själv, det är då 

man kan börja tvivla på sig själv. För det är då man anlägger nån form av... eller? 

Li - fattar inte 

He - och det skulle vara två olika saker? 

So - ja eller jämfört tex med the male gaze. Att det är alltid någon som betraktar mig. Eller jag 

betraktar alltid mig själv utifrån, som objekt.  



Kl - Tänker i relation till den här kontrollförlusten, att man lyssnar på sig själv för att försöka 

skapa sig en bild av vad man tror andra uppfattar av en själv, eller? Så tänkte jag att de hänger 

ihop. 

Mi - och att det har väldigt hämmande effekt då, så förstod jag det som hon sa.  

So - precis, men att va hämmande och ha kontroll är ju inte samma sak.  

Kl - Nej men dom kanske kan leda till varandra 

So - ja 

Mi - dom kan ju hänga ihop 

He - känns också som att det har med kameran att göra. För dom pratade om det ofärdiga eller 

ofullständiga i när man pratar, man kankse går iväg etc, att det aldrig tar slut typ, men när 

något filmas så det kanske blir sen en produkt och då har ju det fått, då känns det som att det 

slutar vara ofärdigt. Och då finns det en kontroll i den formen som inte finns när man bara 

pratar.  

Mi - men det var ju du lite inne på också Linnea, när det gick från att dom tänkte att samtalet 

skulle handla om sit på skolan eller att dom skulle ha en smtlsgrupp till att handla om, nu har 

de kanske snarare blivit medvetna om att det här är en film. Så då kommer den här 

självmedvetenheten in. "Självmedveten" heter det väl hehe, ja 

So - Om det tidigare var en väg mot ett mål. Att det vi pratade om om filosofisk praktik, 

samtal som praktik och kanske konstnärlig praktik, och själv görande är någon form av 

självändamål. Men att här, när det blir det, att man också blir mer omsorgsfull, och just att 

man bryr sig mer, att det blir viktigare vad man säger, på något sätt.  

Li - i det dom gör nu känns det viktigare?  

So - ja eller det är viktigare vad som sägs snarare. Inte att det är viktigare för dom, men att det 

är viktigare vad som sägs, just att risken eller insatsen har höjts lite.   

He - De sa också det nånstans på slutet tror jag att "nu har vi ett gestaltande samtal".  

So - Vad menade dom med det? 

He - Jag uppfattade det som att dom gestaltar det dom pratar om, dom pratar om att ha en 

diskussion och dom hade en diskussion, vet inte eg vad gestalta är för ord, men att dom 

liksom gjorde det som dom pratade om att göra. Bara på tal om det, det känns som att det är 

det som vi har sagt nu och gjort (?).  

Li - tyckte det var fint det dom pratade om i början, vet inte vem som skrivit men, att det var 

bara anteckningar typ, och ift vad dom gör kankse. Att dom bara lämnar små anteckningar 

eller kanske... Alltså deras sätt att prata med varann. 



So - och det är väl också mera riskfyllt. För det som då blir osagt riskerar ju någon annan att 

fylla i på ett fel sätt. tänker att det är det som, när man förutsätter att andra har samma 

outtalade sanningar som man själv har.  

Li - mm man kommer kanske inte till någon slutgiltig eller färdig utsaga, för det är bara en 

lite lös... eller tanke eller 

So - tänkte på det hon sa om att ha läst 30 eller 40 s Derrida utan att förstå någonting. I 

relation till hur länge kan man hålla upp ett riktigt kefft samtal. Liksom när ge man upp? 

Apropå det här att jag säger nåt och så säger du nåt och så ska jag svara på det, att det måste 

få ta tid att rätta till saker. Men hur lång tid brukar man i regel ge det? Att rättas till. 

He - ganska kort tid 

So - ja. Folk är så jävla störiga.  

Li - för att man inte tillåter det, att ta tid, eller vad? 

So - Ja men kort sagt om det inleds med att någon säger något ömkande, det hon sa "vad har 

hänt med din hand", och så svarar jag på det och personen svarar på det, och hur många 

försök att komma till rätta med varandra, hur lång tid ger man det? Om det finns nån tanke 

med det att pratar vi med varann tillräckligt länge, då kommer vi kunna börja att 

kommunicera, då kommer det här blir ett samtla. Eller om man eller ni tänker så när ni pratar 

med folk? 

He - jag tycker att det finns en annan täthet i text som gör att man kanske. Vet inte, det här 

stämmer inte kankse (typ)... Man orkar inte prata med någon annan för att det är för slappt 

eller går för långsamt, eller man är så här "hur mycket skall jag ge?", det blir så mycket 

utfyllnad då, ja vi stryker det här... 

Mi - men vissa skulle ju säga att man orkar ju inte hålla på att läsa hur länge som helst.  

He - nej men jag tänker att det också är sant, det var därför jag slutade typ.  

Kl - men det är ju verkligen såhär också att tydligen så har ju tusen andra också tyckt att det 

stod något i den boken så jag vill också läsa tills jag fattar. Det är väl jätteviktigt tänker jag. 

Men om jag går och har något samtal med någon random person, så finns det inte något intyg 

där nånstans på att den här har sagt intressanta saker. Eller ja det finns väl inom den sociala 

hierarkin på något sätt men. 

Ar - men det är en jätteintressant poäng ju, för man vet ju aldrig innan man börjar prata med 

någon, vad det skall ge en. Så det bygger ju på vad man har för fördommar, vad man lagt in i 

den personen som pratar från början, säkert viktigt för hur länge man orkar lyssna, för vad 

man antar kan finnas. Måste ju bero på vad man har för språk, hur man förstår olika personers 

erf. baserat på utseende typ.  



Mi - men det hänger ävl ihop med gnistan också. Om den finns kan man ju hålla på hur länge 

som helst.  

Li - men vad gör gnistan då? Var kommer den in? 

Mi - ja det är ett mysterium. Gud haha. Men alltså det är ju inte bara som dom var inne på 

kommunikation från en punk till en annan, utan det är ju någon sorts magisk eller oförståelig 

process också.  

So - har det inte att göra med kroppslukt också? 

Mi - jo 

Ar - tänker också att det ligger nåt i det där att det är individuellt och att det är gnistan och.. 

men det känns också som att det har med social status och sånt att göra.  

Mi - ja absolut, jättemycket. Allt är ekonomi. Haha jag menar båda - allt är gnista, allt är 

ekonomi, men det är båda eller alla. 

So - tänker att det då är annorlunda om man ser samtal eller dialog eller möte som grunden för 

en etik. Levinas och Buber gör det. Vet inte om Lev gör det lika mycket, men för det 

autentiska mötet måste man lägga av sig något och det inkluderar fördommar, men apropå det 

hrä att blotta sig, för det är väl det också att man kan ha goda ansatser men så går det dåligt. 

Och man bara fuckar upp samtalet helt. Hajar ni, det räcker liksom inte, med att vilja 

Mi - nej 

He - det är för att gnistan inte finns.  

So - precis, och om det då har något egenvärde i sig att försöka hålla upp ett samtal, och det är 

väl just om man föreställer sig att det är någon som betraktar mig och ger mig pluspoäng för 

att jag gör det här till någon form av etik 

He - Det finns ju etik, men det finns ju också social... artighet. Som jag upplever kan få en att 

hålla igång ett samtla så himla länge fast man bara är 

So - tycker du det? 

He - jag upplever att jag kan göra det, ställer frågor, upprätthåller fast jag vet att ingen av oss 

eller jag och då förmodligen inte du tycker det här är kul.  

So - kan en person uppleva en gnista 

He - ja det tror jag, och där tror jag det kan ha att göra med hierarkier. när det gäller hur länge 

orkar nån prata/lyssna 

Ar - Lite annat spår, men det du sa om hur länge orkar man prata, tänkte på vad dom sa i ett 

annat avsnitt: "tänk om livet bara är ett långt samtal", och man kan ju tänka att hela samhället 

är ett långt samtal. Eller en lång förhandling eller samtal mellan olika parter. Och när tröttnar 



någon? Är det nån som har tröttnat? Kan vi ens tröttna? Förstår ni? 

So - hur det yttrar sig? 

Ar - Ja precis, vad händer då? Vad händer när någon har tröttnat på samtalet? Skall den skapa 

ett eget språk eller? alltså jag antar att du pratar om två individer men om man liksom...  

So - värdsomsegling udner havet - skapa ett eget språk och flytta ner i en ubåt. Det kan man 

göra, men det var inte det du var ute efter? Nej. nej 

He - dom inledde också med när hon kom in och satte sig på sängen "måste allt artikuleras?" 

So - gud ja underbart 

He - ja 

Li - men i ett samhälle kankse det inte finns plats för dom som inte orkar prata? Eller? För att 

det där samtalet hela tiden pågår och det som inte artiklueras kanske inte finns bara. 

So - men jag tänker också i vidare mening om att det handlar om att göra sig läsbar också. 

Och att det inte alltid är artikulerat, eller det kanske var det du menade? Tänker att det är 

många som är samhälleligt läsbara men kanske inte... Vad innebär det att inte vara 

artikulerad? Eller att inte artikulera sig.  

Li - även om man tänker bort det att sitta på sängen är kommunikation, men jag tänker på det 

du (Ar) sa kanske, om man i ett större sammanhang är trött på att prata, eller samtalet eller 

kommunikationen. Jag vet inte det kanske inte finns men kan man gå någon annanstan? Då 

måste man ju hitta på ett nytt språk eller man måste ändå ta den platsen. För att inte 

kommunicera finns inte, eller? 

Kl - ja eller det finns väl jättetydliga referenser till olika företeelser i samhället eller också att 

känna att inte bli lyssnad på, att skapa ett eget språk därför, eller ställa sig vid sidan om det 

samtalet om man tänker parallellen samhälle som samtal.  

He - men att göra en sån parallell mellan samhälle och samtal känns också som att det inte...  

eller vad skulle det vara för samtal? tänker att det är mycket mer bara konfliktfyllt, än att det 

skulle vara en dialog? 

So - om samtalet då äe en medveten praktik? Att det som samhället är är bara en massa 

ofullständiga eller misslyckade samtal?  

He - ja det kanske man kan säga 

Ar - men jag menade inte att samtalet skulle var jämlikt heller. Tänker snarare att språket 

redan är laddat med massa normer och hierarkier, ja inte är jämlikt, men i det så fortsätter vi 

ändå att prata typ. Och gör oss hörda och vill har vissa saker och förändra och att dom 

konflikterna också finns i språket och i samtalet så det är mer så jag menar med samtalet. Men 



då sa ju det med det oartikulerda typ. Och det är ju intressant att tänka på vad det skulle kunna 

vara för något.    

Mi - ja för dom pratade ju om det där med ofärdighet, ofullständiget, icke-transperans. 

Ofärdighet som ett ontologiskt villkor, sa dom tex.  

So - om man går tillbaka det dom första gången sa om att dra upp riktlinjer för samtalet, Att 

det där handlar om att skapa någon form av fundament, det här är vad vi menar när vi pratar 

om ömsesidig respekt. Om man då föreställer sig någon form av ontoloigisk osäkerhet, eller 

en osäker ontologi som grund för samta, om det skulle vara tvärtom, om allting är 

förhandlingsbart, för det är ju det dom gör här känns det som, att dom återgår till det på något 

sätt, istället för att försöka dra upp linjer så konstatera dom att vi måste enas om allting på 

nytt, från början.  

Mi - ja eller snarare att det dom måste enas om är förekomsten av ofärdighet.  

So - precis 

Mi - det var det du sa kankse.  

So - nej abs inte men det var det jag menade 

Mi - ok 

So - tacl för att du satte ord på. Jo för det jag tänkte också för hon sa att det känns som att jag 

har en liten röst i bakhuvet som säger allting jag säger. Det här med om man kan isolera sig, 

vet man någonsin om det man tänker är... Alla kanske inte så paranoida som mig men jag 

utgår också från att alla kan läsa mina tankar nämligen. Så jag tänker att oavsett om jag är tyst 

så kommunicerar jag alltid.  

Mi - så kan du lika gärna prata 

So - ja, det är därför jag aldrig håller käften.  

Kl - är det sant? 

He - för att försöka behålla kontroll då eller? 

So - nej men om jag säger det högt har jag iaf nån form av medveten akt. Sen om allt jag 

säger är ganska ocensurerat men. Tror många extroverta mskor funkar på det sättet. 

Kl - att man har kontroll genom att 

So - genom att prata högt. Tänker att när man tänker för sig själv har man också svårt att låta 

bli att tänka vissa saker. Men när jag pratar så tänker jag ju på det jag artikulerar, jag inte 

utelämnad åt någon form av inre röst, överjag.  

.... 

Kl - men hör ni vad ni tänker när ni säger det eller tänker ni något först och sen säger ni det?  

Ar - varför tittar alla på mig? 



So - du är kille så du kan väl det här med hjärnan? 

Mi - säg igen vad du menar 

Kl - jo men för mig är de så stor skillnad mellan att höra vad man tänker genom att prata och 

att tänka något först innan man säger det.  

Mi - aha, jag gör olika, och ibland när jag säger något och kommer på det under tiden då tnker  

jag varför sa ja ginte bara det som jag hade tänkt? Men ibland när jag gör det är det som att 

jag kommer på värsta bra saken och ba " åh va bra att jag sa det här"  

So - ja men det gör man kanske bara i bra samtal då?  

Li - tänker också att det beror jättemkt på vem man samtalar med eller som jag pratade om 

förut att dom testar sina tankear genom att prata om dom. Men det beror ju också på om det är 

tillåtet, om det är ett sånt rum där det är tillåtet.  

Mi - att göra vad? 

Li - att inte ha tänkt klart sin tanke innan man säger.  

So - ja det väl det som är syftet med seminarium. det är väl inte 

Mi - men vad betyder ordet seminarium? jag har tänkt på det seminarium - insemination, hela 

det där, det känns lite äckligt liksom.  

He - vad betyder seminarium? 

So - har dom två orden en relation? 

Mi - jag tänker att dom måste ha det. Min hobbyetym men 

Kl - det är hur du ser på seminarium iaf 

So - men jag vill tro att insemination har något att göra med det engelsa ordet för sperma antar 

jag? Kan ha helt fel 

Mi - aha du tänker så 

So - eller?  

Mi - ok. mm.  

Li - men du tänkte annars något sorts befruktande av...? 

Mi - ja, av tankar, tankar skall befrukta varann. där olika medvetanden skall vandra mellan 

varandra. Att det skall uppstå liksom nytt liv.  

So - jag gillade din metafor mycket mer, jag tror på den mer. Reviderar, det här tar vi bort 

sen.  

Mi - nej men jag vet inte men om man tänker så är det något med det här att man har nån sorts 

ideal om att sem skall vara en plats för ofärdiga tankar, att liksom, det är inte det. Det är 

liksom någon sort insemination. Så nu har vi fastslagit det.  



So - tänkte också på alla filosofer som liknar sig själv med läkare, jag går in med min skalpell 

och skall snitta upp det mänskliga förnuftet och sen i relation till barnmorske metaforen hos 

platon, att det har gått från att något skall födas fram till att det ska, vet inte om det är någon 

skillnad. Ganska äckligt att något ska födas fram också, men det är ändå så, det krävs ju två 

personer, eller inte nödvändigtvis 

Mi - att göra vad? 

Li - födandet? 

So - nej jag reviderar igen.  

Li - fast den som förlöser är ju någon annan än den som föder.  

So - ja om det finns en barnmorska, kan ju föda utan det 

Li - fast platon ser väl inte sig som någon som... 

Kl - men vad är semiarium? tänker ni att det är en plats där man går med ofärdiga tankar? Jag 

tänker att det är en plats där man kommer med en tank och så kommer de olika tankarna, men 

inte att dom är ofärdiga.  

So - nej vad är en ofärdig tanke? 

He - tänkte precis säga det 

So- det är en tanke som är dålig.  

He - nej! Jag tänkte säga att, det frågan du ställde först: tänker man innan man pratar eller 

tänker man när man pratar? Tror bara att man inte kan vara helt medveten om vad man skall 

säga när man säger det. att det är olika saker, att tänka och att prata, och att det händer någt 

när man pratar, som inte bara är ett översättande från tanke till prat.  

Mi - som ju just är då man får den här känsaln av det här är ett fantsktiskt samtal när man 

säger något som man aldrig en trodde man skulle kunna uttala eller skulle kunna förstå. Men 

genom att den andra finns där så blir det möjligt.  

So - att då fungerar den andre personen som en barnmorska.  

Mi - ja just det. och då är vi tillbaks där.   

... 

He - undrar också om det här ordet samtal. På tal om det är en konflikt eller inte.  

Li - vad det är eller vad tänker du kring det? 

He - ordet samtal. vad är det för ord? 

So - om man bryter upp det 

Ar - det låter som att man skall räkna tillsammans. Sam-tal.   

Mi - om man jfr med tex engelskan så är det ju lite annorlunda Conversation.  

So - Du översätter Co-Talk eller Marius? 



Ma - nej jag vet inte 

So - jo men samtalet med nancy.  

Ma - där pratade vi om co-speech. Ifall det skulle vara möjligt att ha någon form av 

gemensam röst av fler. Ett tal som kommer från flera.  

He - vad är sam för ord? 

So - tillsammans? Gå samman.  

He - ja 

So - -sammanföra. samband 

He - samma, samlag.  

för mig känns det som att det ligger något i det ordet som inte är konflikt och inte hierarki och 

inte sådana olika saker utan att det är något som är tillsamans eller gemensamt eller lika 

Li - men varför skulle det vara ohierarkiskt med ett samtal? för att det är något man gör 

gemensamt?  

He - det ärnpg för att jag tänker mig att det ligger något i ordet som är.... Men det här ar bara 

min känsla, som är något likställande, eller vad skall man säga horisontellt i ordet, som 

tillsammans gemensamt vet inte samma lika 

So - men att tala i kör, att den dom refereade till om att tala i kör, det kan vara politik men 

också ett sätt att tysta någon form av individualitet. Vilket jag tänkte på för om det är någon 

postkolonial teoretiker eller antropolog som skrivit om hur skildrar man erf, ex urfolks erf. 

Mankan inte tla utifrån och man kan inte tala inifrån. eller man skall inte tala utifrån. Men 

speaking in chorus with eller in choir with?  

Li - är det inte något om att prata bredvid? 

So - Jo. precis. Och jag tänkte skillnaden mellan att tala i kör och säga samma sak och co-

speech, eller jag vet inte vad du avsåg där, men om det skulle betyda att prata bredvid eller 

betyder det att man säger samma saker eller att man står brevid varandra och pratar för det 

tänker jag är just ett samtal. att bredvid måste vara helt platt.  

He - för at man skall kunna vara bredvid? 

So - ja eller man måste befinna sig på samma punkt. Det förutsätter kanske inte att man säger 

samma saker men  

He - precis, att man står på samma plan? 

So - ja 

He - mm 

Kl - men det du menade nu var väl att utgå ifrån om man bedriver forsknig? Att tala med, 

alltså som i..  



So - ja alltså det är ett helt annat scenario, men bara i relation till hur man kan tala med en 

röst. Och att förmedla vad någon annan har sagt. Och förmedla en sanning som man inte själv 

äger. Och på något sätt om det kan bli en förebild för att stå i bredd. Och gud, hemskt, men ja 

jag vet inte.  

Kl - jag tror också om samtal som dig Hedvig att det är lika mycket lyssna och prata. Och att 

det ger jämvikt, eller det icke-hierarkiska. Att det är liksom ett samtal om alla eller båda 

parter... 

Li - men man måste kankse vara överens om att man står bredvid varann i ett sånt samtal, jag 

menar de flesta samtal man har har man ju med någon som är i någon annan sorts position.  

Mi - det finns ju också den här: "du jag skulle vilja ha ett litet samtal med dig".  att rektor tog 

in mig på ett samtal. Finns ju andra konnotaioner till samtal också.  

He - men ocskå när det inte är ett horisontellt samtal, då kanske man också kan kalla det för 

en diskussion eller? 

So - utvecklingssamtal  

Ar - men jag är också inne på det som du (mi) att samtalet kan kännas som ett hot. Handlar 

om tvångsassimilation typ, och på det sättet tänker jag också att det är det som du säger med 

likritnign och så men när det blir hotfullt så är det att det sker på någons föregivna villkor, 

som den andra parten sen tvingas underkasta sig. Och när det har sket kan vi säga att "ja nu 

har vi ett bra samtal". Och så kan man ju tänka om alla samtal, att dom grundas i ett våld på 

det sättet. Att dom som ska vara jämlikar i ett samtal måste ju har gjorts till likar.  

Li - men det sker ju alltid på någons.. 

So - bekostnad? 

Li - ja typ, eller att det är nån mer i nåns rum än andras, på nåns spelplan.  

Mi - eller det känns också som att det kan skifta, inom ett samtal, och att det finns ju 

osäkerheter och förhandlingar om det hela tiden. Typ vems spelplan är vi på? eller vad händer 

typ? 

So - precis och det är som förhanlingarna som kännertecknar ett bra samtal. Apropå det här att 

ett samtla kan börja väldigt dåligt, och osäkerhet att det är nån grund. Eller när man träffar 

nån och är lite osäker på var man har varandra, blir ett sätt att pejla av varandra. Har du högre 

status än jag?  

Mi - ja och innan det är befäst kan det ju vara extremt förvirrat. Alla bara håller på med 

konstiga grejer typ. Men sen när vi väl fattar hierarkin då.. 

Li - kan ni säga något mer om hur det är? Jag kanske förstår litegrann men. Närhänder spnt 

här?  



So - där tror jag man skulle säga mskor som är väldigt osäkra. Tänker att det hanldar om "hur 

pass mycket kan jag hävda mig själv?". Att man inte har något fast subjekt i relation till andra, 

som alltid är beständigt, utan man anpassar sig.  

Li - ja men jag tänker att det är två subjekt som ganska starka i sina grejer då, var dom är ifht 

varann. Tänkte bara om ni hade nå med typ 

Mi - exemepel 

Li - ja 

Ar - ja men när vi ses här. Eller liksom alltid när en grupp mskor som inte känner varann, 

eller?, måste börja relatera till varandra. Det kanske inte är så entydigt att man placerar folk i 

en rätlinjig värdehierarki men folk får ju ändå olika platser och positioner som vi intar i 

samtalet och som vi sen har att förhålla oss till. Eller? 

He - Det är intressant för det var nåt dom sa i filmen, det var nog kanske i rel till nån teori 

men, att man likställs med det som kommer ut ur ens mun och därför vill man kontrollera det 

man säger. Bara det du sa att man intar olika positioner och att man gör det för att man säger 

olika saker. Och därmed när man har sagt något så har man också placerats bredvid ens 

utsaga.  

So - ja eller att det som blir problematiskt om man då har en uppriktig vilja att bedriva 

samtalet som nån form av etisk praktik och misslyckas med det. Hur överkommer man, om nu 

målet är att inte sätta sig själv i nån social hierarki... kan man liksom simulera? Eller fan vet 

inte.  

He - jo säg 

So - nej men jag bara tänker, jag är så himla intresserad av riktigt dåliga samtal, för att om 

man verkligen strävar efter uppriktiga möten och som här att vi alla är här och vill att det skall 

bli bra. Så vi kommer gå ganska långt tror jag för att ha ett bra samtal. Och det tycker jag vi 

har. Men hur vet man om någon fejkar?  

He - jaha var det det du menade? 

So - nej det var det verkligen inte, kom bara att tänka på det.  

Mi - men det här "bra samtal", vad är ..  Nu blir vi som dom ba "vad är ett bra samtal?" haha  

So - ja men vi gör det (?) 

Mi - nej men det beror ju på vad det är.  

Li - ja om det beror på vad man får ut av det eller om det är så här härlig känsla eller  

Mi - ja det kan var bra ur viss synvinklar men ur andra inte.  

He - ja också som det där du sa "nu hade vi väl ett bra samtal?" 



Mi - ja beror ju på vad syftet är. Det kan ju va så om man tex frågar folk efter ett seminarium 

"tyckte du att det var ett bra samtal" så kan ju folk säga helt olika saker såklart.  

He - jo men det där med samtalet som en etik, jag vet inget som såna teorier men i mina öron 

låter det så svårt, eller det där med att man skall lämna av sig olika saker innan man går in i 

samtalet känns ju helt omöjligt. Att premissen alltid är att man inte kan lämna ifrån sig något 

innan man går in.  

So - ja framför allt att det är svårt att, om man har ansatsen att förmedla det, om jag vill kunna 

fråga dig om vad som hänt med din hand utan att låta ömkande, men kanske har du såna erf 

att du ff kommer tolka oavsett det jag säer som ett ömkande.  

He - mm, men också det här med.. nej det var inget.  

So - så trots att det är dialogens etik så, det går ju aldrig att veta. Om man inte kan läsa tankar.  

Mi - det är väl också det som är etiken, att alltid utgå ifrån att man aldrgi kan veta.  

alla bara ser på mig hah 

He- vilken etik menar du? 

Mi - nej alltså jag vet inte 

So - va fan är etik? 

Ar - etikens XX ? 

Mi - ok jag tar tillbaka det där jag sa.  

So - vår gängetik.  

Mi - nej men alltså, skitsamma.  

Ma - ska vi avrunda lite? dragit över lite 

So - säger du det? 

Ma - går inte att bryta  

So - skulle vi ens kunna hålla ett dåligt samtal om vi ens försökte? 

Kl - kan vi inte försöka nästa gång?  

Men det skulle vara kul att prata mer om vad är bra och dåligt samtal.  

Mi - ja att vara lite mer konkreta.  

He - just det det var det vi skuell va  

So - man skulle ha exempel 

Mi - ja 

haha 

blir så svårt ibland när det inte finns några ex 

He - ta med nästa gång? 

Mi - ja... men en grej som jag tyckte var intressant var när det blev pip när dom sa nåns namn.  



He - och det var första gången det ble ett pip 

Mi - och då tänkte ja "ojdå", för jag har ändå reagerat på det under tidigare filmer: varför 

nämner dom aldrig nanmet på nån av dom som dom var i samma seminarium som, är det för 

att ni kommit överens om det på filmen? men nu när dom verkligen började prata om här och 

nu så kom det ju upp en konkret sit.  

He - ja 

Mi - som ju var att någon försökte fastlåsa meningen i samtalet och det är ju intressant att 

prata om hur sånt kan hända, liksom konkreta sit.  

So - fast jag tänkte samtidigt att det inte är det, och varför dom har försökt att inte göra det 

tidigare. Därför att det kanske är intressant för alla som var där, men nånstans tänker vi att, 

eftersom vi inte vet vad som hände, och inte kan återskapa det, så säger det eg inget alls om 

nåt.  

Mi - nej men man kan ju ändå känna igen liknande mönster som vi alla har upplevt som det 

skulle gå att prata om, typ vad händer i en sit när en person gör såhär och de andra reagerar 

såhär och vad kan man tänka kring det?  

He - jo men det kan väl vara bra att prata om bra och dåliga smtal och ex 

Kl - jo men om det var en sit där alla smtalsparterna var med då är poängen att dom kanske 

upplevde det olika och då kan man prata om det men om alla, iofs kanske blir samma poäng 

om man hör om en historia kankse alla ändå tänker på olika aspekter men det är stor skillnad 

om det var i ett sånt rum tänker jag.  

So - får mig att tänka på när vi hade vår Mbembe-kurs, tror det var du som sa det Arild, typ 

att Fanon börjar formulera stand-point theory? är det han som gör det? ja men bara det ser 

olika ut var man, att man ändå gör anspråk på att beskriva den rasistiska verkligheten 

objektivt, eller att dom anspråken krockar på något sätt. Eller jag tänker bara på det här, att vi 

diskuterar osäkerheten kring vad den andra kommunierar men att, för att jag tänker i det här 

läget så tänkte jag iag vilken var den eleven(?)  

Mi - av den som dom pratar om?  

Li - men jag tänker också att vi kanske har ganska många upplevelser som vi delar. För att vi 

har varit på samma plats. Även om det inte var exakt samma rum och händelse så har vi 

säkert många gemensamma såna grejer, ändå? 

Mi - men det var det ni tyckte var problemet? Att vi hade samma upplevelse? 

Li - nej att man inte var i samma rum.  

So - det känns som att det är samma rum.  

Kl - men jag menade att höra några prata om något som hänt 



So - är vi i samma rum 

Kl - vi kan ändå inte veta hur det var där.  

Mi - nej 

Kl - men jag fattar vad du menar, det är klart att det kan vara intressant ändå att diskutera. 

Skall vi göra ex till nästa gång?  

Ar - vad betyder det att göra ex? 

Kl - ta med: "kommer du ihåg sit som du skulle vilja diskutera?" 

Mi - ja.... har jättemånga sit men jag menar... ja 

Kl - men hur noga skall man förklara för att det skall va 

So - rita diagram 

Mi - men jag menar vi behöver inte förbereda oss så noga. Men om någon tex kommer på 

något.  

He - det hände ju nu under samtalet, det var du (Li), kan ni ta ett exempel? Vi kanske bara kan 

försöka göra det lite mer.  

So - men det känns lite läskigt.  

He - om man vill.  

Li - om man vill (? är du rädd att?) riskera något  

So - jamen precis, för då kommer man ju "det här hände". "och så var det" "och det tyckte 

jag" "och jag är helt jävla dum i huvet", lite så.  

He - nu kankse vi ska sluta filma 

So - ja 

Ma - ok. Ingen som vill lufta något, vi pratade om att det här skulle vara ett space om det är 

något som kändes konstigt idag när vi filmade idag.  

Ar - jag tycker den frågan är omöjlig att svara på. Personligen tycker jag nog det hade varit 

bättre att börja med den frågan vid tillfället efter. För att då har man fått lite distans till vad 

som hänt. Vet inte vad ni andra känner? 

Kl - det låter bra att börja med det nästa gång.  

So - jag håller med.  

He - går bra för mig också. det kan vi testa.  

Ma - det är ok för alla? 

Fl mm 
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So - vi borde ha en sekreterare, nej just det det spelas in.  

Ju - skall vi börja med samtals..  

Mi - nej men säg det du tänkte  

Ju - nej men jag tänkte bara en sak som var fin med den filmen som var, först så var det som 

att det kändes som att de hade lärt känna varandra jättebra tyckte jag. Att dom kändes ganska 

nära och att det verkade mysigt. Tänkte att dom bodde ihop för det kändes som att dom 

knacka på varanns sovrumsdörr, och att det kändes som kollektiv. Men också att det hände 

något, för det var en stund i filmen att Maria satt och, och jag kände igen mig så mycket i det, 

hade kommit på värsta idén. Och var jätteinne i det. och skall säga det och är lite febrig typ. 

Och lite trött och pratar med hela kroppen och sen så fick hon inte riktigt, det var liksom helt 

tyst från Kajsas håll, Kajsa sa liksom ingenting. Att allt dog och Maria tappade bort sig totalt. 

Och jag tyckte också att efter den stunden i filmen var det som att allt var mycket stelare 

också mellan dom två och det kändes också som att det var lite stelare nu (*pekar på 

skärmen*) att det var mycket mer två personer som sitter och pratar med varann på avstånd än 

att det var det här "åh vill säga de här sakerna till dig, vill att du ska svara". Tycker det hade 

hänt, vet inte om ni tänkte? Tyckte det var som en sån punkt bara, det kändes dramatiskt på 

nåt sätt, det hände typ.   

Kl - vi pratade ju lite om att de själva sa i början att dom plötsligt kände sig mer 

självmedvetna om kameran, än vad det hade varit när de hade jobbat med sitt projekt i första 

filmerna så var de så fokade på projektet, men nu så var det mer som att dom skulle sitta där 

och typ bli filmade, så det kankse gjorde att det kändes lite stelare.  

Ju - mm, jag tänkte att det hängde ihop också, men jag tror det där var kanske 15-16 minuter 

in och att det där var som ett privat samtal som man kan ha en kväll när det känns som att 

man löser alltihop och så bara har man det med varann, fast det liksom inte funkade, eller som 

att det var på väg och så funkade det inte.  

He - var det där dom satt i ett kök? 

Ju - ja dom skulle refera till ngt om subjektet och så var det bara som att det ... det hände 

ingenting. Vet inte jag känner igen mig så mycket i det tror jag också. Som att jag har nåt men 

den som skulle ta emot det tog inte emot alls på det sättet man vill och då ba är det dött 

liksom 

So - det händer ju sällan att någon tar emot det. Man har så mycket.  

Ju - men det där är ju som ett samspel tänker jag ändå, det växer ju fram liksom, och sen kan 

nån välja att sticka. Och då faller allting, men så kan man välja att vara kvar och då händer 

något.  



Ar - det är därför det är svårt att bygga upp den här entusiasmen utan någon bekräftelse alls. 

Ju - precis 

Ar - men nån gång så spricker bubblan, för man vill så gärna bli förstådd också. Man har 

kanske byggt upp gemensam förståelse, eller vad som känns som det som får en att fortsätta 

prata typ. Och sen blir besvikelsen desto större då antar jag 

Kl - vi pratade ju också lite om att humöret kan va det som gör att man inte fångar upp, för det 

var också en episod på avsnittet, när kajsa inte ville prata mer för att hon vill äta  

(De andra klargör att det var i ett tidigare avsnitt) 

Mi - vi pratade ju om att det var som ett skifte från tidigare gånger och till förra gången i hur 

dom pratade 

Kl - att dom reffade mycket till andra filosofer på ett annat sätt i förra avsnittet än dom gjort 

innan.  

Mi - och att dom inte pratade lika mkt om hur de skulle genomföra samtal om samtal. Eller de 

pratade inte så mkt om själva samtalet utan dom hade ett samtal.  

Ar - och så fortsatte det ju nu liksom.  

So - verkligen 

Ar - det verkar vara ett nytt skede i 

So - dom har börjat skriva sina c-uppsatser. 

Ar - ja då faller allt om hur man skall göra saker 

Ju - men dom verkade på nåt sätt väldigt sansade. Att det är väldigt mkt i ordning när dom 

pratar. Eller så uppfattade jag det. Att man sitter still och säger och så svarat den andre. Jag 

upplever att det är en stor skillnad ändå. Att det är stelare typ.  

So - vi pratade väl lite också om när dom inte längre pratar om att nåt skall hända. Att 

samtalet i sig får större vikt, eller blir tyngre. Och att det blir lite mer på liv och död: "vad är 

det vi säger nu". Det har dragits ännu längre nu när man verkligen vill att det ska bli bra 

också. Att det skall bli meningsfullt. Och det tyckte jag, tyckte nästan ingenting var 

överflödigt idag, eller på det här avsnittet. Tycker det var ett väldigt bra samtal att titta på.  

Mi - men jag tycker också det är något med, nu hittar jag ju på för jag vet inget om deras 

relation men det känns som att dom har varit i nån sorts förälskelse fas, dom har hållt på att 

lära känna varandra, och bekräftar varandras ideer och håller på i en sån process, och nu håller 

dom på att positionera sig i relation till varandra: "tycker du verkligen att han säger det i den 

här boken?", " vad tycker du om det här?". Det är deras relation också som styr samtalet.  

So - så du menar är det lättare att vara ärlig och uppriktig när man känner varandra? 

Mi - jag menar inte att dom är mer eller mindre ärliga.  



So - innerlig 

Mi - ja kankse nej men att dom håller på med makt typ. dom försöker väl testa vart dom har 

varandra.  

Ar - nu, menar du? 

Mi - ja 

Ar - ok, jag skulle säga tvärtom tror jag.  

Mi - ok 

Ar - nu upplever jag det som att dom har positioner och nu kan dom förhålla sig till varandra 

utan att behöva hålla på med olika erkännandegrejer lika mkt, och att jag mer uppfattar det, 

som du sa innan, när förälskefasen där man hela tiden är mån om att bekräfta och det är 

väldigt viktigt, då tänker jag att det är svårare att höra vad den andre faktiskt har att säga, och 

när det är svårare tänker jag att det finns mer makt, och när dom begären efter att bli erkänd 

inte är lika stora längre men samtidigt kan prata så kan man liksom ha ett lättare samtal 

liksom. förstår du vad jag menar? 

Mi - mm jag förstår vad du menar 

So - eller det blir som det osagda. att man kommit överens om att det som jag inte uttalar nu 

har du ett hum om vad det är vilket gör att det behöver inte förklara sig själv under tiden det 

pågår, utan det oförklarade är underförstått.  

Ar  - just det 

So - och att nu känner de varandra tillräckligt väl för att det skall vara underförstått och man 

skall ha enats om vad det är som är det underförstådda.  

Mi - men jag tror kanske inte att först finns det makt och sen finns det inte makt. Jag tänker 

att det finns hela tiden men bara tar sig olika uttryck. Vet inte men jag tror de också under det 

hrä samtalet försöker hålla på att dominera varandra. Jag kan ofta få så "oj nu så den här 

personen det här på det här sättet" 

Li - kan inte du ge ett sånt ex.  

Mi - ja det är väl småsaker som typ 

So - jag håller med verkligen 

Mi - ja men typ "ja men det är verkligen inte så jag förstår Levinas". nu överdriver jag tonen, 

men man antyder att nån inte gjort en bra läsning. alltså det är ju inte så, det här blir ju väldigt 

dramatiserat nu, men alltså jag menar att man håller ju på med såna där små saker hela tiden, 

och det kan ju vara att det går över på en sekund, men typ att det ändå finns där typ.  

örjade hon prata om att det är något som visar det som du (Kl) nämnde, att det visar 

subjektiveringsprocesser typ. Minns ni det här? 



Li - mm 

He - vad tänker ni om det?  

So - att genom kameran så ser man hur andra ständigt gör en själv till karaktär? Alltså 

egentligen är det väl objektivieringsprocesser. Eller så förstod jag det hon beskrev.  

He - ok. jag tänkte att hon sa såhär sättet som kameran rör sig visar känslan av att hela tiden 

ha en blick på sig och att det är något som subjektiverar en eller något som skapar en som 

subjekt, att känna att man hela tiden är betraktad eller nåt. Men jag kanske missförstod.  

So - nej det låter rimligt.  

ja för det kan jag tänka, tror inte jag tyckt det har varit jättejobbigt med kameran eller framför 

allt inte nu på samma sätt, eller ja vissa saker, mindre stolta ögonblick kanske känns extra 

jobbigt för det finns på film, men däremot tycker jag det är vansinnigt jobbigt att bli filmad 

när man tittar på filmen, och inte säger något, får verkligen springa-härifrån-känslor varje 

gång du kommer och sätter dig. 

Ma - när jag kommer fram här 

So - ja 

He - mm det är jobbigt.  

So - på ett sätt som jag inte har det nu. och det tycker jag är så himla intr, har försökt 

analysera det, vad är det som är så jobbigt, för då är det verkligen som att bara bli betraktad 

He - det är som att man bara är ett ansikte. Typ jag vet att jag bara är ett ansikte, nu är det nån 

som kollar på mitt ansikte 

So - jag kan ju inte ens säga något smart 

He - nej 

So - eller roligt 

Ma - m 

Kl - men det är typ som att man ska försöka se ut som att man tittar bra, typ som att jag är bra 

på att kolla på filmen. 

haha 

He - verkligen. och det är ju intressant eller man undrar (?) hur det syns i ens ansikte att man 

blir så helt plötsligt jättenervös 

So - gör det det?  

Ma - vet inte, går väl inte att svara generellt på. Men jag kan ju känna, eller få för mig, att det 

känns jobbigt absolut, eller det har jag kännt när jag satt mig här och filmat er också. Att "ja 

nu kommer jag här igen", men också "varför" litegrann. Tror lite det är en rest från när jag 

filmat MK, det är bara att jag återupprepar samma sätt att filma er som jag filmade m MK, 



skillnaden är ju att dom när jag filmat dom så när dom kollat, har ju dom stängt av filmen och 

börjat prata och så, så då har jag ju filmat dom för att dom kanske kommer att börja prata, 

eller att det kommer bli ett samtal, och det har det ju inte blivit här 

He - nej 

Ma - eller det är ingen som har sagt något under  

So - det är ju så märkligt  

Ma - utan det har ju varit lite mer av en visningssit 

So - hade du tänkt dig det? 

Ma - vet inte, men nu är det som att vi bara fortsatt med det 

Kl - men dom tittar ju på sig själva. om jag hade tittat på mig själv, då hade jag kanske känt 

att jag hade befogenhet att  

Ma - ja just det 

Kl - kommentera under tiden, men nu känner jag mer vördnad inför, jag vill höra 

Ma - det är som du avbryter nån 

Kl - höra dom till punkt. Jag kan ju inte avbryta dom när dom inte har chans att, vet inte blir 

bara 

Ma - ja nej 

He - det är lite som att prata under en biovisnng.  

Kl - ja 

Ma - ja men det kanske var en dålig idé helt enkelt att göra så. 

Kl - nej men det 

Ma - alltså menade inte att det, men jag har inte ett sånt dära jättetungt arg för det mer än att 

jag kanske tänkt det rent filmtekniskt, om det här var något som vi klippte ihop på nåt vis, så 

kan det ju vara ett sätt att klippa med helt enkelt, för att liksom ta sig igenom materialet om 

man vill korta ner nåt så kan man har det som små korta inklipps bilder eller nåt sånt, som det 

är lite i filmen som ni sett nu. förlåt 

So - bilderna när vi sitter och tittar? 

Ma - ja 

So - åh lite som när han sitter och tittar på sig själv i 24h, underbart klipp 

Kl - vem?  

So - skådespelaren från indiana jones som är konstig och håller på med konst. beuf. vi lämnar 

det.  

Ma - men samtidigt har det ju ibland känts spännande för det har kommit upp saker. alltså det 

har ändå känts spännande som bild för att det kan ha varit saker som ni pratat om innan, 



gången innan, eller då det varit en disk som jag tänker kommer tillbaks i filmen och då blir 

det något med att, blir som nåt slags, som bild en reaktion på något som har sagts innan eller 

så, då har det känts som att det är något som känns, som att det händer nåt i bilden på nåt sätt, 

om ni förstår va jag menar med det, att det liksom blir, att det känns spännande tycker jag då. 

Men jag tror också att det är ganska mycket för min del att en gör samma sak ganska länge 

och så är det nåt litet som blir spännande nånstans och så är det väldigt mycket som inte blir 

det. Så det är ju inte så att det hela tiden känns, utan oftast som nåt som inte är så intr, och då 

är det ju mest bara jobbigt och sitta och filma er, så känns det ju, tycker jag också, eller ja 

"jobbigt", men det är klart jag tänker på om ni tycker det är tjötigt att jag mig filmandes er 

hela tiden. Det är ju skönare för mig att sitta där bak, om man säger så, eller på nåt sätt så 

känns det mer... men ja.  

Li - tänkte på när du (Ar) sa att dom romantiserar osäkerheten. Det är något där jag också vill 

dra ut ifrån att du säger att du inte tycker om kameran. Men jag kan inte formulera nåt om 

den? 

Ar - vad då menar du? förstod inte ritkigt 

Li - men du sa att dom romantiserar osäkerheten.  

Ar - ja 

Li - du kan ba 

Ar - vad jag menar med det?  

Li - ja, eller typ hur det har... 

Ar - ja hur menar jag? det är ju något dom återkommer till och jag menar det är ju inte så att 

jag tycker nåt annat själv typ än det dom säger, bara att det känns som att det också kan bli 

bara typ ett mantra som det ligger mycket i, vi fattar att dom är trötta på sociala krav om att 

man skall vara produktiv och ändalålsenligt i sitt tänkande, och dom vill på nåt sätt bryta med 

det och dom vill bryta med att man förväntas vara självsäker och vet exakt vad man vill. Och 

ja är helt med det på det. Och då är väl frågan ja men vad gör man då typ? Och som jag tolkar 

det är det väl det dom håller på med och försöker brottas med "Vad kan vi göra istället då?".  

Ja, bara att då, att, vet inte riktigt vad jag menar, men du fattar kanske lite eller, vad jag 

menar?  

Li - men att det är det dom håller på med? Att få vara i, eller? hela den grejen, äsch, ja 

So - men jag tänker apr det du (Li) sa att dels inte reduceras till en ung osäker tjej som inte 

har koll på läget och dels att dom också på nåt sätt vill kunna vara där. I rel till osäkerhet och 

när vi pratar om att tappa kontrollen. För mig själv också försöker bara dra linje mellan att 

vara i nån form av osäkerhet och tvetydighet som dom pratade om, det pratade vi (?) jättemkt 



om i början, och nånstans också känna, när dom sitter och tittar på sig själva och är rädda för 

att kommunicera något som är, eller var går gränsen? Och den avsiktliga tvetydigheten. Och 

den tvetydigheten som är intented, ja avsiktilig, med intention. också i rel till vad är det dom 

gjort? det vet jag i början också när vi pratade om, gud nu får ni säga om dom inte alls gjorde 

det, men att det kommer aldrig igång, att det står och stampar och det är svårt och dom har 

ingen riktning och det enda som gör att det finns nån riktnign är att det fortsätter. att det har 

en utsträckning över tid, så även om ingenting har hänt, så har det pågått nu såpass länge att 

det har blivit nånting. Och det var väl, eller såhär huruvida, om det är vad som har hänt. 

Li - men och att det är en avsiktlig osäkerhet? 

So - den är oavsiktlig känns det som  

Li - ja den är oavsiktlig? 

So - det är mitt intryck. Det känns ju som att det är det dom har brottats med hela tiden 

Li - mm 

So - att den är oavsiktlig för att dom har hela tiden velat ta vägen nånstans, men dom har inte 

haft nånstans att ta vägen. Åh gud för att citera alice b (?) 

Li - men jag tänker att det ff är ett väldigt kontrollerat, en väldigt kontrollerad osäkerhet, det 

är inte som att dom, jag kan tänka att det är det som är nån sorts romantisering av en 

osäkerhet, för det är inte så att dom är såhär jätteblottade eller sköra eller  

So - tycker du inte?  

Li - eller har förlorat kontrollen särskilt, alltså det är ff ganska samlat ändå, eller? 

So - jag tycker att dom varit förtvivlade till och från.  

Li - ja det kanske dom har varit.  

So - Alltså dels i livet men också i det här projektet.  

Li - ja men har det?  Jag menar det var väl kanske det också som var det här motståndet mot 

kameragrejen. Det har ju inte, eller dom har ju hållt sig inom nån sorts ram 

So - jojo 

Li - dom har ju inte hamnat utanför nånstans. Man har kunnat läsa det s underliggande, eller 

vi har ju känt av nån konflit tex 

So - jojo 

Li - men dom har ju inte tillåtit sig förlora kontrollen, när dom blir filmade tex. Jag menar det 

har dom ju tryckt undan så att vi ändå märkt i nån sorts underliggande grej, men att  

So - tänker just det är det som är konflikten mellan att vara i en osäkerhet, alltså osäkerhet 

som är helt oavsiktlig och att också kämpa emot impulsen att kämpa emot osäkerheten, för det 

är väl det också att ok vi börjar skriva, vi måste producera någonting, men vi vill samtidigt 



stanna i det oartikulerade och det som inte måste kunna paketeras. Och att det ändå varit hela 

tiden att det är så himla, att det är det jag också tänker har lett till nån form av förvtivlan. Åh 

det är ett så himla bra ord. Men ja. Och så landar det i, jag tänker att det är det som har hänt, 

att dom vann. För dom har inte gjort nånting, eller såhär. Det blev ingenting. 

Fl - heheh 

Li - dom frågar ff vad dom gör 

So - ja, alltså verkligen, vilken jävla seger 

Ar hickar 

Mi - jag undra om jag skulle få hämta lite vatten?  

Ma - absolut 

/ 

Ma - nu har jag tryckt på rec här, har alla kopplat i sig?  

Fl - ja 

Kl - jag kan fortsätta om något vi pratat om, för jag har tänkt vidare på det. det jag menar hur 

det visar sig i filmen. För jag tänkte på hur dom tittar på dom gamla filmerna och liksom är i 

den här dialogen med sig själv, men att dom nu, att det närmar sig, så att dom tittar på det vi 

tittade på förra veckan. alltså att dom tittar på det också, eller förut har det varit så här att man 

fattar att dom tittar på ett stort sjok av av filmer och liksom kommenterar lite här och där, men 

nu komdet närmare och närmare och att dom nu tittar på det som dom gjorde förra veckan 

So - men det är inte förra veckan, måste va längre sen 

Kl - nej inte för dom förra veckan. Ok kanske blir lite konstigt, hur jag ser det, fast jag läser in 

det hur dom ser det.   

Li - men det är så du får se det 

Kl - ja men tänker på att det påminner om att ok jag kommer ihåg det som var nyligen. alltså 

apr vad man kopplar ihop med vad. Nu känner jag mig helt snurrig liksom. Men jag bara 

undrar hur man tänker öht när man skall säga något. Alltså att det som är förut, det som är 

förra veckan är nära, så det andra är längre bort. jag bara tänkte att det påminner typ om att 

tänka öht tror jag, hur det var upplagt att titta på förra veckans, för mig. hängde ni hur jag 

menade? Jättekonstigt kanske men  

So - abs 

Kl - alltså att det blev att för mig allting känns som att det liksom loopar tillbaka och att det 

här beskriver hur allting var. eller så är det bara för att det är sista avsnittet så tolkar jag det 

som att det här var slutet och nu liksom ser jag tillbaka ist att tro att nåt skall hända sen.  

So - men det är också för att det är upplagt på det sättet 



He - ja 

So - eller jag tänker att du (Ma) har ju på nåt sätt gjort en snabbspolning genom 

Kl - så även om det inte finns det här traditionellt narrativ, så gör det ändå, jag vet inte om det 

är jag som lägger på det eller om, det finns ju, (hur?) ser ni det?  

Li - men det var ju ändå som att dom sammanfattade det vi har sett. I det här avsnittet så var 

det en sf av allt det vi har sett.  

So - tänk om det här hade varit första avsnittet.  

Kl - då hade dom sagt samma grej som dom hade gjort, nej. Om det här hade varit första 

avsnittet.   

So - man visste att det här var första avsnittet under en period av vadå fem år? fyra år? 

Kl - man hade förstått direkt att dom skulle få se på sig själva och dom hamna i den här 

dialogen med sig själva över tid. Det har vi alltid vetat, men det blir liksom extra tydligt, när 

det kommer på, för mig iaf, när dom sitter och ser alla dom där filmerna in i evigheten. Att 

titta på sig själv som tittar på sig själv som tittar på sig själv.  

Men dom tar ju upp det här att det har varit många frågor som har funnits i projektet, att det är 

många teman som har kommit upp och att det är olika från början. Vissa har ju liksom gått 

över alltihopa. Det du sa So, om ifall att dom pratar om samma grej, eller inte, eller är det 

samtal om samtal fortfarande, var det du frågade va? 

So - Ja, för att det dom sa i början att "kanske är livet ett enda pågående samtal". Eller när tar 

det vid och när upphör det? Och om det då behöver artikuleras också inom ramarna för 

seminariet det dom gör nu, ja men just när praktik har blivit ett sätt att leva, alltså mer såhär 

en existensform. gud 

Li - fatta inte 

So - nej men att då kunde dom sitta och "låt oss anta att samtalet alltid pågår", att det liksom 

är en praktik, eller "vad är samtalet?", och nu så är dom inte inne i det på samma sätt att dom 

måste kommentera vad det är dom sysslat med, och jag tänker att det är då det blivit snarare 

nån form av immanensplan, nej men, eller såhär vad är det som dom har skapat? Vad är det 

som har hänt? Och att det som hänt är att dom inte behöver försöka utreda vad det är som 

händer, därför att det händer okommenterat, det pågår. Och sen säger dom "ses utan kameran" 

och då skulle dom behöva börja på noll igen tänker jag. Eller vad tror ni, om man tog bort 

kameran, skulle dom kunna sitta och prata på samma sätt?  

Li - skulle vi kunna prata på samma sätt? 

Mi - ja och varför? He, eller vad man skall säga. heheh förlåt 

He - varför vad? 



Mi - nej skitsamma. Klipp bort det.  

Fortsätt Linnea, du skulle säga något 

Li - men det var en fråga till dig.  

Mi - ja. Vad var frågan?  

Li - vad skulle hänt, nej. utan 

So - om vi tog bort kameran från den här situationen?  

Li - ja 

He - då svarade du varför.  

Kl - nej hon skulle prata om varför 

Mi - ja varför skall vi prata om det  

Li - då hade vi inte (?) 

He(?) - jaha  

Mi - eller och varför hur skall vi prata om vad händer om dom inte hade haft kameran där?  

So - därför att då vet vi vad det är som har hänt  

Mi - och varför skall vi veta det?  

So - det var en fråga som... förlåt Arild, det tog ett tag, ställde, har det hänt någonting? 

Mi - ja just det 

He - men vart kommer ditt varför ifrån? Alltså du kände att det inte känns relevant?  

Mi - nej men jag kanske undrar lite, när vi är här på sista avsnittet bara, vad har vi gjort, eller 

liksom  

He - haha 

Mi - inte för att återupprepa men såhär... ja... 

So - vad tycker du vi har gjort? 

Mi - jag vet inte, vi har typ lärt känna varandra. Men vi har gjort något annat också. 

Kl - men tycker ni vi har filosoferat eller inte?  

He - det tycker jag nog att vi har gjort faktiskt.  

Ju - vad är det? 

He - jag vet inte men vi har ändå pratat om såhär subjekt, objekt osv osv.  

So - namedroppat 

He - det är bara du som har gjort det  

So - ja 

Ar - är det det som är filo eller haha 

Mi - namedroppa 

haha 



Ar - nej subjekt och...  

haha 

Ju - men vi har ju inte haft så mkt personliga samtal, om det ändå skulle vara en skillnad. 

Filosofi känns ju inte så personligt, alltså att man inte pratar så personligt iaf när man 

filsoferar, men det kankse är inge konstigt.  

He - Vad skulle ni annars tänka att det var för något?  

Ju - våra samtal? 

He - nej filo 

Ju - vet inte 

Mi - annat än subjekt och objekt? 

He - om vi inte har gjort det på dom här 17 träffarna, öht, nångån, vad är det då?  

Mi - om vi inte har gjort det? 

He - om ingen stund under dom här 17 träffarna har varit ett uns av det, vad är det då? 

So - suttit och snackat skit?  

He - nej men nej. Vad är filo då? 

So - jaha, vad är filo? Sitta och snacka skit? 

Kl - ja 

So - men skillnaden, måste ändå säga att, det här vill jag inte citera, men nån av våra första, 

kan det varit första gången på Högkv, apr att jag personligen, kommer inte klistra det på alla 

andra, upplevde att det fanns en viss tempramentsskillnad mellan flera av oss här och kankse 

MK. Och på ett sätt att, och nu talar jag bara för mig själv, men att jag är kanske mycket 

arrogantare och liksom storhetsvansinnigare än vad dom är. På ett sätt som gör att jag kanske 

skulle, i vissa fall, apr det här att skapa narrativ av unga osäkre tjejer som vistas i sin 

osäkerhet, men också är så uppenbart, det dom säger hela tiden, att "vi var så oerhört osäkra", 

och att på ett sätt kan jag känna att det vi gör kan jag lättare känna igenom som filo, därför att 

nånstans så tvivlar inte vi, någon här egentligen, på samma sätt. Om jag ser på filmen så 

kanske jag upplever det så, men det känns ändå här att, jag vet inte, att det är en skillnad 

också. Men det kanske beror också på rummet, att vi är fler.  

Kl - men vi ansluter ju oss också till något som redan finns. Och några har gjort arbete före 

oss och vi liksom hakar på. Men dom är ju liksom där ingen har vart. eller mer så 

So - ja men det är sant, att vi nånstans kan ta på oss rollen av kommentatorer. Och vad rä det 

man brukar säga, det pratade vi också om, att kvinnor är bättre på att skriva kommenterande 

filolitt därför att dom är inte lika benägna att "lägga in sina egna tolkningar". Så dom är mer 



förmögna att ge en objektiv bild av, eller jag tänker apr, vad är det vi reproducerar för bild av 

dom, eller när vi talar om dom, vad lägger vi in i deras samtal som inte fanns där?  

He - säkert väldigt mkt.  

So - ja 

... 

So - är du ledsen eller skrattar du 

Li - jag är nog bara snorig tror jag.  

So - jaha.  

men du då Minus som gillar när det bränner, skulle du säga att du har känt dig förtvivlad 

under det här projektet.  

Mi - nej, så långt har det inte gått 

So - inga extistentiella kval 

Mi - nej det skulle jag inte säga att jag har haft, inte i rel till filmandet iaf. Sen får man ju 

alltid det i rel till, i relation till relationer med andra mskor 

So - och existensen 

Mi - och existensen men liksom det har nog mer haft att gör med det, inte med filmen tror jag.  

Men det beror ju på vad man menar med existentiella krav, jag har ju verkligen känt att något 

har funnits här, som under ytan, som har velat komma åt eller att det skall komma fram, som 

ett samtal som egentligen skulle kunna finnas, men som vi ibland inte har kommit åt. Och då 

har jag väl känt frustration tror jag. Och det är väl lite det jag känner nu också. Att vi skulle 

kunna komma åt något som vi inte kan typ.  

Kl - men har vi varit när det nån gång?  

Mi - ja 

Kl - eller vad är det, har du nån aning om vad du tänker dig när du tänker det?  

Mi - ja, jag tänker att vi är nära det hela tiden, för att annars skulle jag inte veta att det fanns. 

Men mer i vissa stunder, och det är klart att det är olika för alla vad alla tycker är det som är 

det. Men om jag inte kände att det fanns potential skulle jag ju inte känna frustration över det. 

So - tycker du dom har varit nära det? 

Mi - ibland.  

Li - men beror det isf för villkoren för dom här samtalen som gör att det kanske, att 

potentialen kan märkas, men att det kanske inte riktigt kommer fram? Det här rummet skapar 

ju ändå nån slags plats för att den potentialen skall finnas från början, men det är något i 

villkoret som gör att vi inte kommer hela vägen, till det du ser som potentiellt? 

Mi - mm, kanske. Så kan det nog va.  



So - var det det du försökte komma åt, du pratade också om när dom började skriva och du sa 

att vi skulle också kunna göra något sånt? Och du tänkte att det skulle kunna vara ett sätt att 

komma åt det? 

Mi - ja, det tror jag.  

So - tror du ff att det 

Mi - ja, jag tror att det kan va ett sätt att komma åt det. Jag tror att det finns flera olika sätt.  

So - ett annat är att bli dyngrak 

Mi - det kan det va.  

ja men jag tror också mycket, vet inte, men på det här med att dela ett gemensamt material, nu 

har vi ju gjort det delvis med den här filmen, men jag känner att vi behöver mer kött liksom, 

för att kunna prata med varandra. Eller såhär, det är inte så lätt att prata med varandra, det 

behövs typ ganska mkt olika gemensamma liksom, alltså in te referenser i att såhär "har du 

läste den här boken", utan gemensamma erf, gemensamt språk, gemensam grund eller såhär. 

Och ibland tänker jag att samtalen hade tjänat på att ha något att referera till eller utgå ifrån. 

Som hade kunnat gjort att vi hade kunnat veta vad vi hade pratat om.  

So - mm, det är lite som den här typen av filocafe som anordas av många bibliotek, som är 

såhär "vad är meningen med livet?", apr total meningslös verksamhet, är min erf. att det går ju 

inte, däremot om man säger, ja men jag håller med, att det kan va så himla värdefullt att ha 

något som är lite mer greppbart.  

He - men varför har det känts som att filmen inte varit tillräckligt material för oss då, om vi 

skulle liksom, om vi hade tänkt, för det är ju det material som vi har.   

Mi - men för att den använder sig av en ganska gles ton tänker jag. Att den pratar väldigt 

länge om sin egen form tex. Den använder sig av en sån strategi, ja men såsom det var någon 

som sa att stanna i det osäkra. Och det skapar en ganska lågintensiv ton kanske. Eller jag 

tänker så. Och att det är mycket material eller sit som den reffar till som vi inte har del av 

eller i.  

He - mm, nu känns det som att vi har börjat prata mer som dom gör under tidens gång, vi 

pratade inte såhär i början, som jag minns det. Det var mycket högre tempo och typ så.  

Li - men då var det väl lite mer konkreta grejer som dom pratade om också 

He - ja kanske.   

Li - mer kött 

So - trådar och spikar och  

Kl - men om man tänker att det skall finnas nån koppling kanske till verkliga sit eller, i början 

var dom ju i det här skolsh som vi och har nära, och då kanske man underförstått tänkte på 



dom sit också. Och att man kan prata om filon i rel till livet, men om man bara... och sen kom 

deras konflikt upp men den visste vi inte riktigt vad det var, så där kunde vi ändå inte förhålla 

oss till nån situation. jag menar om man tänker något hämtat från livet kan man komma in och 

diskuetera från olika vinklar. Och liksom vad gäller etik och... alltså ta olika filosofigrepp på, 

kankse, men att, ja men som du (He=) säger, det blir bara att vi pratar om det vi har pratat om 

det vi pratade om, att det blir mer abstrakt kanske? 

So - oerhört abstrakt.  

Kl - det här att vi tänker på det som, det dom gör också, att greppa det som är det abstrakta 

och liksom ta det flera varv, så vi pratar långsammare och långsammare.  

So - men bara det att de tinte är så abstrakt eller jag tänker i rel att vi pratade om samtycke 

Ar - mm 

So - och det My sa och konstverkets autonomi och vad som är rätt i en viss sit. och där kände 

jag att det gick inte att vara abstrakt därför att det var så uppenbart att det fanns olika åsikter 

som, och det är väl det om nånting att vi lärt känna varandra så bra att vi kan vara sjukt jävla 

oförankrade. Men varför det skiljer sig det material vi har i filmen nu och annat material. Och 

också semsh, att jag menar inom ramarna för det, det finns ju något som är rätt, eller varför är 

filosem på SH inte dom öppna och trygga rum och tillåtande som dom skulle kunna vara? 

Därför att i slutändan så finns det ändå nån form av tolkning som är... korrekt, i rel till 

materialet. Och här så finns det inte det, vilket gör att vi skulle kunna prata i all oändlighet. 

Och allting skulle i teorin vara värdefullt.  

Mi - fast det upprättas väl mer eller mindre korrekta saker att säga inom gruppen, apr allt det 

som hände med My tänker jag att det blivit tydligt att det inte går att, eller att det blir så ofta.  

So - ja precis, men nu när hon inte är här och vi inte har ett material.  

Mi - ja, det existerar väl fortfarande liksom tänker jag. Men ja, jag vet inte.  

He - tänker på, men det här något annat, men nu när vi har sett alla avsnitt och vi blev 

inbjudna för att ni skulle visa det för nån liksom och vi skulle kolla på det och säga något, 

eller va nya ögon på det här projektet typ 

Ma - mm 

He - har vi gjort det? Det känns också som att vi har haft mycket sån här diskussion, vad är 

det här för oss typ, vad kan vi ha för samtal typ, osv osv. Men liksom hur mycket har filmen 

varti fokus eg? Har jag tänkt på dom senaste gångerna kanske, men inte artikulerat.  

Kl - säg det sista igen med vårat fokus 

He - ja men hur mycket har filmen eg varit fokus, hur mkt har vi kommenterat på filmen, hur 

mycket har vi kommenterat på dess form och inneh, har vi gjort det jättemkt eller... ja. Har vi 



varit ett givande.. Alltså förstår du (?) att jag söker nån slags förståelse av vad du (Ma) känner 

i rel till att vi har sett det här och ni bjöd in oss för att typ det skulle va nya ögon på det här 

projektet och vad har vi egentligen gjort under dom här timmarna, alltså bara utifrån det att vi 

skulle kolla på filmen och säga ngt om det.  

Jag tror inte att jag förväntar mig att du skall svara på det.  

Ma - men var det lite som en fråga ändå? Jag kan försöka svara.  

He - eh... nej men det är kanske något jag inte förstår typ ändå, och det här började vi med och 

vi har pratat om det jättemånga gånger och typ så, så jag kanske bara skall va tyst egentligen 

nu.  

Kl - jo men typ hur du, eller vill du svara först? 

Ma - ja jag kan försöka. Jag kan säga att jag tycker det är svårt att svara för att jag har inte 

hunnit att sätta mig in i allt det som har, har inte tittat på allt det vi filmat, så jag har ingen 

riktig överblik, men jag kan ju säga att jag från första 5 minutrarna vi börjar och till nu tycker 

att det, ja men för min del känns det som att det har varit jättegivande på hur många sätt som 

helst och att det, att det har gett jättemkt, alltså oändligt mkt till filmen och saker att tänka på 

och saker som i sig är nåt nytt ifht materialet som känns jättespännande, så är min magkänsla 

utan att jag suttit ner och typ arbetat med materialet eller kollat på det, så där känner jag ingen 

tveksamhet öht, det är liksom helt självklart för min del och jag vill inte prata för MK men 

tror att dom, om dom skulle ta del av något av det här tror jag också att dom skulle tycka det 

var jättespännande, men det är ju därför att det här är ju något som vi investerat så mycket i  

He - mm 

Ma - så det är klart att allt som, nästan, vadsomän skulle, hur det än skulle tas emot, så är det 

ett mottagande på något sätt. Så för mig handlar det nog mer om, jamen vad har ni fått ut av 

det här, har det liksom varit... Ja, det kan jag väl känna mig orolig för om ni inte känner att ni 

fått ut så mkt av det. Eller om det kunde göras på något annat sätt, i förhållande till vad ni 

känner för eller vad ni har för behov, elelr vad det har uppstått för behov i gruppen och av de 

här gångerna vi har setts och så. Om det borde ha fångats upp på ett annat sätt eller tagits hand 

om... så tänker jag lite nu. Och har tänkt lite under loppet liksom. 

He - mm 

Ma - så nu jag känner mig väldigt tacksam för att vi har kommit så här långt och att ni 

kommit tillbaks och velat se allt liksom. så jag är jättetacksam och tycker det varit fantastiskt 

och att det känns jättegivande, men jag är mer orolig för hur ni, eller liksom jag vet inte vart 

ni är i det. Och det behöver inte ni säga nu "ja det har vart jättegivande eller kul", men det är 



liksom där jag är nu ifht hur jag upplever att det har varit, så är jag själv säker på att jag tycker 

att det har varit mer än värt liksom, varenda sekund. Så är det.  

Li - är det nån som har nåt mer att säga 

He - nej säg du  

Li - nej jag skulle bara snyta mig och känner mig seg bara 

So - och jag behöver verkligen kissa.  

Ma - är typ femihalvnio 

Li - jag ville inte avbryta 

Kl - men det tänkte på nu efter det du (Ma) sa eller efter det du (He) sa, det kanske blir mera, 

det kan vi tänka vidare på tills nästa gång, om vi skall ha nån slut uppsamlande disk. Men typ 

det du sa, vad är det vi har kommenterat på, det går inte att urskilja är det klippningen eller 

dramaturgin, eller vad har vi sett typ 

So - deras personligheter 

Kl - ja precis deras frisyrer. Ja men så här vad är det vi har pratat om? 

So - levinas 

Kl - vad är det vi svarat på? ja. Om vi säger så här "vi har pratat om vad vi såg" men vad var 

det? Eller jag menar vi är inte några, vi är inte kunniga om filmfoto så vi kan inte ge nån sån 

feedbacl men änså så klart att det vi säger ger ju dig som har den kompetensen ideér om vad 

vi har sett, eller? Jag vet inte, det blir återigen så många lager av vad är det vi har... 

Li - men vi har ju också kommit ifrån samma bakgrund. Alltså jag menar det har ju format 

våra samtal.  

Fl - mm, ja 

So - spännande om det till den här identiska bakgrunden vi har hade tillförts en extern person, 

typ i mitten, typ nån av dina (Kl) kursare. alltså dom hade ju trott att vi va...  

Kl - dom är ju ändå från sh, vi skulle tagit nån helt extern 

So - ja nån från gbg 

Kl - hamnarbetare 

Vad vill ni säga inför nästa  

He - skall vi göra så att man kan tänka på vad vill säga för olika grejer eller 

Fl - mm ja 

Kl - men skall vi ha nån agenda? 

He har fråga om flytt av tid  

mer om var vi ska va  

He - men skulle vi säga något eller bara stänga av kameran? 



Ju - fattar inte vaddå tänka på 

Kl - om vi skulle ha nån agenda eller övergripande fråga typ vad vi vill svara på den sista 

gång   

Ju - ska vi skriva det nånstans 

He - nej alltså bara om vi, för vi skall nästa gång snacka om det som varit, om vi skulle ta 

med oss nån fråga.  

Kl - ja vi kommer inte ha nån film att se på 

Ju - nej 

Kl - allt kommer bara va en sammanfattande diskussion. Men är det givande att ha typ en 

fråga med sig eller några frågor? Isf kan man ju posta det i gruppen om man kommer på 

frågor? 

Fl - ja 

Mer tidslogistik 

Li - vill bara säga tack för idag.  

 

18-6juni 

Ma - ok då går kameran, vad tänker ni, hur ska vi lägga upp det?   

Ju - vi sa vi skulle börja från början, väl, vad var det vi sa? 

Kl - Det är bara ett förslag, att försöka sammanfatta vad vi sett på filmerna, lite kort. Att det 

blir kanske som en återblick.  

Ju - mm 

So - lite som sådär en återblivk som i Paradise Hotel.  

Ju - mm exakt.  

So - säsongens konflikt, säsongens försoning  

Li - ah, kul tema 

Kl - ok så hur började alltihopa?  

Mi - fick ett mail, ett mystiskt mail.  

Kl - skall jag läsa upp mailet som vi fick? 

Fl - mm 

Kl - har det i min telefon.  

So - efters det visade sig sen att ingen av oss hade läst ordentligt.  

He - hade vi inte  



So - eller minns ni att vi pratade om att ni hade börjat filma i samband med att dom anordnade 

Samtal om samtal, men ingen av oss hade förstått det. Eller så var det bara jag, som inte hade 

förstått det.  

Ma - hur förstod du det då?  

So - ja du sa det, det stod 

Kl - men vänta det här kommer ju va egentligen. Det här är egentligen det sista som händer. 

Att dom skriver till oss.  

He - ja men det är det första som händer oss.  

Mi - det här är verkligen en tidsxxx(?) 

He - ja verkligen 

Ju - vilken tid skall vi börja. 

Kl - jag tänker bara att 

Mi - men kör på du 

Kl - ska jag ändå läsa det? 

He - ja gör det 

Mi - både början och slutet 

So - det var ett väldigt roligt mail att få.   

Fl - mm 

Ju - jag blev glad 

Li - varför kände du det (?) 

Mi - jo men jag tyckte det var roligt att det var nån som föreslog att prata om något utanför 

skoltid faktsitk, för jag ar ofta saknat det när jag har gått i skolan, så det tyckte jag lät 

spännande.  

Kl - såhär skrev ni till oss i december: "Inbjudan till deltagande i filosofiskt filmprojekt. Vi 

heter Maria Välivainio, Kajsa Eriksson och Marius Dybwad Brandrud, och lärde känna 

varandra på en kurs i filosofi på Södertörn 2012. När vi läste tillsammans på högskolan – 

vilket två av oss, Maria och Kajsa, gjort tillsammans sedan 2010 – var det som att något 

skavde, som handlade om hur det lustfyllda, spännande och akuta i att tänka och lära sig 

tillsammans blandades med krav på prestation, mätbarhet och osäkerhet kring den egna 

förmågan. Kanske hade vi andra förhoppningar på vad filosofi skulle kunna vara. Kunde 

filosofi vara en plats som rymde tvekan, osäkerhet, samarbete och försök? Vad skulle 

feministisk filosofi kunna vara? Vi kände ett behov av att prata om villkoren för vårt lärande." 

Det kanske kom mer sen men det här var bara en skärmdump från mailet.  

Ma - jag har resten här om du vill  



Kl - ja 

"Våren 2013 startade vi därför en samtalscirkel på högskolan med namnet Samtal om samtal, 

där vi ville prata om samtalsstrukturer och lärandeklimat på högskolan, men också i 

akademiska sammanhang överlag. Frågan handlade för oss om vem som talar, vem som hörs, 

och vilka tankar och erfarenheter som tas på allvar. Vilka aspekter av det som sägs, tänks eller 

känns, erkänns eller känns igen som kunskap? 

   Marius, som även är filmare, var med på den första träffen och ville sen filma något kring 

det. Vi bestämde oss för att filma Marias och Kajsas egna samtal, innan och efter träffarna. 

Cirkeln lades ner vid terminens slut, men filmandet levde vidare och har nu 6 år senare 

resulterat i en film i 17 avsnitt á cirka 45 min per avsnitt. För oss har det varit spännande att 

tänka på hur filmen kan uttrycka erfarenheter, känslor och filosofiska frågor på andra sätt än 

inom den skrivna filosofin. Det har fått oss att fantisera om den filmiska samtalspraktik vi 

varit i som ett slags filosofiskt görande i egen rätt. Vi har också blivit alltmer intresserade av 

villkoren för kunskap(ande) och möjligheter till gemensamt lärande. 

   För oss är projektet fortfarande inte klart. Vi tror inte att vi kommer så mycket längre själva 

just nu, utan behöver andra ögon på projektet för att komma vidare. Vi har länge pratat om 

olika sätt att dela materialet med andra, men hittills bara gjort det i relation till Marius 

doktorandstudier på StDH (som handlar om hur film kan göra teori), där filmen kommit att 

ingå som en del. Det är dock viktigt för oss att betona att filmen är ett självständigt verk. 

 

Det vi skulle vilja göra tillsammans med er är dels att visa den film som finns, dels att 

fortsätta filma. För oss känns det viktigt att tittandet sker tillsammans, och det vore spännande 

om det sker på Södertörn som också var där vi började. Vår idé är 17(!) filmade träffar under 

våren, ungefär en gång i veckan, där ni ser ett avsnitt per träff och sedan har ett samtal utifrån 

det. 

   Konkret tänker vi oss att att varje träff är två timmar där filmvisningen sker första timmen 

och samtalet under den andra (inga förberedelser krävs). Både att visa/se den film som finns 

och fortsätta filma träffarna med er förutsätter såklart att vi tillsammans kan skapa en trygg 

miljö. Formerna för detta vill vi gärna prata om gemensamt. En absolut grundregel för oss är t 

ex att ingenting av det vi filmar visas för någon annan utan att alla medverkande sett det och 

tycker att det känns bra att visa för utomstående." 

Och sen kommer lite mer praktiska grejer kring hur många ni bjudit in och att vi hade alla haft 

kopplingar till att ha läst på sh innan. Men jag kan fortsätta lite längre ner:  



"Vi har inget specifikt mål eller en vision av hur filmen skall se ut när den är klar, om den ens 

blir det. Men vi hoppas att projektet kan fortsätta växa och öppnas upp för fler personer och 

sammanhang, och kanske genom det också anta flera uttryck/former." 

Och "Om du tycker det här låter spännande vill vi jättegärna ses" och så lite mer praktiska 

grejer.  

Ma - mm 

So - bara en kommentar om varför det kändes kul att då, eller saker som känns väldigt 

angelägna, men som man själv uppskattar kanske att det är någon annan som driver dom. Att 

det kändes så himla skönt att kunna vara lagom involverad och engagerad, men veta att det 

händer, efters jag tänker att vi pratat om det innan, alltså semkultur, jag menar det är något 

som man pratar om hela tiden. Men att det är så jävla jobbigt att ta tag i saker. Kändes kul att 

nån annan gjorde det, typ.  

He - ja jag tror också att det var väldigt mkt som kändes angeläget när jag fick mailet, eller att 

det kändes att det var mkt saker som jag hade tänkt på eller känt själv.  

Li - mm jag tyckte också att det var nice typ att det var ett filosofiskt och konstnärligt projekt, 

efters jag försökt få ihop det själv just.  

Vad kände ni efter första träffen? Eller ska vi prata om den? 

He - menar du första filmen eller  

Li - nej när vi träffade M och K också.  

Kl - jag kände bara pepp då, då var jag såhär "hallå, kan vi börja". Eller jag instämmer med 

det ni sa att wow dom här frågorna tycker jag själv är intressanta. Och så ville jag bara börja, 

och se på filmerna och se vad det var 

Li - mm, det kändes ju ff ganska oklart vad det var som skulle hända typ, eller inte vad som 

skulle hända men vad vi skulle se. 

He - mm och då pratade vi väl mkt om att det var viktigt att de skulle kännas som ett bra 

samtalslklimat, eller det känns som att vi började där ganska mycket. Alltså att det skulle 

kännas bra för alla.  

So - och drog skräckhistorier.  

He - gjorde vi?  

So - på Högkvarteret vet jag.  

He - jaha 

So - vi pratade lite om kursare och sådär, eller egna erf av dåliga klimat.  



Kl - ja men då vi träffade med MK och Marius första gången, då visste vi inte alls väl hur 

filmerna skulle va, eller? Vi visste att dom skulle vara på filmen, eller? Att det var dom som 

pratade, eller? Jag kommer inte alls ihåg vad vi visste i början.  

He - vi visste nog bara det ungefär. och det där som står i mailet.  

So - tänker också det var svårt att veta, eller iaf vet jag att jag tänkte på hur skall man lägga, 

vilken ton vill man slå än, just när det inte är på högskolan och det står mig fritt att säga att 

Hans Ruin är ett jävla kukhuvud, eller att vara väldigt lekfull och barnslig, men hajar ni, hur 

formellt man skall prata.  

He - mm 

So - bara en sån sak, vet jag att jag kände mig väldigt oklar över, och därför kändes det härligt 

att gå och dricka öl efteråt för då kändes det som att vi verkligen stämde in varandra. Såhär 

var lägger vi det. och sen när vi såg första filmen, att det kändes ganska skönt att veta hur 

mycket man behövde tänka sig för innan man sa något. hajar ni, hur pass välformulerad 

behöver jag vara på dom här träffarna, och inte så jävla välformulerad, eller det är helt fine. 

och så tycker jag det har blivit, att det har känts låg tröskel för att säga något, kanske för låg 

för vissa, somliga (pekar på sig själv).  

He - jag tror också jag kände det mer i början men sen började jag känna mer kamerans 

närvaro och då tror jag att det har hämmat lite, typ och fortsätter göra det känns det som. 

Ma - när började det kännas så då eller vad var det som? 

He - det minns jag inte men jag minns att det nog inte kändes så iaf helt från början, om att 

jag plötsligt blev medveten om att det var en kamera typ. Efter några gånger kanske, jag 

kommer inte riktigt ihåg.  

Kl - det har verkligen gått upp och ner för mig. Nån gång ganska i början så tyckte jag det var 

jättejobbigt. Eller typ kanske femte avsnittet eller nåt, så fick jag bara liksom, blev 

jättesjälvmedveten och kände att det, att det cementerar all osäkerhet jag nånsin hade känt för 

att prata på ett seminarium och att det var allt jag var liksom.  

He - mm 

Kl - Eller det påminner väl om den känslan vi har sett på filmen också, alltså när den där 

osäkerheten helt tar över och man blir som en låsning, men jag vet inte, svårt att säga om det 

är filmen eller livet eller vad, det är väldigt svårt att skilja dom från varandra.  

Li - men det känns som att vi hade mycket lättare i början att prata, men det kanske var för att 

det var såna samtalsämnen också som dom tog upp. Hur det var i ett seminarie eller sånt som 

alla hade väldigt nära kanske. 



So - och samtidigt också mer abstrakta saker. Jag tänker att mycket om det dom sa i början 

om Levinas handlade om att dom själva försökte, eller såhär 

Li - men precis i början var det kanske inte så mkt det eller?  

So - nej det kanske kom kring avsnitt 4.  

Li - mm 

Kl - nu menar att när dom var i samma sit som vi alla delar 

Li - mm  

Kl - att det var mer lättare att samtala eller så förstod jag dig, eller att samtalet var lättare, flöt 

på lite lättare? 

Li - eller att det förändrades iaf, men det kanske var för att vi inte riktigt kände varann, eller 

för att vi var ny grupp eller typ att vi ville testa det och prata om.. för det har ju pendlat ocskå 

hur vi har pratat med varandra, hur lätt det har känts att prata, eller i början kanske bara alla 

var väldigt måna om att ta det ansvaret att föra samtalet framåt, och sen har man blivit mer 

bekväm med varandra, blir det lite mer löst. Såna grejer.  

So - det är väl det som är intr. Eller så här, hur mkt ansvar man tar för att föra samtalet framåt, 

för jag tänker att det vi sagt mycket också, det som kännetecknar ett samtal mellan bra vänner, 

bra samtal är att man är tillräckligt bekväm för att kunna vara tyst också och verkligen lyssna 

på folk. Men jag håller med om att, eller jag tänker att det är bekvämt också när det ff är så 

osäkert att alla ta ett kollektivt ansvar att se till att det flyter på. Och att alla blir besvarade. Så 

jag tänker att det är både och, eller att det kan vara dubbelt. Som nu, särskilt nu när vi alla är 

lite utmattade, att det är så lätt att bara sitta tyst och vänta på att nån annan skall ta initiativ.  

Ju - ja vet inte, jag upplever att det varit tvärtom. Jag tycker att samtalet har känts mycket 

lättare dom sista, alltså mot slutet. vet inte, att det kändes väldigt anspänt i början och lite stelt 

tyckte jag, men att det blivit mer och mer avslappnat.  

Li - jo men när jag tänker efter nu tycker jag också att det kanske var lite ansträngt, både 

kanske utifrån vad vi pratade om och typ gruppen, så känns det som att det vart kanske mer, 

men sen så kankse det varit som att vi kom till nåt djupare samtal sen. Fastän det varit på ett 

annat sätt eller så   

He - ibland känns det också som att det har följt filmen, eller hur deras stämningar har 

ändrats, att det känns också som att när vi började kolla, att det var mkt den här energin av att 

vilja skapa en ny, det här samtal om samtal och att typ, att dom höll på mycket med det och 

att det kändes som att dom var påväg nånstans med det typ. Och sen så, itakt med att det 

försvann så känns det också som att det blev lite så, ja energin ändrades typ. Alltså deras 

energinivå och kanske också våran, eller jag vet inte. Eller det är så ja minns det nu 



Li - ja det känns som att vi också hade en liten kris där, när dom, när den konflikten låg under 

också, att vi liksom inte visste vad vill höll på med. Det var ju då vi pratade mest om det 

kanske?  

So - och att vi hade en annan typ av kris när dom började skriva, och vi bara gjorde samma 

sak. Eller dom omsatte det i handling medans vi bara satt och.. eller när du (Mi) sa att vi 

borde också göra något mer. Så vi fick en kris av att dom inte krisade längre.  

Ju - men om det är så, vad innebär det. Vad är det för nåt att vi har gjort så?  

So - att man njuter av  

Mi - mimesis 

So - ja 

haha 

Mi - är det nån som vill veta nåt mer om det kan jag säga nåt mer, nej ba skoja 

So - har du nåt smart att säga, mimesis på 5 

He - du kan väl sammanfatta din uppsats 

Mi - nej nej, vi tar det av en annan gång 

So - använde du dig av Erik Albach.  

Mi - nej, men välmotiverat  

etc 

Kl - vad sa du? varför blev det så att 

Ju - nej men om det är så, om man kan se ett sånt mönster, vad innebär det att vi omedvetet då 

har speglat oss totalt och härmat.  

Mi - jag tror också att det innebär att vi har varit så hängivna att utföra uppgiften korrekt, att 

vi har varje gång frågat oss "vad här hänt på filmen? vi måste försöka relatera till det här  

So - leva oss in i den 

Mi - på nåt sätt där vi... nu skall vi prata om det här, vi skall verkligen ta det på allvar." Och 

då har vi försökt hitta något sätt att göra det på.  

Ju - för jag upplevde att vi glömde bort att utföra uppgiften korrekt. Och att vi kom på det 

efter 11 gånger bara "just det, vad är det vi är här för att göra?" Det var en sån... men att det 

kanske ändå låg under, jag vet inte. Det kändes som att vi bara satt och pratade om massa 

olika saker och sen så ba "men just det vad är det vi skall prata om" 

Mi - jaha ok, för jag har nog upplevt det som att när samtalet kommit för långt bort ifrån 

filmen så har det alltid återförts, nästan såhär pliktskyldigt "nej men nu skall vi inte prata om 

det här, nu måste vi verkligen tänka på vad det var som hände på filmen"  



He - det känns ju också som att det är dom gångerna när samtalet har lite dött, när det känns 

som att det har uppstått en känsla av att ingen vet vad samtalsämnet är typ. 

Mi - mm men både och tänker jag. Både att det varit såna gånger och gånger när jag upplevt 

att det hänt något så har det varit som att man kanske också blir rädd för att det skall hända 

något eget eller annat, utöver det som är filmen eller uppgiften eller vad man skall kalla det.  

Men det har väl varit olika tillfällen typ.  

So - men det är intr, apr att vi vill göra bra ifrån oss, eller känna sig övervakad, eller jag 

menar du (Ma) säger ju ingenting eller det är inte så att du kommenterat att nu har vi kommit 

för långt ifrån ämnet, men ändå att man, eller att man verkligen, vad säger man 

Mi - inkorporerat, nej 

Kl - internaliserat 

So - internaliserat. Men jag tänker att det är det värsta, just i rel till att vi har den 

gemensamma bakgrunden inom filo, att man ändå nånstans vill vara kärnfull och substantiell, 

eller att, förstår ni vad jag menar? Att nån annan kanske inte ens hade reflekterat över att vi 

svajade av så mycket, för att nånstans hade vi tänkt att, ja men det enda vi är satta att göra är 

att samtala, men att vi tror att det går att samtala på rätt sätt, om Samtal om samtal, eller ja 

Mi - men jag vet inte om det är så specifikt för filo, eller alltså  

So - bara duktiga... 

Mi - bara att vilja bli godkänd. Känns som att det är ganska vanligt.  

Li - men det är ganska kul ändå utifårn vad teman är eller vad dom försöker göra, eller göra 

ngt för att bryta, eller det handlar ju ändå om nån sorts motstånd. Och det vi har sysslat med 

är ju verkligen inte ett motstånd mot det här som pågår 

So - men vi har försökt, vi har pratat om det.  

Mi - mm, det har ju varit små explosioner.  

So - ja ok då kankse det motståndet var när vi var hos dig.  

Mi - om man skall kalla det det (?) 

Kl - nej men menar ni motstånd mot filmen? 

Li - ja typ 

Kl - eller jag tror bara jag har tänkt att vi gör det med dom. Eller typ inte att det finns nånting 

som gör att jag skulle göra motstånd mot det vi skall göra här.  

Li - nej jag tänkte bara utifrån det Minus sa om att det vi sysslar med är ändå att vara 

kontrollerade, eller inom ramen för något som vi tror är bestämt typ.  

Mi - och den tysta legitimerande instansen, jag tror att vi pratade om det, vid nåt tillfälle, vad 

det gör just att ha den liksom, ja men att du (Ma) tex är tyst.  



Ma - mm.  

Mi - och vad det skapar för osäkerhet kring typ vad det är som är det legitima och det som 

skall utföras och att vi då försöker upprätta en sån ordning själv liksom.  

So - också att vi tvivlade så mkt i början. Efter första tillfället, när vi drog över nån gång och 

du bara "nej men det är så intr, jag vill inte stänga av" och sen gick vi och drack öl och ba, 

och du upprepade det flera gånger, men vi ba "är det verkligen intr, vi sitter ju bara och 

snackar skit?". Ifrågasatte att det skulle finnas nåt värde i det vi hade pratat om. Eller just så 

här att tvivla på sin verklighetsuppfattning, efters det inte händer något. Eller vi utför ju 

ingenting. Och nu jag menar det är ändå härligt, nu har det gått såpass långt, vi har blivit 

såpass hjärntvättade att vi tycker det är helt rimligt, att vi skall spendera vår tid med det här, 

apr att skapa trygga rum.  

Ma - men är det så det känns, att ni inte gör något här?  

Kl - nej inte för mig.  

He - nej det tycker inte jag heller, speciellt inte när man kollar lite på anteckningarna. Och 

också i rel till det här som stog i mailet. och jag har nog många gånger glömt bort typ nån 

slags anledning till dom här samtalen eller såhär varför typ, men då den här ambitionen om att 

göra filo på ett annat sätt än den skrivna filon typ, och jag tänker att det kom upp nån gång 

tidigare, att jag ändå uppfattar det som att vi håller på med det. På nåt sätt liksom, och då 

tänker jag att vi att vi abs gör något.  

Li - håller med båda, men tänker att jag fattar ditt (So) uttryck ändå, att vi sitter och gör 

(ingenting), för det har vi också, jag menar nån gång när vi hade nån spn här lite dipp och 

verkligen ifrågasatte vad vi höll på med, och att typ de hände inte så mycket på filmen och vi 

fattade liksom inte vad det är som händer kanske, i den här praktiken, eller man kanske inte är 

van eller kan inte förstå det riktigt.  

He - mm 

Li - så jag menar det är en del av praktiken att vi gör inget mer än att prata typ, och titta på 

filmen. 

So - jojo men att det kan kännas meningsfullt i sig. Så när jag säger att vi gör inget så är det 

inte så mycket som att, fick jag bestämma skulle jag spendera resten av mitt liv såhär, sitta 

och äta tårta och prata om, bara prata. Men att just det där att man förväntar sig ett överflöd av 

mening, eller att det skall produceras mening. Utöver att va meningsfullt i sig. Bara just för att 

det dokumenteras.   

Li - men också för att det finns såna förväntningar på allt annat överallt liksom 

So - och att det är iscensatt. Det är också att vi möts här 



He - men jag undrar typ vad koncentrationen gör, alltså koncentrationen av en mening i en 

text tex, att det gör då, om vi bara skulle sitta och läsa, tex nu, då hade ju meningen varit mer 

koncentrerad, då hade man kunnat ta till sig den på ett par timmar eller nåt, men att nu har det 

varit så utspritt liksom, innehållet och meningen kanske på 17 avsnitt, men om man skulle 

koncentrera det till en text som jag tänker dom försöker göra några gånger då kanske den här 

känslan av att det inte handlar om något, eller att det är svårfångat eller så skulle försvinna.   

Kl - ja när dom läste upp där från den där texten, jag fastna väldigt mycket för den där dom 

gör det här säger emot sig själv, att texten liksom är såhär dubbelt, att den hävdar först något 

och sen hävdar dess motsats utan att det blir motsägelsesfullt, mot bakgrund av allt det vi sett 

om dom har pratat om, att det liksom, för mig är kärnan av vad som varit, att det osäkra eller 

att det gör om alt till en fråga istället för ett svar. Alltså det är så det blir när man pratar och 

pratar och pratar 

He - mm 

Kl - att det går liksom att vänta och ifrågasätta på allt och det finns oändligt fler sidor hela 

tiden. 

He - mm 

So - det är den figuren Horkheimer och Adorno använder sig av i Upplysningens dialektik.  

Mi - haha uppläsningens dialektikt 

He - Vadå för figur?  

So - anti-tetisk, nej, vi i gick igenom den på kursen, att säga något och inga samma mening 

säga motsatsen.  

Kl - ja 

So - och ja bara det är så jävla slugt, anti-feministiskt sätt att bedriva, tala i fragment och 

aforismer, eller det har vi pratat om också 

Kl - ja 

So - sån jävla härskar teknik.  

kontradiktisk, nej, kontrafaktisk 

Kl - apr det obegripliga   

Li - vad sa du nu Kl? 

Kl - nej men apr det, vi har varit inne på det obegripliga, eller stanna vid, om att formulera 

eller säga något gör det förenklat, isf liksom, men också om allt skall innehåll allt, då bli allt 

So - meningslöst 

Kl - ja eller inget urskiljs från det andra 



So - att man måste va mer tydlig med att man tar ställning, eller man måste vara, eller att 

saker måste vara mer ställningstagande.  

He - nu förstår jag ingenting 

Fl - nej 

Kl - men det har varit uppe vid flera tillfällen 

LI - att det får va osäkert och oklart vad som är?  

Kl - nej men liksom man vill båda, man vill både säga "ja det måste få va oklart och jag måste 

inte försvara mig eller uttrycka mig tydligt, eller så att alla andra kan förstå" men också har vi 

ju sagt om man inte säger något så kan ingen svara. Eller ja, det finns dom olika sidor och 

sidor av det säkert, men det kan jag se följer, alltså så som vi har kommit tillbaka till flera 

gånger, att vad vi säger när det, att det skall hända något också, typ det här med att då måste 

man säga något. Och att det finns visst att man vill att det ska... alltså att säga ett visst svar är 

att förenkla, och kanske att man missar 

Li - men att säga ingenting är också, eller va otydligt är något annat? 

Kl - ja 

Li - jag tänker eller för att jag skrev det nu när jag skrev lite saker innan, typ apr att det ändå 

pratas om nån sorts motstånd eller att man vill förändra något eller att man vill få nån sorts, 

nåt ska hända, men att det är så himla dubbelt. för jag tänkte utifrån att K varit så noga med 

att hon ska få.... eller det var såhär jag började tänka på det iaf, att hon varit noga med att hon 

också varit med och skapat det här, att det varit väldigt viktigt för henne, kanske också för M, 

men det känns som att K uttryckt det mer. Typ att hon varit rädd för att Marius skall få all 

cred för filmen och sådär. Och jag tänker, äsch, typ så här att göra, att vilja få mer makt inom 

ett system tex eller att det är en strategi och att en annan strategi är inte acceptera reglerna för 

spelet typ, att det är två olika strategier som typ går emot varandra men som används båda 

två. Och jag tänker att det varit nån sorts, att det finns nån sorts splittring i det, hur man 

förändrar saker, eller gör motstånd. 

Mi - tänker du att det har hänt även för oss i den här gruppen att det har funnits en sån 

splittring?  

Li - jag vet inte, jag har nog mest tänkt det utifrån vad dom håller på med 

He - hur tänker du att det har kommit till uttryck? 

Li - ja men det här med att få va oklart, just det du (Kl) sa, att få va otydlig, men också vilja 

säga något, det hära med att våga visa sig sårbar eller korkad fast vilja ha en plats som smart, 

typ "jag har saker att säga" eller så 

Fl - mm 



He - det är det som är lite läskigt för annars kanske ingen hör en, det är väl det som är det 

begäret då efter att va smart  

Li - eller kunna prata 

He - mm 

So - just det så fort man är sårbar eller ödmjuk, ja men precis att det misstas för... men jag vet 

inte, för jag tycker att när dom pratade om just sårbarhet och sägande och den andre och 

ansvar eller det vi kom fram till lite var väl att man kan bara ta ansvar för, eller också såhär 

uppriktighet, eller olika sätt att göra motstånd, tänker i rel t att va tvetydig och fragmentarisk 

och ogenomtränglig, att vilja kommunicera förtvivlat mycket, men inte lyckas, eller jag tänker 

att dra en gräns mellan dom två olika sätten att göra motstånd, och också att göra skenbart 

motstånd handlar bara om att... eller jag tror inte det går att veta.  

Li - nej men jag kanske menar att det ibland känns motsägelsesfullt eller inte... typ helt, vad 

heter det formulerat, inte jag vet inte, inte formulerat, men typ, nej men typ att det var 

motsägelsefullt att hålla på med olika sorters mot-, eller såhär det är ju inte det men jag, eller 

det är bara ett problem att göra 

He - men det är väl så (?) att det är en splittring eller en xxx? typ.  

Li - mm 

He - och det jag menade när jag sa det om att inte bli hörd, om man väljer det att inte 

acceptera reglerna eller att prata, tala i tungor typ, då hör ingen.  

So - men ibland kan det att tala i tungor var en del av ett maktutövande 

Li - men jag tänker att det du (Li) menade och det jag menade iaf är att det kan framför allt va 

ett motstånd.  

So - jo precis det är det jag säger 

Li - men det kan också va 

So - ja 

Li - men jag menar den makten är ju med i nån sorts... eller vad tänker du?  

So - nej men jag tänker, på samma sätt som jag talade med Ulrika, jag vet inte om jag tog upp 

det men hon pratade om att hur kommer det sig att feministisk filo eller dom som bedriver 

forskning inom femi eller poli filo har en tendens, ja men typ Nicholas, att han är lite... att det 

ses som lite banalt att inte sysselsätta sig med Heideggeriansk metafysik, att det som är 

politiskt är lite för förankrat i nån form av samtid, eller hon uttyckte det lite så, och jag höll 

med om mycket i det. Och jag tänker på samma sätt att vara personlig i sin argumentation 

trots att frågan handlar om, man läser Fanon, eller man läser Wolstonecraft, där är ju 

personligt efters vi är människor, men att det är anti-intellktuellt, och på det sättet kan jag 



tycka att det tvetydiga kan för mig ibland falla samman men att också  inte ta ett ansvar för 

vad det är som sägs, och att det är det jag menar, alltså man vet aldrig om tvetydighet och 

ogenomtränglighet är ett resultat av att man i själva verket inte känner sig förankrad i det man 

säger eller att man i själv verket är så inne i det att man inte kan uttrycka det på nåt annat sätt, 

och det är det jag tycker att den ena formen är kanske motstånd, men den andra formen är inte 

motstånd, den är helt liksom motståndslös, förstår ni alls vad jag menar? 

Mi - men alltså det blir väldigt abstrakt nu också, det där är ju också beroende på motstånd 

mot vad, tänker att det 

So - kapitalet 

Mi - ja men  

Li - ja jag tänkte typ det motståndet som dom höll på med.  

Mi - många olika typer av situationer och motstånd, eller så här vi kanske skall försöka 

förankra det lite i specifika sit som dom har isf gjort eller vi har gjort, därför att jag känner att 

vi, jag har lite svårt att greppa vad det är vi pratar om.  

Li - men från början gör dom ju ett motstånd mot filosofiinst, akademin.  

So - ja akademin 

He - jag menade nog bara det där begäret och samtidigt begäret efter att göra sig hörd på ett 

visst villkor där man kan uppfattas som smart, och sen också begäret efter att inte alls tala på 

det sättet typ. Och då risken att inte dom som man vill skall uppfatta vad man säger inte 

uppfattar det. Jag tänker att dom hållt på, eller det var så jag uppfattade det du (Li) sa tror jag.  

Li - mm, jag tänkte att det varit en grej genom hela den här grejen.  

So - ja som att dom valde att kalla de avhandling, eller en sån sak apr att kompomissa, att ha 

en välkänd form men omförhanlda den 

He - mm precis.  

Ma - skall vi ta en lite luftpaus och dricka och så  

/ 

Ju - eller skall vi börja prata om det du sa i pausen 

Kl - nej jag har skrivit upp det 

Ju - ok, nej men jag undrar vad villkoret för deras samtal varit, eller vad vi har sett om det, 

och villkoret för vårat samtal. Det kanske var det vi pratade om precis, vet inte. Kanske inte 

helt fattade det.  

He - vad tänker du? 



Ju - jag vet inte, jag är väldigt nyfiken. Nej men jag tänker att vi har sett massa saker som har 

spelat roll för hur dom kan prata med varandra. och att vi upplevt massa saker om hur vi kan 

prata med varandra. Och vad som funkar och inte, eller vad man ska säga 

Kl - du menar just hur dom verkligen pratar med varandra? Eller ett större villkor tänker jag 

kan vara att dom vill verkligen göra något, dom har liksom en ambition, och ett projekt, eller 

mål att skapa en förändring eller nåt annorlunda eller nåt rum för dom själva eller förändra där 

dom är, eller den här motståndsambitionen som dom har. Och det är nånstans typ villkoret för 

allt det dom gör tänker jag.  

Ju - som ett övergripande villkor 

Kl - och det är också det som vi inte har, att vi hejar på dom, vi tycker det dom tycker typ det 

vore bra, men vi gör ju inte det när vi pratar, eller på ett sätt kanske vi gör det med dom 

litegrann, men det är väl det som varit det förvirrande hos oss vad det är vi eg gör.  

Ju - precis. dom gör det för sin egen skull och vi gör det för deras skull 

Kl - ja för att dom gör det mer aktivt känns det som än vad vi gör, vi känner oss mer passiva 

när vi tittar på dom som gör det. Fast vi kanske gör det men vi vet inte om vi också gör det.  

Ju - och det jobbiga är väl, eller det vi som om varför var det kul att få mailet? För det är 

något som är angeläget, men man vet inte om man riskerar, hur pass inrotat man är i det. För 

det hade kanske varit enklare om det vore så att man inte kände något inför det dom pratade 

om eller det dom höll på med, men att det ligger så nära, så att det också är ett villkor, eller att 

det också villkorar vårt samtal. Att man vill inte shabbla bort det.  

Kl - men sen är det ju det här med hur man faktiskt pratar, och lyssnar på varandra och vara i 

kommunikation. 

Ju - mm 

Kl - det är andra villkor, och vart i dom villkoren egentligen ligger, eller såhär ansvaret att ta 

för någon annan, alltså ta ansvar för sig själv och dig när vi pratar.  

Ju - mm 

Kl - det är också ett tema som följer hela tiden, och som dom är ju själva, det går upp och ner 

att det är lätt eller svårt för dom. Att dom är samspelta i sin kommunikation. Eller om dom 

kämpar med att förstå varnadra.   

Ju - för dom har ju mest pratat om deras villkor för deras samtal när det verkligen har blivit ett 

sånt breakdown. Innan så har dom inte, jag har inte upplevt att dom pratat så mycket om det, 

utan att det har mer bara varit, sen så förstår man att "jag fungerar såhär och du fungerar så", 

att man fattar mer så typ.  



Kl - ja att dom har mer ett yttre hot i början, om vi tänker tidslinjen, alltså i början har dom 

den här seminariekulturen, då är dom enade och dom har liksom en yttre fiende, eller 

konflikten ligger liksom utanför dom själva, men sen när dom kommer och blir dom, så visar 

det sig att dom har nån obalans mellan sig.  

Ju - har vi haft nåt yttre hot? Har vi haft nåt inre hot?  

He - det känns ju som att det har funnits inre hot.  

Ju - mm. Och vad har dom varit?  

He - det kan jag nog inte svara på på rak arm 

Ju - nej 

Kl - jo men inre hotet, att vi liksom har skapat en osoft samtalskultur själva, alltså vi har suttit 

och pratat och pratat om det här och så plötsligt har inte alla känt sig bekväma, alltså att det 

sker hur medveten man än är om... försöker liksom tänka på det hela tiden, så plötligt glömer 

man det en sekund och då dör det, alltså det måste man göra aktivt hela hela tiden.  

Li - fast jag tror kanske inte vi, även om vi var aktiva i början så fattade vi inte hur det faktiskt 

var, eller typ som att vi inte kunde, vi kunde säga att vi kunde ha ett inkluderande 

samtalsklimat, men vi kankse inte förstod vad det innebar eller nåt. Jag vet inte 

Kl - ja 

He - men det kanske är omöjligt.  

So - för att det är det jag tänker apr att riskera saker, eller också att ta ställning, för ett 

inkluderaden samtal är ju inte ett samtal där man inte tar ställning för och emot saker 

Ju - nej 

So - men jag tänker att vi hade det svårare än dom därför att dom var bara två och det var 

alltid i opposition mot varandra isf. Medans här så blev det helt plötsligt koalitioner och det 

blev väldigt ojämn-, alltså just det här att vara en mot flera. Och ensam. Men jag vet inte hur 

man kommer runt det heller, men jag tänker att det inkluderande samtalet måste ju också 

rymma konflikter.  

Li - ja abs, det är ju det som kanske är det inkluderande eller? 

Ju - mm. men jag tänker att vi också hade en annan upplevelse för att vi inte kände varandra 

innan och att dom gjorde det, och att det tar ju också ganska lång tid att bygga upp nån 

säkerhet och tillit liksom. och om inte det görs blir det ju lätt att det händer olika saker 

So - eller om man tänker att för att man skall kunna föra ett civiliserat samtal, att man tänker 

att alla tar ansvar för sig själva, eller förstår ni? alltså den primära premissen för att vi skall 

kunna möta mskor, men när nån inte gör det på samma sätt som man själv föreställer sig, 

alltså vad bilden att ta ansvar för sig själv, att vi kanske har vissa försanthållanden, återvänder 



till det här med samtycke, men man har en bild av vad det innebär att ta sitt ansvar och sen 

när man inte bara nöjer sig med att ta ansvar för sig själv, utan vill ta ansvar för det den andre 

säger också genom att, eller jag tror jag själv känner att jag vet inte vem jag blir i det här 

samtalet och det är väldigt skrämmande och det gör att det blir mycket lättare för mig att säga 

"vi byter ämne". Och att det inkluderande samtalet kanske är, alltså där alla lyckas att bara ta 

ansvar för sig själva. För att allt annat är maktutövande.   

Mi - som att du menar att ta ansvar för det den andre säger är ett maktutövande gentemot den.  

So - ja 

Ju - hur ser det ut när man bara tar ansvar för sig själv?  

So - ja men på samma sätt som man måste utgå ifrån att det jag säger är ett uppriktigt försök 

att kommunicera något. Och jag tar ansvar såtillvida att jag gör mitt bästa för att utttycka vad 

det är jag vill ha sagt. Och just det här att jag kan stå för det jag säger, eller jag tänker om man 

är övertygad om något, att det blir giltigt, och om man förutsätter att alla känner så kring allt 

dom säger, att dom inte säger saker i syfte att provocera, för det var väl kasnke det som låg till 

grund för den konflikten, att man känner att vissa saker är så självklara och det är därför man 

kan tror då när någon säger nåt som strider mot dom här självklarheterna, att det bara är i 

syfte, liksom tankelek, eller hypotetiskt och provokativt, men att man utgår från allting alla 

säger är fullständigt uppriktigt.  

Ju - men det är det ju inte.  

So - men ett inkluderande samtal kanske måste vara 

Ju - måste bygga på den tron?  

So - måste bygga på den tron, ja.  

Li - jag fattar inte varför det måste bygga på det.  

He - det känns som att det du (So) beskriver är mer så här en total uppriktighet eller, alltså det 

är ju ett samtal där det inte finns några skuggor eller osäkerheter eller inga glidningar eller 

ingen ironi, inget som kan... 

Li - typ innan man vet hur vi samtalar eller förstår varandras språk, eller?  

He - ja 

Li - för sen kan man ju ha ett samtal med dom nyanserna 

He - just det för man vet vad som är innebörden typ.  

So - och att dom också kan va uppriktiga. Men då vet man att dom är transparanta. Eller jag 

tror ju stenhårt på ironi. Tror ironi kan va det mest uppriktiga som finns. Men att det 

förutsätter ju att alla förstår ironin, men att det är väldigt sårbart att vara ironisk på många 

sätt, tycker jag. Så att det inte utesluter.  



Förlåt blir det för abstrakt igen? 

Mi - nej, det är ok.  

Kl - men blir det inte att det kommer tillbaka till det igen, vem skall bestämma att alla måste 

va uppriktiga, eller förstår du vad ja menar, äh jag vet inte.. Det kommer väl ändå det här med 

att man inte ens kan förstå sig själv ibland, jag känner också att jag samtalar för att förstå mig 

själv, och jag kanske säger en grej och sen nåt annat.  

Ju - men det handlar väl om beräkning och annat uppsåt. tänker man kan ju va ironisk och 

sarkastisk och liksom va det på ett sätt som inte blir att det handlar om att, vet inte, men att 

det väldigt uppenbart handlar om att manipulera nån elller trycka till nån eller, alltså att det 

finns nåt annat uppsåt med det man säger att liksom, det skall finnas i det där samtalet. Det 

kanske var nåt åt det hållet som, eller? Att det inte finns nån agenda som är "vi pratar om det 

här, men det enda det går ut på är att jag skall visa mig för dig eller nåt annat, att det hanldar 

bara om att jag vill vara i det här samtalet".  

Mi - men ursäkta den här frågan men alltså finns det något uppriktigt tal? Går det att utföra 

eller är det liksom inte bara olika sit som bestämmer vad som markeras som ett uppriktigt tal.  

Ju - fast det finns ju en skillnad på att aktivt ha en agenda med nåt som inte handlar om att 

"jag vill prata med dig om det här" utan s handlar om nåt helt annat? Jag tänker att det ändå är 

en tydlig skillnad från att man liksom "nu pratar vi om den här saken, och nu den här saken" 

Mi - men för mig är det väldigt svårt att separera när den ena händer och när den andra 

händer, jag tänker att dom är intrasslade i varandra. Det är svårt att förstå om man pratar med 

någon bara för sakens skull eller om man, det finns ju alltid massa andra saker som spelar in, 

man vill ha den personens bekräftelse eller kan va jättemånga olika saker som ju finns där 

liksom 

Ju - jo men jag menar inte att det inte kan finnas med i ett sånt samtal, jag menar inte att det 

finns ett rent intresselöst samtal, utan att jag tänker att det ändå är en ganska markant skillnad 

och att som jag förstod dig (So) iaf, att det också handlar om  att man måste tänka att alla är 

där, att man håller på med massa olika spel typ.  

So - ja men folk kanske gör det 

Ju - ja, alltså  

So - man får utgå från att dom inte gör det 

Ju - ja, tänker ändå att jag kan känna i mig själv att det är en skillnad när jag gör två olika 

saker. och sen kan jag känna att jag vill abs prata om det här för att få bekräftelse eller så, men 

att det iaf inte handlar om att jag säger massa saker som är kodade för att jag sen skall lägga 

in en stöt ellet liksom 



Li - men handlar det då mest om hur man tolkar varandra, eller typ om hur man går in i vad 

dom andra, alltså handlar det mer om lyssnande än om det man säger? Förstår ni? 

Ju - om det är ett inkluderande eller inte? 

Li -  ja men tex att förutsätta att ingen annan gör det, det handlar ju om lyssnandet, eller hur 

man tar in det dom andra säger 

Ju - mm 

He - men det handlar ju om man pratar om samma språk eller inte. Alltså om man förstår 

koderna. Om man förstår det som kanske är manipulativt tal eller liksom, eller har en agenda 

eller förtäcker sig genom olika koder, men om man förstår koderna kommer man ju tolka det 

som ett uppriktigt tal för att man, förstår ni, om man har samma sätt att uttrycka sig på, om 

man har samma språk, så kommer det, ironin kunna tolkas som uppriktighet. Men problemet 

uppstår väl hela tiden för att man har bara inte samma språk, eller man förstår inte varandra, 

man har inte samma 

Ju - men i det, att möta någon som inte har samma språk, så finns det ju en, tänker jag, 

antingen kan man va inkluderande i det eller så här "bort".  

He - mm 

Ju - och det tänker jag ändå är en väldigt stor skillnad.  

He - men frågan är hur möter man den personen som har ett annat språk än en själv? Går det? 

Eller blir det bara... Eller vad händer då?  

Ju - tänker att det ligger skillnad i om man vill eller inte, och det är bara där det ligger. Och 

det känns om man vill eller inte.  

Mi - jo men det är ocskå så att den andre också måste vilja.  

Ju - ja precis. Man måste va två om att vilja det.  

Mi - ja 

Ju - men om båda två vill, då händer något annat än om man  xxx (?) 

Li - och i det så är det i lyssnandet, eller för att kunna komma över sånt. Så det är där man 

skall förutsätta att den andra, har jag förstått det då?  

He - ja 

Ju - ja så tänker jag nog 

So - ja att man inte projiceras sina egna motiv eller sina egna... Om jag sa det där, så skulle 

jag ha dom där motiven 

He - just det 

Ju - just det 

So - att tolka välvilligt. Eller att inte försöka tolka. Eller 



He - att inte se sig själv i den andras tal?   

So - ja, att inte se sig själv. Det tror jag är min abs största problem att jag ser mina egna värsta 

sidor, verkligen projicerar dom på saker som andra säger. att tolka, om man i regel är väldigt 

ovälvillig mot sig själv liksom men  

He - jag förstår vad du menar.   

Kl - eller man försöker stämma, eller man förstår den andra utifrån vad det betyder för en 

själv, eller vad det motsvarar i ens egen världsbild.  

Li - men då får man bara komma ihåg typ, eller hur kommer man ifrån det tänkte jag, det är 

bara att komma ihåg, att alltid ha med andra världsbilder eller?  

He - men det är det som jag tänker om, eller jag tänker om man skall tänka på den situationen 

som varit här så tänker jag att problemet verkligen är typ, eller som jag har uppfattat 

problemet är att kanske alla vi som sitter här har kunnat kommunicera med varandra för att vi 

har, alltså det här är bara så som jag uppfattat situationen att vi delar samma språk, sätt att 

prata, referenser, hållpunkter och sen att det, vad var det jag skulle komma till eg? 

Li - att det varit en annan världsbild eller?  

He - ja fast jag tror inte att, har bara svårt att... alltså hur långt kan den viljan sträcka sig, eller 

jag vet inte 

So - inte så långt uppenbarligen (?) 

Kl - nej men jag tänker det kommer ju fram hela tiden att olika maktstrukturer beror ju på 

olika villkor och det är klart att det blir olika villkor om tex några av oss umgås mer och 

utanför den här träffen. Om du och jag ses hela tiden förstår vi varandra mycket lättare och då 

blir det obalans i en grupp.  

He - mm 

Kl - Och det påminner väl om de maktstrukturer som är överallt och som vi också kritiserade i 

början att vissa har väldigt lätt att tala på det sättet som man talar på seminariet, då man låter 

väldigt smart och kan liksom prata lätt på det akademiska viset. Det påminner på nåt sätt om 

det där att det finns olika villkor hela tiden.  

He - och att man hela tiden skapar stängda rum. Och att det handlar om att ha tillträde till dom 

eller inte typ.  

Ju - men i det tänker jag att det alltid finns en möjlighet att inte vara ett stängt rum.  

Kl - ja men stängt rum, jag menar mer att det är vilken kunskap som räknas och knyta an till 

det som vi utgick från nu, alltså om några har en bättre förståelse då kommer deras ord 

godkännas mycket mer. dom kommer alltid känna att det finns det dom säger landar där det 

ska, att det tas emot, man blir mer bekväm då med att prata, för jag känner er och alla ni vet 



vad jag menar när jag säger det här, eller jag har prövat säga det många gånger i skolan och på 

lunchen och högkvarteret och jag blir mer och mer bekväm om att ni kommer höra vad jag sa 

typ.  

He - mm, jag tror abs du har rätt Julia, och Li, att det alltid finns en möjlighet av att inte 

stänga.  

Li - men My kanske försökte säga flera gånger och vi inte förstod.  

Ju - mm 

He - ja det är det jag tänker.  

Ju - och att jag tänker att det också var en reaktion som var "vadå?". Och att man tappade bort 

det där att "men jag vill" och att det känns i lyssnandet, alltså som du sa 

So - precis men att motiven för att inte lyssna på nån, att jag tror att man måste tolka dom 

välvilligt också, om man utgår ifråna att mskor inte är onda och vill tysta andra, eller jag 

förösker bara sjlv reflektera över vad grundar sig det i? Ja men det handlar väl om att jag 

projicerar mig själv på henne och utifrån det, den projektionen, så vill jag, eller så här jag 

tycker inte det är uppriktigt, eller när man misstänker att nån inte är uppriktig. Och typ inte 

följer reglerna, men att ja, abs. Och att det är oinkluderande, istället för att på ett uppriktigt 

sätt protestera eller såhär "jag håller inte med dig".  

Fl - mm 

Li - ja precis. Men det har ju också varit i en process där vi andra har varit, eller försökt hitta 

ett språk, och om vi andra umgåtts mer utanför, eller varit här fler gånger bara, en sån sak typ, 

att då också att bemöta det som är utanför det hära sköra språket som vi försöker bilda, eller 

jag menar att det kan ha spelat in. att vi har varit i en sån process tillsammans och som hon 

inte har varit en del av hela tiden och därför har inte språket utvecklats åt ett annat håll eller, 

och att då hur vi har bemött det har kanske också varit utifrån dom koderna vi hann skapa när 

hon var borta eller när hon inte följde m till Högkv. 

So - att det var nödvändigt för oss med en yttre eller inre fiende?  

Li - nej men jag tänker bara att det att vi inte fångade upp det är del av ett skapande av ett 

slags kod eller språk typ. alltså som inte är medvetet menar jag typ 

He - ja 

.... 

Kl - tänker också om man kopplar det till det som var mellan K och M. Eller håller med om 

allt det du (Li) sa abs. Men ibland man glömmer att dom andra är osäkra för att man kanske är 

jätteosäker själv. Typ "jag kämpar med det här, känner mig jätteobekväm för att kameran är 

där, att Ma är här och är tyst" alltså fler ämnen s vi haft att göra med "jätteobekväm för att jag 



har svårt att prata inför folk" eller, alltså dom här mängd av ämnen som man har tampats med 

under hela processen. eller det kan gå upp och ner. Och sen kan man se att den andra är helt 

osäker i sitt uttyck. jag menar jag vet inte hur jag verkar och hur andra verkar "jaha är det 

dens sätt att va osäker på". och ni är ju många och skall jag förstå hur ni alla är osäkra och 

säkra och när det är läga att sätta emot så att nåt händer. det är jättemycket, det är svårt 

liksom. Jo, tänkte koppla det till KM, när dom två är jätteosäkra, det blir som sämst mellan 

dom när dom är jättesköra och rädda och osäkra inför sin relation liksom.  

He - för dom blir defensiva eller?  

Kl - ja 

So - man blir så ogenerös. Motsatsen till generös? 

He - givmild haha 

Kl - snål 

Jo - mest just det här med att tolka folk välvilligt. Man blir reserverad och stängd och 

försvarsställning och liksom, antagligen kan man inte tänka lika bra.  

Li - Men alltså vad skall man göra då? Alltså jag menar också i en sit där man lär känna folk. 

Jag skulle ju inte kunna säga till i början typ "jag tycker det här känns skitläskigt, jag fattar 

inte vad, att jag skall vara med på film typ". Jag vet inte hur man gör det i början när man 

möter nån ny. Eller vad skall man göra, va transparant i dom här känslorna har jag.  

Ju - men handlar det inte jättemkt i början om att det man oftast att man är extremt 

otransparant och det man försöker säga är "allt är bra, jag gillar dig jättemkt, kommer gå bra" 

att man bara säger dom sakerna om och om igen.  

Mi - jag gör tvärtom 

Ju - ok 

Mi - nej jag vet inte. Nej fortsätt du 

He - nej men det är jätteintressant 

Ju - ja 

Mi - bara försöker låtsas som ingenting jättelänge 

Li - ja men man låtsas som  

Mi - att man inte bryr sig 

Li - ahh 

Ju - när du skall lära känna nån? 

Mi - ja 

Ju - även när du tycker om den? 

Mi - ja, men allså olika såklart  



Kl - finns helt säkert hur mycket forskning som helst om såhär gruppbildning 

So - ja varför är ingen här beteendevetare 

Kl - ja, vi behöver förstärkning.  

So - gud när man bara filosofi, i relation till normalvetenskaperna 

Li - Ja men jag tänker utifrån våran sit typ, vad tar vi med oss av det här? Vi har ju pratat om 

samtal, det är ju det enda vi gjort. Vad fan gör man?  

Fl - ja 

Mi - men och att vad är ett samtal, alltså bara när sker det? Tbaks på ruta ett, sorry men haha 

So - "samtalet som praktik och teori" 

Mi - men såhär också när vi tänker att vi har förtsått varandra eller jag tänker också att det har 

funnits en sån här grej som är att vi är alla så lika, vi kan alla samma koder, vi kommer från 

samma plats, alla har varit på samma skola, alltså en sånt tal som upprättats, som jag tänker 

också är inte sant på ett sätt och sant på ett sätt men 

So - att vi har överdrivit det? 

Mi - ja, och att det apr det s hände med, eller det som My uttryckte att... ja vad är den där 

homogeniteten och typ är den sann? Nu kankse det blev lite abstrakt här men 

So - om den är uppriktig? 

Mi - nja 

He - tänker inte heller att vi är 

So - samma person 

He - nej. Och det stämmer ju inte att vi har samma erf eller så, men uppenbarligen har ändå 

någonting gjort att vi har kunnat förstå varandra och jag tänker att det tyder på, ändå på nåt 

sätt gemensamma koder eller 

Mi - jo absolut, men att det ibland är så här bara, jamen vet är det som vet att vi inte förstått 

My eller att My inte förstått oss? Det är inte heller bara så, utan det är ocskå något 

So - konstruerat i det 

Mi - ja. det är en position 

So - mm, absolut 

Mi - och jag tänker att det finns mer samförstånd än vad man kanske tror också mellan oss, 

det är inte två fasta upprättade positioner eller block typ men att nu är när det har blivit som 

det blivit så framstår det så i efterhand, men att jag tänker att det funnits jättemånga tillfällen 

där jag har förstått något eller där nån annan har förstått något eller så. Att det också är som 

att den här historieskrivningen om det här som har hänt kristalliserar eller stelnar hela 

händelsen.  



So - men behöver det inte va det, apr att nånting hände, att det är ganska tacksamt att hänga 

upp det på att om inte annat så lyckades vi producera den typ av sit som vi ockå, nej men abs 

håller med om att den är konstruerad delvis men att... vet inte.  

Ju - så blir det väl alltid när man upprättar ett narrativ, känns som att det ingår i narrativets 

struktur och för att säga att något som har hänt, så kommer man alltid säga att det blir det (?) 

sen kan vi väl säga flera saker som har hänt kanske men, för att bredda (?) 

Som att det är svårt att komma runt det också eller så.   

So - men vad hände egentligen?  

Mi - ja det är den stora frågan. (kamerablick) 

So - bara kameran vet.  

Ju - det får vi se på Marius klippning 

Mi - alltid undrat om du kommer ha namnskyltar.  

So - eller pixla ansikten 

Kl - förvränga rösten 

So - hans ruin 

Ma - hans ruin ska dubba hela filmen sen 

So - skärselden, hur tror ni att er ser ut?  

etc 

Ma - jag har några punkter. Dels på om vi kunde tänka på, i inbjudan som du läste upp fanns 

också en fråga från oss att MK gärna vill se materialet. Hur förhåller ni er till det?  

Ju - svårt att svara på när vi inte sett materialet 

Ma - ja  

Ju - alltså för jag minns ju inte.  

Kl - för mig känns det spontant att absolut att dom, ni får se, men inte utanför förrän jag själv 

sett. Men för mig känns ok, att jag sett dom i allt dom, jag kan ge det direkt tillbaka.  

He - jag känner också så 

Kl - men sen skulle jag gärna se det mer, om ni skall visa det för större grupper eller andra 

Ma - jaja, det var bara ifht, och det var inte som att jag nu med det här tänkte att dom skulle se 

det rakt av heller, utan det var verklgien såhär vill ni se det själva öht, vill ni att nån annan 

skall se öht, vill ni inte se det själva, alltså väldigt öppet kring det materialet.  

So - om man sa blankt nej nu, vad skulle du göra då? 

Ma - ja då är det det som gäller.  

He - ja 



So - nej gud jag är helt fine med, skulle helst vilja att du följde mig med kamera hela mitt liv 

så att... 

Ma - men jag känner, om jag skall säga något om hur jag upplevt den här våren, eller jag har 

sagt det innan, det är väl inget nytt att jag liksom tycker att för mig har det varit jättefint att ni 

har velat ta er den här tiden och så, och det känns, Hedvig frågade det sist gång, eller jag 

svarade iaf nåt kring om d kommit ur något ur det och jag känner att ifht till respons t filmen 

finns hur mkt som helst och tankar som kommer kring vad ni sagt men också den övriga disk 

som varit minst lika stor där det finns hur mkt som helst också, finns också många 

startpunkter potentialer s skulle kunna fortsätta på olika sätt. Vill bara säga att jag vill gärna 

gå igenom materialet och titta på det, för nu har jag inte gjort på ngt ordenlitg sätt. och göra 

grovt urval och sen komma tillbaks med det till er och ev också till MK, men måste komma 

efter ni sett det eller så kan dom också se det, det är lite det som jag, så tänker jag att jag 

skulle vilja forstsätta med det här, eller så förh jag mig till det här som vi filmat. Så att ni vet 

det, men jag förstår också om man inte tycker det känns bra, eller inte vill se materialet eller 

så. Men tänker inte i ett sånt läge att alla måste se det ihop, kan kolla på länkar varför sig och 

sen ses ihop eller. skulle tycka det var skönt om vi kunde prata om det och komma fram till 

nåt förslag på hur vi skall fortsätta kring det idag om vi inte ses mer, om ni pallar.  

Fl - abs 

Kl - för min del känner jag mig mer angelägen om att ge det tillbaks och visa för KM, än om 

jag vet om jag pallar att se det själv. Eller skulle kanske inte orka gör det direkt. För det känns 

som att det varit jättejobbigt att göra detta för mig och därför känns det lite, vet inte hur det 

kommer vara att se det. Jag behöver lite tid kanske, men för min del kan MK få börja se det. 

utan att jag har sett det. 

So - håller med 

Kl - men jag tror att jag vill se det nån gång, men jag vet inte om jag mäktar med att göra det 

såhär snart  

He - vad är det för tidsramar? 

Ma - urval juli, aug.  de här sakerna intr för min del och skulle va kul om MK se det  

// ?? brott?? nej klippt av misstag.  

He - men svårt om vi inte kommer bo på samma?  

Kl - So kom till gbg 

So - skärselden 

hah 

Kl - men jag kommer gärna till sthlm, ni åkte väl iväg intesivt med MK. 



Ju - en helg 

Kl - ja en konferens. Samtal om samtal - konferansen 

So - ja men gud, jag älskar konferenser 

Kl - ja 

So - spikat 

He - jag hade nog också uppskattat att se det tillsammans på ett sånt sätt, men kommer kanske 

va svårt om vi inte alla kommer bo på samma plats.  

Kl - vi åker till Paris 

Fl - jaa 

Li - kan vi ha Paris som prel konferensort för hösten och sen så kanske vi kan höras i augusti?  

Kl - alla kanske kan skriva till dig om dom vill eller inte.  

Ma - ja gäller ju också de som inte är här 

Kl - ja du kanske kan skicka ut ett mail så man får svara formellt. så har du det samlat också, 

efters började med att skriva kontrakt så blir det som en uppföljning av det.  

Ma - mm 

Mi - toa 

/ 

He - låter väl bra att göra som du sa Klara så får du (Ma) ett rakt svar från alla.  

Ma - mm visst så gör vi. Men det ni som är här nu känner är 

Kl - jobba på och klipp så tar vi nästa steg. 

He - jag vill gärna se på det och tycker det känns kul att visa för MK 

Ju - jag vill gärna se på det innan vi visar för MK, så att jag vet vad det är dom får se. 

Ma - mm 

So - jag som kommenterar deras frisyr är vad dom kommer få se och Hedv som säger att dom 

är tråkiga 

He - har jag sagt det?  

haha 

So - hade du några mer punkter?  

Ma - nja, det låter väl bra. Klara du tog upp vad vi... hahaha (snubblar på ord) ville ni träffa 

MK nu eller? Helt enkelt skall vi allihop ses? Det har ju kommit upp flera gånger, isf när?  

Kl - Mitt förslag var nu, vi har ju pratat om ost och vin efter denna utan kamera, att vi kan 

träffas med MK då, och att det inte behöver filmas när vi skall träffa dom. Sen kan vi kanske 

träffa dom igen om vi ska se film och det börjar en ny säsong. Men tycker det vore kul att 



bara träfas med dom och prata helt anspråkslöst om vad vi har gjort. Men är det sorgligt för 

det att det inte blir filmat?  

Ma - nej alltså det måste ni bestämma vad som känns bra 

He - kan tycka det känns jobbigare för mig om dom skall se på filmen och jag har träffat dom. 

Men jag kanske bara kan få hantera det isf. Men för nu är det som att dom känner inte mig, 

och jag känner inte dom.  

Kl - det är ok för mig också om vi inte träffar dom.  

Ju - kan kännas lite som att det hade varit skönt att bara få sitta ner i lugn och ro tsammans 

med alla vi här, och jag tänker det kommer ändå bli lite nervöst och så om man ska sitta med 

dom också. Det kommer bli en helt annan träff iaf. Känner att det hade kanske vart skönt att 

bara äta ost nånstans 

Li - håller med, fast jag har också känt att jag har velat kunna träffa dom. Men nu känner jag 

också att det har ju ändå varit en ansträning, att bara kunna få såsa s en avslutning hade 

faktiskt varit skönt 

Ju - mm, men jag känner också att jag vill träffa dom nån gång.  

He - men först en avslutning.  

Ju - mm 

Kl - men kanske träffa dom i samband med något i början av nästa säsong, termin.  

So - tror också det kanske skulle kunna finnas ett värde i att inte ses på en ost och vin kväll. 

Hajar ni? 

Kl - jo men på ett sätt vill man ju lämna över till dom, vi har genomgått det här projektet som 

ni bjöd in.  

So - precis men att den överlämningen kan ske kanske snarare över... 

Kl - ja jag menar som en sån här träff.  

So - ja, inom dom här ramarna 

Fl - ja 

So - tänker också det är så vi har, det är utifrån de här ramarna som vi sett på dom. Vi har ju 

inte fått tillgång till dom på en ost och vin kväll.  

Kl - nej 

So - och det känns ganska skönt att det årminstone har man för sig själv. Eller vi har det för 

oss själva och dom för sig själva. Även om, ni drack vin när ni tittade p åer själva? 

Ma - ja kan ha vart så, eller så var det efter 

So - ja men vi dricker bubbel nu 

Ma - vi drack massor av vin 



Kl - men jag tänker på att även om vi vill att dom skall se filmerna eller inte så kanske vi kan 

ha en träff med dom i början av hösten, och berätta typ som vad vi var med om, alltså med 

ord, det kanske dom förtjänar att få höra från oss diret, även om vi inte, vi kanske aldrig 

kommer vilja, när alla sett allt, kanske vi inte kommer visa det för dom. Men ändå innan det 

dröjer för lång tid, för jag kommer glömma vad vi har vart med om, det är därför jag vill 

träffa dom och ge tillbaka vad som hände, eller vad jag tyckte att jag lärde mig, får helt enkelt 

skriva ner bättre, eller förstår ni vad jag menar, att jag vill liksom svara dom. För att dom har 

liksom gett oss, eller ni har gett, allt det här materialet, det känns så bara plötsligt att inte ge 

respons på något sätt när ni där, eller när dom finns här. Det är nog d som är s viktiga för mig.  

So - men kan vi säga det prel att nästa gång är det terminsavlslutning med oss och sen när du 

har klippt kan vi ha en uppstartsträff, där vi också ger dom muntlig respons, efter att vi då på 

eget håll sett filmen.  

He - du (Kl) så innan 

Kl - nej vad jag menade var att vi behöver inte ens ha sett filmen innan. Vi har ju ff vår 

erfarenhet. Vi kan bara berätta om den till dom.  

So - ja med då är jag med, abs 

Kl - om ni tycker det är en bra idé. Men kanske vi kan tänka på det och vi kan fråga dom 

andra också?  

Ma - mm 

So - men klart är att vi inte bjuder in dom till ost och vin 

He - så då skall vi bara välja ett datum då vi kan ses, förhoppningsvis också My. Och Arild är 

inte i Sthlm 

Ma - han åker på måndag eller? 

datumplanering 

He - aha inte filma, bara inte förstått att det här är slutet 

So - är det slut, fan säger du 

He - ingen mer filmkamera 

So - gud det är som jag sagt nu till min rumskamrat, förra gången sa jag att det är sista 

gången, sen idag sa jag det är sista gången, och så nästa gången är sista gången, men det är 

ocskå en gång sen senare i höst 

Ma - ta aldrig slut  

skärselden - att SoS aldrig tar slut  

Kl - men jag har fler frågor. Nej 

He - har du fler frågor? 



Kl - nej, jag vet inte 

Ma - men du kan ju säga dom iaf.   

Ju - säg nu 

Kl - nej, det var inget verkligen, tror jag bara är sentimental för att vi skall sluta.  

Li -  jaha du vill bara inte.. 

Ju - men det känns som att det finns mer att säga tycker jag 

Kl - ja verkligen. Vad har vi gjort?  

hahaha 

Kl - nej men att prata som ett lärande, praktik som ett lärande och det här, vad har vi gjort? 

Nej förlåt 

Mi - skulle gärna prata om det men känner mig lite för trött.  

Kl - ja men tillbaks igen till dom där frågorna i mailet, vad är det att skapa kunskap 

tsammans? Vad har vi gjort för kunskaper?  

Mi - ja det är intressant.  

Li - kan inte vi formulera det? 

Kl - ska vi skriva ihop?  

Li - ska vi, kan inte vi skriva ihop? 

So - vi kan skriva en lärobok 

Kl - ja 

hahha 

Ju - lärobok som går ut på att hur samtal går dåligt och sen bra igen (off-camera)  

So - den kan heta sofies värld 2 

Kl - nej men därför att dom frågorna fortfarande är, vad kan feministisk filo vara? I rel till den 

här kunskapandet och samtalspraktiken. Det vill jag alltid prata mer om.  

So - tänker att det att du känner dig ofärdig är väl något positivt. Eller jag menar att jag tänker 

att vi kan sluta där.  

Kl - ja.  

So - eller alltså, det väckte många frågor. Det var tankvärt. Och det var en öppning mot det 

oändliga.  

haha 

Ma - men jag tänkte bara som ett, vill ju inte säga vad ni skall göra, men om det skulle vara så 

att ni skulle samla nån slags respons till MK på den här uppstartsgrejen, fattar att ni har andra 

saker att göra men om det skulle va, det kan ju va ett sätt att formulera vad en varit med om 



och behöver inte heller bara va det som kommit ur filmen. Tror du sa det förra gången Klara, 

att det skulle vara roligt att skriva en respons ihop.  

Kl - mm det tycker jag.  

Ma - och jag tänker att en repons behöver ju inte bara va en respons på filmen, kan ju vara en 

formulering utifrån de här frågorna också. Men det är en stor sak, tänker bara om det går en, 

om saker kan rinna ut under en sommar så plötsligt så är det höst och så vad var det som 

hände i vår och så, om det finns nån poäng att tänka på nån form för det som man kan göra, 

men inte att det skulle vara nån filmgrej eller nåt sånt, tänkte bara nu att skriv något ihop.  

Låter ju underbart. Men det är ju eran grej.  

Ju - mm, hur skulle det rent praktiskt kunna göra det?  

Li - på en  

Kl - konferens 

Li - nej tänkte en delad 

Ju - google docs 

Kl - men där alla skriver ett stycke eller alla redigerar i varandras text hejvillt? 

Li - förespråkar hejvillt men, men vet inte 

So - då kan man ju ta bort vad nån annan skrivit 

He - nej det får man ju inte göra.  

hhaha 

Kl - Sofie skärselden 

So - allt My skrivit, delete. Nej skojade. Ni va lite osäkra där 

Kl - dplig stämning 

So - och du (Mi) kommer försöka skapa lite action i dokumentet 

Mi - Ja lycka till med google docs (?) 

So - få det att bränna till i google docs 

Mi - ja då får man fan jobba på. nej men vi kan väl tänka på det 

hahah 

Ju - total sågning 

Ma - var inte meningen att pressa på, bara kändes som att det fanns så mkt oavslutad potential 

i så många saker som kommit upp, som skulle va synd om det försvinner  

Fl - mm ja 

Ma - och att det också funnits det där att det vore kul om vi, ni, gjorde ngt ihop, bara blev som 

att jag inte kunde låta bli att säga det. Men det ligger inte på mitt bord, men jag sa det ändå.  

He - fast jag hade gärna gjort det 



Ju - ja 

He - man kanske bara kan skriva en rad 

Kl - ja som en dialog, alltså att vi svarar eller fortsätter på. Om det känns obekvämt att radera 

varandras 

Ju - får väl ha samma hyfs så 

Kl - man får fylla på men inte radera 

So - alla får skriva varsin mening 

Kl - eller sån här vik-, man får bara läsa sista ordet 

Ju - skulle bli galen 

Kl - och fortsätta skriva 

So - nån skriver en fråga som nån forstsätter att svara på och skriver nu fråga osv 

Kl - kul 

Li - men jag tycker vi gör en sån snart, och sen kan vi bestämma formen  

Ju - i själva dokumentet 

He - ja vi ses nästa vecka, då kan vi prata om det 

Li - just det  

Ju - men vi kan väl göra dokumentet nu?  

Kl - ja 

He - jobbigt när det finns ett tomt dokument som ligger där och hänger och hänger  

So - måste dra igång det med lång intensiv session 

Fl - ja 

Li - ok men vi gör det efter tre glas vin nästa vecka, då har vi tio min skriv och då skriver vi 

Fl - jaa 

skämt om penna papper dator 

Ma - ska jag stänga av här eller? 

Kl - vi ses nästa vecka 

 

19-29dec 

 

J - då sätter jag på. Ska jag börja? det var ju det här med vad jag prata om förut som jag hade 

tänkt på, men jag tänkte också på, för nu har vi ju sett det sista avstnittet här, och ni har ju fått, 

det här var ju avsnitt 18, så hade jag skickat 1-17, hade ni kunnat kolla något eller? Har ni 

kollat på något alls? 



Kl - Har tittat på dom tre första och hoppade lite igenom sen, men kom inte så långt, kom 

kankse till åttonde eller nåt sånt, men han kolla mindre och mindre på avsnitten. Och dom 

sista avsnitten hann jag inte kolla alls, så det blev ett väldigt hopp från det jag såg till det vi 

såg nu.  

Li - kollat på fem första och sen har jag kollat lite hoppigt också, några avsnitt på mitten och 

slutet. Men inte allt helt igenom. 

So - har sett också snuttar av dom du skickade först. Men vet inte. Men det kändes väldigt bra 

att se det här, men det var väl lite som vi sa att det kändes väldigt märkligt att skria ensam när 

vi skulle skriva feedback själva, efter att vi kollat och pratat kollektivt, så kändes oerhört 

märkligt också att sitta ensam och titta. Det här kändes väldigt bra. Men det blir väl också för 

att man inte skäms lika mycket för sig själv, när man är i sällskap med andra kanske.  

Kl - Ja för att jag tänker hela tiden att så som jag var där, det har ni redan sett, ni har ju redan 

sett mig, det är bara nytt för mig, eller det är klart man ser det lite annorlunda men då känns 

det lite mer såhär, det är inte så konstigt som när jag först började titta, för när man för första 

gången ser sig själv på film på det sättet, vet inte om jag kollat så mycket på mig själv på film, 

det var iaf väldigt ovant, så tog ganska lång tid att "Åh herregud, är det jag?".  

My - när skickade du ut?  

J - slutet sept 

My - ja, jättelänge sen. Det ligger inte färskt i mitt minne och jag har nog också hoppat runt. 

För jag upplevde när jag kollade, dels att man kanske vill kolla igenom lite översiktlitgt, men 

att det var svårt att stanna kvar, jag ville gå vidare på något sätt, men nu när vi tittade ville jag 

inte gå vidare. Vet inte, det här avsnittet var väldigt intressant att se. Dels självklart pga jag 

inser att det finns saker som jag inte har hört och att det var intressant. Men innan också, så 

tänkte jag också att det var en vädlig ärlighet i samtalet, rolig att lyssna på, att det märktes 

kanske att det var en avslutning. Alla var öppnade och pratade. Och hade kanske hunnit 

reflektera om saker också. Men jag vet inte, det var ett bra avsnitt.  

So - det var bättre än vad jag mindes det. Vill minnas att min känsla efter vi sett var att det var 

väldigt trevligt, men lite antiklimax. Eller det kankse var lite som du (?) sa, att man kände sig 

redan nostalgisk, och då förväntade man sig att det skulle bli så kärnfullt. men nu så, så är det 

väl alltid, när man ger det lite distans, så kan jag tycka att det var väldigt fint.  

Men jag vet inte att det, just det här med att sista episoden skall sammanfatta allt det s har 

hänt, vet inte om jag tycker att det gjorde det.  

My - men det tänker inte jag att det behöver göra. Det är väldigt svårt kanske att sammanfatta 

allting. Men kändes lite också som att man hade gått vidare. Att saker som var väldigt viktiga, 



iaf när jag var där, eller som jag upplevde det som att samtalen cirkulerade om mycket. Att 

det hade lämnats lite, tex det här med "vad skall vi göra?" och liksom en osäkerhet. Nu var det 

en säkerhet mera i gruppen dynamiken ellar vad man skall säga, i samtalet, när alla pratade. Ja 

att det kändes autentiskt på det sättet.  

So - men hur kände du (My), för jag känner ff att det vi pratade om känns angeläget, eller det 

vi sa, men också på ett sånt sätt att jag är glad över att jag själv är med, kanske inte skulle 

säga exakt samma saker idag, men ändå så håller jag med mig själv, eller mycket av de tankar 

jag får när jag tittar på det är också det jag ger uttryck för, men hur känner du som inte var 

med? är du frustrerad över att du inte deltar eller att du inte aktivt heller kan styra?  

My - inte styra men absolut att jag liksom sa ner massa saker som ni sa, inte som jag brukar 

skriva ner det då det kankse är att någon säger något om man får en reflektion, som är något 

annat än vad nån sa, men nu skrev jag ner vad ni sa, för att jag skulle vilja fråga om det, för 

att jag inte fanns där och kunde fråga om det då, som "hur menade ni nu?" eller "vad betyder 

det där?", för jag tror att en del av det, kanske lite det jag pratade om under lunchen också, att 

för mig är det inte självklart vad som sägs, och jag förstår inte hur jag skall tolka det, och då 

tolkar jag det inte, då vill jag bara skriva ner det och såhära "vad betyder det?", så det är väl 

det.  

Alltså såhär, jag tänkte inte ritkigt, jag blev lite överrumplad, vet inte att ni uttryckligen 

pratade om mig och hur saker och ting är, för att när vi sågs sist, så var det ju kankse jag som 

sa något och ni besvarade det, och sen tror inte jag att jag kom tillbaka. Eller? Var jag tillbaka 

nån gång efter det?  

Kl - nej jag kommer inte heller ihåg, det tyckte jag var jobbigt när jag såg det här avsnittet, för 

att jag såg det som att vi inte hade kunnat fråga, alltså att det inte hade kommit nåt avslut och 

att jag var lite såhär "vad var det egentligen som hände?"  

My - ja jag hörde också det "vad var det som hände?" det var ju den frågan, typ "bara filmen 

vet". Och jag blev ju också såhär, jag har ju inte riktigt hört, jag hör ju nu vad ni tänker om 

det. Alltså jag hör era ord, men jag förstår dom inte.  

Kl - har nån tittat på avsnitten innan det här, alltså nu?   

My - dom som var precis innan det här samtalet, nej jag vet inte, för jag vet inte heller vilka 

samtal vi fick, jo det kanske stod datum på dom eller?  

J - ja dom är i kronologi, såsom dom har varit.  

So - som vanligt är det ingen som gjort hemläxan.  

J - nej men det är stort material också 

My - ja det känns som att det var väldigt stort, att det var mycket.  



So - iställte för att klumpsläppa dom borde du ha släppt ett per vecka. Hade blivit mer 

spänning. 

J - ja som som det va 

Fl - ja 

Kl - jo men det kändes svårt för mig nu för att jag kom ihåg det som väldigt viktigt, då att det 

var liksom du hade uttryckt att du kände dig inte väl bemött i gruppen och sen så var väl du 

borta några gånger eller om du var tillbaka igen, men vi fick ju prata med dig om det och säga 

tack för att du vågade säga det. Alltså att det var väldigt starkt och modigt av dig. Men att 

kanske då gruppen som helhet var lite såhär "oj". Vi hade inte förtsått det. Därför fanns det 

det här, det som jag ser på det här avsnittet. Att jag iaf sitter och är i lite förvirring över det. 

Och det blir så himla konstigt för mig att vi pratar om det när du inte kunde vara med, för vi 

kom ju inte fram till någonting. Det hade varit lättare om vi kunde fråga dig, mer vad det var 

som hade hänt kanske, om man hade fått nån mer träff att prata igenom det, än att vi satt och 

gissade vad det var som hade hänt.  

My - ja men min mening var där att jag inte skulle komma tillbaka där. När jag gick så kände 

jag mig väldigt väl bemött av er och att det inte var några konstigheter. Jag var glad att jag 

hade pratat. Klart att det är väldigt lätt att säga att "nej men vi har olika uppfattningar om 

saker, vi ser saker på olika sätt, och jag får inte ut det jag vill ha och sen min roll i gruppen, 

jag förstod ju inte den kanske men man tolkar ju saker. Men jag var ändå glad att jag kom och 

pratade om det. Men sen kankse det hade behövt pratas om nån gång till.  

Kl - men det var otur att du inte kunde vara med, dom gångerna efter.  

My - Ja, jag tror också det. Men kankse också att jag av nåt skäl kanske inte prioriterade det.  

Li - men det kan också, för jag tänker att jag var inte med när du pratade om det för gruppen, 

men att jag kankse också ledde in det på det, i det här avsnittet typ att om vi nu pratar så mkt 

om samtal, hur gör vi det egentligen? Går det att prata om det som ämne men inte reflektera 

över det i eller ja 

My - mm, det var väl det jag uppskattade med det här avsnittet också att det kändes vädligt 

ärligt, dels det ni pratade om innan, nån sorts analys över det som har varit, även om jag inte 

varit med hela vägen, så kunde jag liksom, att jag stämmer in i den analysen, i mångt och 

mycket. Och sen att jag verkligen uppskattar ärligheten. Jag vill gärna veta, jag tycker det är 

intressant att diskutera som vadsomhelst, som ett fenomen eller vad som hände eller hur vi 

upplevde saker och varför det var så. Ja, jag är väl glad att ni också orkar prata om det istället 

för att man gärna avfärdar eller inte har energin att vara ärlig med nån eller så. Men att jag 

uppskattar det.  



So - tänker också paradoxen i det, genom att också vara frånvarande, att nån kan nästan bli 

ännu mer närvarande, i alla fall på ett sätt kan man säga att du var inte närvarande i sista 

avsnittet nu, men ändå präglade din frånvaro mycket av det vi pratade om, så just att man 

behöver kanske för att aktivt delta i ett samtal kanske då så deltog du inte verbalt i samtalet, 

men din närvaro var ändå... vet inte kankse blev för mig mer påtagligt nu när vi såg det på 

film än vad det var där och då. Apropå vad filmen gör med något. Att din frånvaro här är 

påtaglig. På ett mer påtagligt sätt.  

My - ja. men kan jag fråga om något som du sa? 

So - mm 

My - förlåt jag har skrivit ner det. För jag menar liksom inte att ställa dig mot väggen med vad 

du säger  

So - jo men det får du göra såklart.  

My - hahaha 

So - jag behöver det, önskar nån gjorde det oftare.  

My - ok skönt. Nej men du sa något om att när du mistänker att någon inte är uppriktig och 

inte följer reglerna. Att du borde ha sagt "jag håller inte med dig". Och jag förstår inte riktigt 

det för att det var i sammanband med ett uppriktigt tal och det här med tydlighet, ni pratar om 

det som det här med att dela ett språk och sen finns det nån sorts koder tror jag att ni sa. att 

det är självklart att om an umgås mer intensivt så har man lättare kommunikation och förstår 

varandra utan ord till och med eller det finns undermeningar och andemeningar som går en 

förbi om man inte kan relatera till varandra liksom, men och i sammanband med det så sa du 

det hära. och då tänkte jag bara vad det var du menade om det var riktat mot mig eller om det 

va...  

So - jo men det var det nog, eller jag tror jag tänkte där apropå det jag sa om att jag projicerar 

min idé  och mina egna värsta motiv och jag vet att jag själv har en tendens att i vissa sit säga 

saker som snarar är för att provocera än som är baserade i nån verklig övertygelse, och jag 

tror att så fort något bryter mot gruppkonsensus eller ngt som sätter saker på spel på ett annat 

sätt än vad den gängse ordningen säger, tror jag att jag ser mer själv so provokatör i det. Och 

det gör att istället för att möta någon på ett ärligt och konfrontativt sätt, så tror jag att det, ja 

men det det var väl min analys av vad som hände också, nu minns jag inte vad det var vi 

pratade om, jo apropå filmandet, det var väl när Marius inte stängde av kameran.  

My - ja 

So - ja det var väl det som var upprinningen. Och att jag tror där att man kan, just det här att 

man kan, man kan inte hålla med varandra på olika sätt, ett av dom är baserade i respekt och 



ett av dom är baserat i ett misstänkliggjörande. Och misstänkliggjörandet bygger på tror jag 

inte att man är ond och vill folk illa utan att man bara är oförmögen att tro dom om något 

högre än vad man än om jag tolkar, om jag var du, vad skulle mina motiv vara? Så jag vet 

inte, gud, det är jättesvårt att sätta fingret på.  

My - är det du som gör den, eller är det jag som gör den?  

So - jag vet fan inte 

My - jamen hur tänker du? Tänker du att... om du säger att du projicerar och tänker att om jag 

- du - hade sagt det jag hade sagt, hade det betytt det här, och då betyder det att du skulle ha 

misstänkliggjort någon? Är det så? 

So - nej men precis, om jag hade sagt vad du sagt tror jag att jag hade tolkar det som att jag 

hade sagt det för att provocera, vilket gör när du säger det, istället då för att utgå ifrån att "ok 

My har en ärlig uppriktig fråga" så utgår jag från att det inte är uppriktigt innerligt och ärligt, 

vilket gör att jag misstänkliggör dina motiv för att ställa frågan och det gör också då att 

istället för att bemöta den på ett ärligt, rakt sätt, det är då jag tror att det blir, när man får nån 

att känna sig inte som nån som möjligtvis kan tänka om en tanke utan som en dålig mska, det 

är väl det det handlar om att man drar undan mattan för nån genom att ifrågasätta huruvida 

dom är bra personer eller inte, eller det är det jag tänker är skillnaden. Apropå alla gånger när 

jag säger något abs obegripligt och alla ba ... senaste avsnittet, underbart.  

Li - men tänker du att du gjort det ibland när ni haft olika åsikter? Ja, precis det är det. Men å 

andra sidan, det kanske är så, det vet man ju aldrig, mskor säger massa saker för att provocera 

och antingen så utgår man från det eller så utgår man från att man måste ta dom på orden och 

just det här också om att vad är egentligen ett kritiskt reflekterande samtal? Alltså vad är det, 

vilka incitament skall man ha för att ställa vissa frågor? Eller kritisera eller ifrågasätta. Jag vet 

inte. Det är jätteläskigt.  

My - men jag tänker att det blir väldigt psykologiskt och det blir väldigt såhär mänskligt 

beteende och hur vi har gränser från oss själva till andra och hur vi kan förstå att jag är jag 

och nån annan är annan, och jag tänker att det är fundamentalt svårt för alla att avgöra den 

gränsen. för att vi är så olika, även om vi är mskor och vi tror på nåt sätt att vi förstår varandra 

men att man är så fundamentalt olika, och det var väl där som jag kunde känna ett utanförskap 

i gruppen i sig, alltså anledningen till att ni finner varandra och umgås på fritiden och varför 

jag inte är med, det handlar väl om det, att vi är på lite olika platser, jag vet inte, har olika 

ontologi, alltså vad är det om existerar eller hur ja.. jag vet inte hur jag skall förklara det: men 

precis sådär att nån pratar att man känner igen och det är lättförståeligt och nån har samma 

språk som en själv eller att det inte är så och då blir det ju något som hela tiden måste 



övervinnas för att hitta fram eller för att kunna kommunicera. Men jag tror jag aldrig, ska 

aldrig säga aldrig, men jag säger inte saker för att provocera. Jag kan säga saker för att var 

väldigt ärlig, att om jag tänker något så jag skall kunna säga det, även om det är någt som 

strider mot någonting, att det skall gå bra, att va autentisk och kunna prata om saker, 

avdramatisera delar där något skall tas emot och det kan missuppfattas, där kan jag nog vara 

ganska riskabel, det är ok så länge jag får säga det jag vill säga, eller så länge man får va ärlig 

och träda fram som den man är, men inte att jag vill provocera någon.  

So - nej och samtidigt, provokation kan vara subversivt och frigörande eller jag vet inte... Gud 

ibland är den här diskussionen när vi pratar ärligt tal, det är nästan som vi uppfunnit en egen 

terminologi, vad betyder det?, men också att vi låter så himla tvärsäkra på värdet i det, och 

just säger ärlighet och innerlighet och jag vet inte, det kanske inte alls stämmer heller. Just det 

här att jag vet inte heller vad jag menar, eller just det här som verkade så uppenbart i det där 

samtalet, vet inte om jag skulle skriva på nu heller.  

Kl - men det tänker jag att när jag lyssnar på oss så pratar väldigt mycket om det här med 

uppriktigt tal, men vi borde ibland kanske mena uppriktigt lyssna för att det som ni pratar om 

nu också är hur man hör den andra, inte vad den sa. Det är båda vad man hade för avsikt men 

i det här fallet handlar det om ok vad tolkar jag in för avsikt hos den andra och hur långt 

sträcker sig ansvaret, skall jag ta ansvar för vad jag säger eller vad jag hör den andra eller på 

vilket sätt jag läser den andra eller skall jag ta ansvar för hur den andra läser mig? Det är så 

många nivåer och vi kommer liksom in i dom på lite olika nivåer alltså... 

My - jag tänker att, vet inte, för mig är det inte så komplicerat.  

Kl - nej 

My - för jag tänker att jag har inte ansvar för någon annan, jag har bara ansvar för mig själv. 

Sen allting annat, alltså det är självklart att man kan vara considerate, ta hänsyn till andra och 

man bryr sig om och är omvårdande, eller omsorgsfull och så, men för mig ligger det ett 

värde i att förstå vilka gränser som är mina. Vad som är mig och vad som är andra. Jag tycker 

det är en viktig process som händer under hela livet. Att jag behöver särskilja mig och förstå 

vad som är jag och vad som är andra.  

Kl - att det är ansvaret man har typ för att va 

My - absolut 

Kl - för att vara bra, bemöta andra också 

My - ja men för att lyssna, tala, jag talar för mig, jag lyssnar genom mina öron, jag kan ju 

säga jag förstår inte, men för din värld, den måste du ju presentera för mig, då tänker jag att 

ett nödvändigt villkor där är att försöka va autentiskt, för att det är ändå så mkt som kommer 



gå fel. Så att försöka va ärlig där, så rättfram och rak, utan att lägga in det i olika illusioner, 

liksom nån illusionär omhändertagande: "ja men nu säger inte jag det här för att jag skall 

försöka ta ansvar för gruppens välmående", alltså såna dära. Tänker det står i vägen mer än 

det hjälper, det är en god intention men jag tror inte på den. Att den leder fram. Den kanske 

löser något vädligt tillfälligt, nån minut eller nån timme så sitter vi alla och mår bra men det 

kommer inte leda till något långvarigt, det är inte hållbart, typ så 

Förstår ni vad jag menar? 

So - mm, jag tänker på bara i rel till hela din (J) diskussion om sam-tal och vad var det co-

speech? Just apropå hur svårt det är att kommunicera, eller du (My) sa så här hur ofta du 

betraktar saker och observerar saker ock inte förstår och vill fråga "vad menar du?". Och jag 

tänker så ofta, just bara såhär traditionell form hur man lär ut filo, just den här 

katederföreläsningen, eller såhär hur otroligt mycket som är otroligt svårt.  

My - mm 

So - och skillnaden just mellan att vara obegriplig eller bara uttrycka något som är otroligt 

svårt, som vi också tog upp här, att potentialen i samtalet är just när någon frågar "vad menar 

du?" för då måste personen försöka förklara sig, alltså den skillnaden också attt sätta ord på 

det som inte kan kommuniceras, eller som inte har kunnat kommuniceras, eftersom 

Li - eller tagits för givet 

So - eller tagits för givet. Att det är det som känns som det viktigaste. att det knyter an till vad 

samtalet kan ha för funktion inom en lärandesituation också av att göra filosofi.  

My - ja, tänker du på nåt speciellt då med att göra filosofi?  

So - jo men alltså samtalet som form, nämnde det här projektet för nån av mina kursare nu 

som skiljer mellan en generativ diskussion som var mer för att istället för att föreläsaren har 

en föreläsning och sen efter det som har man en seminariedel där man pratar om texter, att 

man istället sitter ner med ett verk och läser det tillsammans. Alltså det är väldigt uppenbara 

saker, skillnaden mellan att läsa ihop och försöka utreda vad är det vi läser mellan nån som 

bara står och håller en monolog, men att just i det ena fallet är det just det här att man ställer 

frågan igen: "vad betyder det här?", eller "vad menar du?, vad menar texten?" att det är ett 

helt annat sätt att förhålla sig till, istället för att ta för givet ett innehåll, att producera mening 

också kollektivt i relationt till ett material. 

(...) 

Kl - har du (My) nåt mer du skrev upp som du tänkte på? 

My - massa grejer, massa grejer ? (viskar) 

Kl - jag var borta ett par gånger, jag har inte sett på dom avsnitten jag var inte med, tänker att 



jag skall göra det nu. Och se om det känns annorlunda att höra om det man var med i 

diskussioen och det man inte var där. Men det är mycket jag glömt också om det jag var med. 

ibland... det är konstigt att se sig själv och inte förstå vad jag sa, vad jag försökte, vad jag 

tänkte på. jag kan verkligen inte få fram ibland, jag tror säkert att jag har nån tanke som är 

nån känsla/tanke men jag vet inte ens vad jag försöker hänvisa till.  

So - när du tittar? 

Kl - ja 

So - så att du har svårt att förstå det själv va du 

Kl - ja men idag tror jag att jag kunde förstå mig men på några andra avsnitt vet jag inte ens 

vad jag försöker säga 

Li - men hur känner du att vi bemött det då?  

Kl - Oj, det vet jag inte... men typ kanske att ni ställt frågor eller associerat vidare. Kanske att 

det hjälper mig att tänka vidare, jag kanske inte hade ens en fullständig tanke, kanske bara va 

ett fragment av en tanke, och då har jag ändå vågat säga det till er. Så har det liksom lett 

vidare. Jag hade bara en lite bit att komma fram, så sa ni massa intressanta grejer efter det, 

eller såhär att jag ändå fick va med på nåt samtal som blev jätteintressant, fast jag tror inte jag 

hade nån, eller ja, vet inte, svårt att säga, får titta igen. jag skulle vilja träffa er nu och så man 

tittade igen och sådär och träffas igen. 

Li - men jag tycker ändå att vi har, dom grejerna jag sett, att vi har gjort sådär mycket, för jag 

och har också tänkt att om jag formulerat en tanke klart men då är det nån som snappar upp 

och formulerar på ett annat sätt och då kan jag också, eller jag tänkte på det nu i det här 

avsnittet att Hedvig plockade upp ngt och sa det väldigt bra något som jag kanske sagt väldigt 

slarvigt, och att vi har gjort så mkt tycker jag. Eller under det här projektet typ att vi har gjort 

lite var, plockat upp varann, eller att det har varit något som, ett samtal där vi har, vet inte, 

lite, pratat om saker som tillsammans blir intressanta.  

So - tror ni att det hade sett annorlunda ut om vi inte hade filmats? Eller det hade det, eller det 

antar jag 

My - ja tänkte på det för Marius du sa ju det - (mumlar något mer) - och sen började du (Kl) i 

filmen att säga det. Att du hade dina perioder när du kände dig självmedveten, om det var 

filmen eller livet? Är det för att filmkameran är där eller är det för att livet tvingar på? och det 

är väl båda säkert. men just vad filmkameran gör. och att vi säkert skulle prata helt 

annorlunda om den inte var med. vet inte tänker på det här "double split experiment", i 

kvatnfysiken, när det kommer en filmkamera och så börjar dom bete sig på ett annat sätt.  

So - vad är det? 



My - ja men såhär hur kvantfysik fungerar 

Kl - när experimentet utförs, då beter det sig alltid på ett visst sätt, men när det inte utförs 

eller när det inte betraktas 

My - att partiklar ha oändliga möjligheter men när nån tittar på partiklarna så fixeras dom  

Kl - att dom kan tom vara på flera punkter samtidigt.  

My - ja att dom är vågrörelser och allt det där ja 

men jag vet inte jag tänkte på det 

Li - tänker du att filmkameran gör att vi fixeras på ett specifikt sätt 

My - ja men visst 

So - gud ja vi kan ju gå tillbaka och se exakt vad som hände, det kan vi ju, filmen har 

sanningen, ändå är det ingen av oss som har gjort det.  

Li - eller en typ av, det är bara den fixerade personen eller  

My - ja jag tänker också så att det inte är en sanning, utan att det är ett sätt att se på det typ.  

So - men är det Marius sätt?  

My - Marius med filmkamera kankse? 

Kl - men när det är så stort material så kan man ändå inte tänka eller ha det i ett, jag tycker att 

när det är så mycket, att det spelar ändå alltid roll att nu var vi här vi kollade på det här 

avsnittet, igår satt jag på tåget och kollade på tre avsnitt. Det är så omfattande så att man kan 

ändå bara såhär gå in i nåt utsnitt. Det går inte att greppa hela materialet i en tanke eller i en 

utsaga eller nåt sånt där.  

My - ja och just så här som du (So) sa att du skulle inte säga samma sak idag, men att du kan 

förstå eller hålla med. tänker också att det just då var det så, i den relationen, i det samtalet vi 

hade just då. Det är en väldigt specifik sitation där det är sant. Och att men nu skulle vi säga 

något annat fast det inte är osant det som hände.  

So - tror ändå att, min livsvisdom som jag förösker hålla fast vid: man gör så gott man kan va. 

Så även om man är helt jävla dum i huvet, så har man sina skäl. Eller jag tror det är väldigt 

lätt att så här i efterhand, eller varför man inte skall älta något någonsin men rimligen så vill 

man alltid leva och man vill leva så bra som möjligt. Så jag tänker att man gör alltid så gott 

man kan. 

My - ja och när är det man ångrar sig? det är ju man hade kunnat säga något som man tänkte 

på men som man inte sa 

So - men då hade man inte kunnat säga det heller, tror jag.  

My - ja, ok då tänker jag att då kan jag få ånger eller fastna i något   



Kl - men du menar att du redan tänkte det då, fastän du inte sa det? Som att du hade haft 

möjligheten? 

My - ja men typ som att jag visste något men sa det inte för att jag lyssnade inte på det.  

So - men du har din skäl du också, man har sina skäl 

My - ja men kankse att dom skälen inte är tillräckliga skäl eller dumma skäl. Typ dumma skäl 

som i att ”nej men jag skall inte säga något, det är ingen som lyssnar eller dom vet det redan, 

typ sådär att, nej men dom vet det här redan, så jag behöver inte informera dom om det. Men 

sen så visade det sig att dom visste inte alls, och så gick Saga genom isen.  

Men jag tänkte också på det här med filmen, när filmkameran är där, det här med att 

producera mening. Och jag tänker att den känslan av att, som ju flera i gruppen pratade om, 

om ”vad är det vi gör?”, ”vi måste skapa något”, ja men producera mening. Och hade 

filmkameran inte varit där, om man bara sitter och har ett samtal förutsättningslöst, då känner 

man ju inte så, att vi måste produccera något, och då ngt som är meningsfullt. För då är det ju 

ok att det är samtalet i sig som är meningsfullt. Då är det ju ok att det är samtalet i sig som är 

meningsfullt, och vi har samlats och så 

Kl – ja, då känns det meningsfullt.  

My – så där tänker jag också att filmkameran gör något.  

So – vore intressant att höra hur du (J) tänker, din tanke på hur film och filosofiskt görande 

relaterar, tror du det är möjligt att utveckla det lite?  

J – mm måste bara byta batteri först.  

Kl – men jag tänkte också på att ibland så det här avsnittet så, nu när vi titta, så typ så blev det 

så att jag liksom blunda och eftersom det är samtal, vad är film? Varför är vi inte bara 

inspelade på ljud? Eller jag tänkte på om du (J) kan säga ngt om det.  

J – mm 

Kl – eller vad du tänker att det gör.  

My – ja jag tänker också, det är säkert en väldigt banal fråga men typ jag tänker på filsoofiska 

filmer, eller film som är filosofi eller så. Men att du gör är något annat, att du vill göra film 

som är filosofiskt alltså jag vet inte hur jag skall uttrycka det men det är ju inte en spelfilm 

som behandlar filsoofiska frågor.  

So – det är inte Stalker 

Kl – men jag menar samtidigt om vi hade varit inspelade på ljud och vi hade ändå suttit här, 

och vi hade ändå använt vårt kroppsspråk, men jag undrar om det hade varit en annan 

tappning av hur det här bekväm eller obekväm man är. 



My – mm, jag kan tänka mig att bekvämsnivån hade höjts. Ja för att då hade vi bara tittat på 

varandra såhär, men nu är det den hära väggen, som är den här att vi sitter såhär (vända mot 

kameran) som en scen liksom. Ja men ladda batteriet, fortsättning följer.  

J – ja 

 

J – om ok det här ljuset brinner på sitt sista liv.  

Men vi snackade ju här lite innan vi drog igång också, vad jag var i nu när det gått en tid sen 

vi sluta filma och vad jag har lite med mig som en fråga, till er nu när det har gått lite tid och 

ni har haft möjlighet att kolla på materialet och sådär. Så att i det så kankse det också går att 

svara på det som du sa Sophie, hur jag tänker kring samtal, och hur jag tänker kring kamerans 

roll, och varför kamera och inte bara ljud. Så jag försöker svara på det i en sägning. Och det 

blir lite upprepande för jag sa det förut men kankse kan säga det en gång till men, när jag 

tänker på det som vart under våren och det som vi har gjort och vad träffarna har handlat om, 

och det första är att de har handlat om väldigt väldigt mycket olika grejer, så det är också 

svårt att sfattade så där men jag kan göra det rufft för att också säga vad jag tycker det känns 

spännande att tänka vidare kring och som jag undrar vad ni tänker kring, vi har varit inne på 

det litegrann, man kanske kan ge det en tanke till om ni pallar. Dels så har vi samlats kring att 

titta på det här materialet och höra vad ni tänker om det och sen har det varit spännande för 

mig och Maria och Kajsa och höra om ni får några vidare tankar, om det leder till en 

diskussion utöver att vara kommenterande till filmen, men att det ändå utgått ifrån filmen 

väldigt mkt. Så om man håller sig till hur själva kommenterandet till filmen har varit så har 

det väl som jag tänker handlat väldigt mkt om att förstå och relatera till karaktärerna i filmen 

och vad dom är ute efter och i det också förstå och tänka lite kring villkoren för projektet och 

huruvida dom är synliga eller inte. Och vad det handlar om. Så kamerans roll har ju kanske 

blivit diskuterad där också, och kommer ju också som en fråga ifrån Maria och Kajsa i filmen 

till kameran, så det diksuteras kanske i filmen också litegrann. Och filmen men MK springer 

ju också ur det här Samtal om samtals-projektet som dom gör och går ju också undera 

arbetsnamnet Samtal om samtal, så samtal om samtal är ju väldigt mycket ämnet för filmen 

och det är det jag upplever vi eller ni har pratat om mest under våren har ju handlat om samtal 

och vad ett samtal är och utifrån filmen och utifrån den specifika lärandremiljön som ju vi har 

alla delat i utbildning som är seminariet och hur samtalet fungerar där, att det liksom är 

grunden och ur det så har vi pratat mycket om vad är ett samtal och när är det bra/dåligt, när 

funkar det eller inte, inkluderande eller inte, hur funkar det där, och det tycker jag det har 

handlat om vädligt mycket alltihop på ett vädligt spännande sätt. Och det som jag på något 



sätt letar efter i projektet, både i det som är filmat med MK och det som är filmat med er som 

jag tycker det finns väldigt mycket spår och potentialer i som jag skulle vilja höra mer kring 

vad ni tänker kring och som jag liksom söker mer runt, och som vi absolut redan har pratat 

om, för den diskussion om samtal som vi har haft har ju varit ganska bred, även om den har 

börjat i att relatera till hur det funkar med samtalet i filoutb så har den ganska snabbt börjat att 

handla om samtal på ett mer abstrakt plan, ibland väldigt abstrakt. Ibland har det ju genom det 

samtlaet som ni fört också blivit en praktik och erfarnehet där det hänt grejer som ni då 

kommit tillbaks till och börjat reflektera över så har ju erat samtal blivit samtal, så det har ju 

blivit ett samtal om det samtalet, som har lossat lite ifrån den specifika institutionssituationen 

som vi började i, som jag ockjså är intressant såtillvida att man kan tänka på vart börjar och 

slutar seminarierummet, vart börjar och slutar den filosofiska praktiken? Och det pekar 

kankse vidare också mot hur jag gärna skulle vilja tänka mer kring vilken betydelse filo (sic) 

har i filo och för filo, vilken plats och funktion och potential tillmäts samtalet, där det ff är 

väldigt mycket ett resultatfokus på att skriva texter, som man oftast skriver själv, där det är en 

individuell röst bakom, som skall stå för den och försvara den. Och jag har genom det här 

projektet tyckt att det varit spännande, att det som initierat det för min del har varit att jag 

tycker det fonns ett värde i saker och ting som sker i själva samtalet som sen absolut tar andra 

vägar som man tar med sig i sitt skrivande och sitt tänkande eller i sitt liv eller i sin kropp på 

olika sätt och vis, men att det också är något där och då i den situationen, som jag har varit 

attraherad av med kameran att försöka gestalta eller försöka initiera eller skapa eller … jag 

försöker att inte säga fånga för jag tänker kameran, som ni varit inne på nu, är med och gör 

den situationen, så den görs med och för kameran, och kanske inte fångar något som finns där 

på förhand utan det är något som sker med, ett medskapande eller ett omskapande. Så det är 

jag liksom nyfiken på att höra vad ni tänker kring och det är något jag förösker tänka vidare 

kring själv, vad ni tänker på kring samtalets potential som filosofikst uttryckssätt i rel till den 

skrivna texten och i det så finns det en fråga, som ni var inne på, det kollektiva kusnkapandet 

och kollektiva lärandeprocesser, men jag tänker också inte bara som lärande process utan som 

något som är på väg mot något eller så kan man ju se på kunskap också men det är som att när 

man säger det ibland så kan det ibland låta lite nedvärderande och det jag är ute efter är ett 

uppvärderande av den kunskapen som ligger i samtalsituationen, som form, som uttryck och 

som materialitet på nåt sätt, och då, eftersom jag kommer från filmandet, och det är det som är 

mitt verktyg som jag känner mig mest uttrycksfull med, så är jag då i nästa steg intresserad av 

vilka möjligheter finns för kamera och film att materialisera och initiera och gestalta ett 

filosfisk görande och ett samtal som ett uttryck i paritet med eller bredvid eller inte i 



opposition mot texten utan som något som också kan vara med på ett hörn på nåt vis. Så det är 

liksom ett mer konstruktivt fundering/experimenterande kring den formen, samtidigt är ju 

också en grund för projektet det mera politiska kring vem, alltså betydelsen av villken filo är 

och vilken filo som blir möjlig utifrån vem som får lov att ta plats och prata i 

seminarierummet, på filoutbildningen, vilka kroppar är det ens som kommer in, violka 

erfarenheter är det som räknas, vilka frågor anses vara relevanta, vem vågar säga något, vem 

vågar inte säga något och vågar därmed heller inte tänka det, eller tro att det är något som går 

att tänka, så jag är liksom intresserad av det som ett villkor för vad filo kan va framåt liksom. 

Så det är ju också med i intresset för samtalets betydelse för filo. Så jag babbalar på nu men 

det är som två frågor, grundfrågan är samtalets betydelse för filo och sen är det hur fungerar 

film i det sammanhanget som ett sätt att materialiera samtal som ett uttryck för filo, ett 

filosofiskt görande. Och då tänker jag också kring det här med samtal som.. hur jag tänker på 

det uttrycket både med och utan kamera, både som bara, eller ”bara”, men det måste ta någon 

form av materialisering tänker jag för att tänka på det som jag tänker på det som ett uttryck 

ändå, som en singularitet på nåt vis, som är en artikulation, som kommer ut som en röst, som 

ett tal. Det kanske är ett smalt sätt att tänka på det nu när jag säger det men såsom en text har 

en röst, har ett uttryck, är en sägning, en högtalare på ngt sätt. Så om man kan tänka på 

samtalet på det sättet som det blir materialiserat som en inspelning i det här fallet, det kan ju 

bara vara ljud eller ljud&bild. Men om man kan tänke på det som ett sam-tal så att det blir 

som en särskrivning, sam-tal, där det är ett tal som inte bara kommer från en röst utan den 

kommer från flera, och den kommer från flera kroppar, där kameran också är en kropp och 

kamerans historia som spelar in, så det är inte bara varje männsika som är i rummet utan 

hunden som ligger under bordet påverkar också, vad det är för väder, var vi befinner oss i 

världen osv. Menar bara att det här sam:et i sam-talet är något mer än vi som är konkreta 

kroppar i rummet även om det kanske är det mest centrala för oss att prata om eftersom det är 

vi som är dom mest på nåt sätt. Till skillnad från att vara intresserad av, eller det är en 

ofrånkomlig del av det som är väl så viktig, att prata om det sociala kring samtalet. Kring dom 

här villkoren om vem som får prata och hur det fungerar och det är det jag tänker att vi har 

pratat om väldigt mycket, samtalsklimat, -kultur, -psykologi, och det är superviktigt och 

själva grunden för det, men jag är också intresserad av den nivån eller den... jamen hur kan en 

sån diskussion ta form för att delas med andra som ett tal som kommer från fler som är ett 

samtal som... det var det jag menade med samtalet som ett ontologiskt uttryck då på nåt sätt, 

My du uttryckte här tidigare, vet inte om det var med eller utan kamera, vad jag menar med 

ontologi då. Det är mer liksom filmens, vad är film? Vad är det filmiska uttrycket om man 



tänker på det som ontologiskt, hur skall jag förstå film som ett... Hur svarar jag på frågan om 

vad en film är?  

My - mm 

J - och kan man tänka på det som att ett filmiskt uttryck är ett tal som kommer från flera som 

ett sam-tal som också fortsätter att utvecklas genom varje gång det visas och ses och...  

Och då jag kan ju säga något om varför det är kamera film och bilder och inte bara ljud tex så 

tänker jag det är olika uttyck och dom för med sig olika typer av, det blir olika typer av 

sitationer och sam-tal. Bara ljud som ni sa, då tänker man kanske bort det visuella på nåt sätt, 

alltså i den upplevelsen av att var den som är framför kameran och micken och pratar så är det 

ju två olika sociala situationer som ger helt olika upplevelser av att vara mer betraktad eller 

mer eller mindre registrerad kanske. Det jag tycker är intressant med kameran är att det är en 

så stark institution, det visuella har en så stark ställning i vår kultur att vi lever i en visuell 

hegemoni, att vi ha kameror i oss hela tiden, att vi tänker på oss själva genom, vi har 

självbilder, som är väldigt ofrånkomliga i våran kamerakultur. Det är få som inte relaterar till 

sig själv som bild på nåt sätt kanske men, vad tänker du? 

My - nej men du säger att du vill ha samtalets potentialitet istället för skrivandets  

J - mm 

My - men samtalet samtidigt är något som är pågånde, vet inte när jag tänker på samtal tänker 

jag gärna på sokratiska dialoger och den typen av samtal, som på något sätt vänder sig mot att 

göra det 

So - permanent 

My - ja 

J - mm 

My - ja, statiskt. Det är en liksom en tanke med samtalet att det inte  

Kl - ja att så fort det blir en ram så blir det typ en utsaga 

My -  ja så fort dom fixerats så är det likadant för varje mottagare, den vänder sig inte, eller 

den vänder sig urskiljningslöst 

Li - men hur skulle det vara skillnaden mot en sokraktisk text, eller jag menar den läser du ju 

som en text, det är bara det kommer in, den är ju också materialiserad i 

My - ja men då är det ju Platon som skrivit det men jag tänker liksom, men jag tänker den 

själva ursprungliga 

Li - sättet att filosofera på  

My - ja  



Kl - ja för jag tänker att så som jag tänker om den är också att det går alltid att ifrågasätta 

vidare och det fortsätter i all evighet  

My - och du når ingenstans. Men ja, så jag tänkte på det och så tänkte jag på att du vill göra 

samtal istället för skrivande och du vill fixera det i film, och sen pratar du om filmens 

ontologi men tänker du då på filosofins, alltså mötet med filosofin och filmen, är det den 

ontologin, eller är det filmandet som. För jag tänker att det händer ju något när det är filo.  

J - vad är det då?  

My - ja från den här ursprungliga betydelsen av filosofiskt samtal som inte då, att det fanns 

anledningar till samtalets betydelse, eller samtalets särställning till skriften, om du tänker 

något om det, vet inte bara mina egna tankar 

J - men kan du inte säga mer. Du menar att det var själva grunden, det filosofiskt samtalet, att 

det var det det strävades efter, innan liksom 

My - jag för jag tänker hur är din process då om du tänker att det är samtalet istället för 

skriften, då har du ju gjort ett val där. Och hur tänker du runt det, det valet? Varför är samtalet 

viktigt? Att det är ett sam-tal. Jag tänker att det är den särskiljningen från skriften, att den är 

viktig, men vad grundas den i för ontologi, eller ontologiska föreställningar?  

Kl - men det finns ju typ att det är flera röster i en.  

My - ja 

Kl - men det har inte kanske det här, vad kallar Sokrates och dom här när det bara fortsätter? 

Kommer inte ihåg 

So - fortsätter? 

Kl - nej men typ såhär det finns inget slut 

My - apoeira... aporia? 

Kl - ja? skit i det iaf nåt att det bara fortsätter och det kommer inte fram till nån slutgiltig 

lösning eller svar. Alltså det kankse på ett sätt finns med, och det finns ju det här med att det 

kommer flera röster i en, men det blir en för att det är inom ramen av en film, så tror jag att 

jag tänker nu. Att det är bara det som gör att det går att läsa som ett verk. Annars var det bara 

massa olika mskor som pratade med varandra. Men det som motsvarar en text i och med att 

det är en film, alltså ett verk, jag vet inte om det konstverk eller filosofiskt verk, vad e 

skillnaden mellan dom. Tror att, vänta vad var det jag tänkte... ja mer att, vad är det som 

händer när. Förlåt kom helt bort. Jo med det som är skillnaden när det blir, vad händer med 

oss när det dokumenteras, alltså vi kanske kan fråga dig (J), tänker du att du fångar det som 

finns i ett samtal som inte blir filmat eller tänker du att du skapar något helt eget? Förstår du 

vad jag menar? 



J - ja 

Kl - motsvarar det här, är du intresserad av vad som händer med ett samtals just när det 

kommer in i den här formen? Eller vad som finns i samtal, kan man komma fatt på det när 

man filmar? 

J - tänker att det kankse inte är så glasklart det ena eller det andra, jag tänker ju definitivt på 

att kameran har en så oändligt stor påverkan på vad det här blir för samtal, så att det här 

samtalet blir ju så här bara för att kameran är här, eller det styr liksom det samtalet vädligt 

mycket, så det är ju inte som att jag går in på befintliga, tex går in i ett befintligt seminarie på 

filoinst på sh och filmar det, och försöker fånga det som sker där, det är inte det som jag 

liksom söker så... utan det är ju ett sökande, gärna med fler än bara mig då, kring att hitta ett 

sätt att uttrycka eller göra filo på tsammans där processen ser annorlunda ut än när man 

skriver filo. Så jag vet inte vad filo är, eller vart det är, alltså om man skall prata ontologiskt 

om det då tänker jag: ontologi tänker jag vad det finns för grejer i världen, superenkelt liksom, 

glas och bord och stolar och så, och då så tänker att jag att filo, man kan tänka man kan prata 

man kan göra olika grejer själv eller ihop och så tänker jag att dom grejerna som blir till i 

världen, som vi betraktar som filosofiska objekt, då finns det oftast text som är det vi kallar 

för filo som är böcker och artiklar och så, och det är väl ändå kanske vanligast förekommande 

inom det filosofiska fältet liksom, så är det det som är uttrycket, för att det skall kallas filo så 

behöver det nån form av, är inte säker på det, men nån form av materialisering  

My - mm  

J - eller tar nån form eller uttryck och då söker jag liksom ett uttryck med kameran och i nån 

form av samtals- kollektivt sammanhang efter en form att göra och uttrycka filo på, så det är 

därför jag väljer samtalet visavi textskrivandet för att jag tycker att, eller jag är bara 

intresserad av det för att, som du (My) säger, filosofihistoriskt så börjar, eller man behöver ju 

inte börja med Grekland, men man kommer gärna tillbaks till den här sokratiska dialogen  

My - ja 

J - och att det är grunden eller sådär. Men det är ju som att det försvinner lite, eller det har ju... 

eller det klart att man kan, det finns ju det här skrivna dialogerna kvar som gamla antika 

fragment, men efter att ha varit student och fortfarande är student så tycker jag att 

seminarierummet och hur man pratar där har så himla stor betydelse för vad filo är och kan va 

och kan bli. jag tycker det finns som en potential där som jag är intresserad av att jobba mer 

med 

My - mm 



J - med kameran. och.. ja men det är det jag kan säga om själva valet kring det, och sen varför 

det visuella är inte bara det hära att vi lever i en kamerakulturer och självbilder hit och dit, 

utan det är också att det finns en potential i att se hur nån, man pratar inte bara med orden 

utan man pratar med hela kroppen och med ansikte och allt det där, det är ju ganska basic, 

men också i det här projektet konkret, när vi filmar över vädligt många år, och det gränsar till 

liv och verk och det kommer in andra tidslinjer i det, dom är liksom enklare att synliggöra 

med en kamera, där du ser att hårfärgen är annorlunda, och du ser nån person titta på sig själv 

på en bild och ljud/radio också, och kanske lika väl, men på andra sätt, så jag kan inte förklara 

det bättre, eller försvara det bättre än att för mig blir det en rikare framställningsform, ett 

starkare uttryck som talar mer direkt till mig då, men det är ett av fler, och man kan jobba 

med text och med bara ljud och pinnar... 

Kl - men det var intressant att du sa det för jag tänkte också på den här grejen vad gör det att 

vi tittar på oss själva, nu har vi ju sett KM titta på sig själva och får det där samtalet över tiden 

med sig själv också, så både att vi gör det här samtalet med varandra men att som nu hade jag 

nån känsla av att jag förstod inte alls vad jag menade, ens va fan jag hade tänkt liksom, vad 

jag försökte säga, att det är svårt att förstå andra mskor när man inte ens kan förstå vad man 

själv sa för sex månader sen. Men vad är det här med att titta på det som sig själv, men vad du 

tänker på som nåt slags kunskapsmaterial som att andra skulle titta på det, eller nu vi tittar tex 

på KM, det är några helt andra, vad tänker du om det? att vi kan lära oss, att vi lär oss av dom 

eller... vänta vad frågar jag? jo men vad tänker du vad händer när vi tittar på det? Och vad 

händer när man tittar på sig själv och vad händer när man tittar på andra?  

J - skillnaden mellan att kolla på sig själv och att kolla på andra? 

Kl - ja vad skulle någon annan kunna tänkas ha ut av att se våra filmer tex? Eller är det för att 

fortsätta prata?  

J - vet inte faktiskt, jag söker själv. Men vill flika in, med tanke på det där med att fixera 

något och till att nå det färdiga resultatet och produkten och nu har jag valt att det skall bli 

fixeringen vid det här och samtidigt så, om jag skall fortsätta pratat om jag här så är det ju 

ändå ett sökande, eller jag vill gärna att det skall rymma den här problematiseringen kring den 

här produktifieringen och fixeringen och så och att det är något med formatet så som det är nu 

att det helt enkelt är väldigt långt och att det sträcker sig över lång tid och jag vet inte när det 

skall sluta och hur det skall sluta, men det kankse går att gestalta i en fixerad form något som 

rymmer en form som inte, eller det kan iag visa på problematiken i att fixera något som inte 

låter sig, eller så är det feltänkt att tänka kring fixering på det sättet, det finns, det är som jag 

också tänker kring det, som att det också är ganska svårt att leva i en värld och ett liv utan 



fixeringar. Hur skulle det va, när allt bara helt... alltså nånstans så finns det, så materialiserar 

sig saker.  

Kl - jo men jag tror att jag direkt för in det i att börja tänka, för att nånstans så jämförde du 

det, satt det emot att vara en text, så då började jag direkt associera såhär, så tänkte jag 

tillabaka på alla sammanhang med text som man har suttit i, så då tänkte jag att det här skulle 

va det man presenterades med då istället 

J - ja just det.  

Kl - när nån la fram det här, istället för en text. "Nu skall ni lära er filo" 

J - ja 

Kl - så det var nog så in hjärna började sortera det här 

J - ja men så har jag nog också tänkt  

Kl - så det kanske var min fråga men låt oss också typ inte ens tänka så 

J - nej men det tycker jag också är, det har ju jag också pratat om att, jag tycker att det här är 

värdefullt, att jag tycker att det här är nåt som jag föreställer mig skulle vara intressant, eller 

jag skulle vilja tänka att det skulle vara bra för nån att se som vill börja plugga filo och tänka 

kring det. Så det finns nån pedagogisk potential i det, att man kan lära sig något kring vad det 

är att hålla på med filo och vad det skulle kunna va. Att man skulle kunna få del av dom 

erfarenheterna på något sätt genom det. Det är väl en sak 

Li - ja men, för du sa kankse också nåt om det, men att den här gestaltningen eller det här 

sättet att göra filo, om det är det vi gör, att det kan öppna upp för en annan typ av filo. Det här 

kanske är ett försök att öppna upp för vad som kan tänkas och på vilket sätt det kan tänkas 

eller vad som kommer ut, för det kanske inte vi vet än eller det kommer vi kanske inte veta på 

bara genom ett sånt här projekt, men att det kan vara ett annat sätt att, eller att det kommer ut 

andra tankar genom ett sånt här filosoferande, eller jag menar det är bara ett uppöppnande, 

tänker jag att det kan va.  

So - ja, förlåt 

Li - nej men 

So - satan, jag som var så nöjd med att avsnittet som vi såg, att jag inte avbröt dig en enda 

gång 

Li - men det kankse är jag som avbryter dig också  

So - ja, så är det, men jag tänkte också på, eller hittade jag på det eller så du också i 

presentationen du höll när du pratade om att fånga det som sker i ett bra samtal, nån form av, 

inte aura, va fan. det är nu jag önskar jag kunde läsa mina anteckningar.  

Kl - summan var större 



So - jo summan var större, överflöd. vet inte tänkte på det, jag undrar om det är så, har ej läst 

på jättelänge men "Konstverket i reproduktionsåldern", vad är det som sker i massproduktion 

och just foto film, vad är det som kommuniceras? Och är det så att filmen... vet inte, tycker 

det är jätteintressant för jag vet inte om jag tycker att den förmår fånga något, för att på ett 

sätt, apropå det här med att ha ansikten och inte bara ljud. Att jag tror att jag hade varit 

mycket mer, motsatsen till generös? 

Kl - snål 

So - snål, tack. Snål med att tolka mig om jag bara hade haft ljud, för nånstans tycker jag man 

ser, man känner mer ömhet inför sig själv när man ser hur svårt nån har det, eller det syns i 

hela kroppen på nåt sätt, och det kan jag känna på det sättet att det verkligen fångar också ett 

överflöd av svårighet, som kanske ett annat medium inte gör. Om vi skrivit en kollektiv text, 

så kanske jag hade varit mindre generös att förstå att jag gjorde så gott jag kunde. Men vad är 

det som går förlorat i jämförelse med att vi skrivit en kollektiv text? Är det något helt annat än 

vad som går förlorat när vi filmar? Vad är det man förlorar jämför med... ja vad är det som 

skapas och vad är det man förlorar?  

J - du menar vad det är som man förlorar när vi filmar?   

So - ja 

J - när vi har en kamera i rummet? 

So - inte när vi har en kamera, utan vad som skedde då var ju också produkten av att det fanns 

en kamera i rummet. Men när vi betraktar det materialet nu, vad är det som vi aldrig kan få 

tillgång till där, jämfört med om vi läser en text? Ibland kan man ju läsa transkriberade 

kongresser eller konferenser eller, och jag tänker också att det är nån form av direkt 

dokumentation som inte är redigerad och där är också något som går förlorat men det är mer 

upenbart, men här vet inte, just det här att, vad är det kameran förmår fånga?  

J - mm, och inte menar du? vad det inte förmår fånga? är det det du menar med vad är det som 

går förlorat, vad är det den inte fångar?   

So - ja jag tänker i rel till filo också, jag tänker film som filosofiskt typ av materialiserande. 

Vad är det, för nån stans det är väl din tes att det finns något där, som kan vara något annat. Ja 

men just, jag vet inte... 

My - men alltså jag tänker att nån nyckel i allt det dära är ju att vi är varelser som tolkar vår 

värld, och i skriften så, även om man skulle skriva ihop något nu, så skulle man omformulera 

och försöka uttrycka sig väldigt precist, och har kanske lite längre tid på sig att göra det än, 

men att, precis som du säger det där att det finns en sårbarhet, kommer inte ihåg hur du 

uttryckte det, men man ser mskan, så det kankse blir mer omfångsrikt att tolka, att det är 



lättare ju mer, du hör ju inte bara utan du ser, ok du kan inte känna för du var inte där, men du 

ser filmen, och kan ju känna saker utefter det, men man kan väl verkligen känna stämningar 

typ i en scen, så det blir väl mer olika förnimmelser som kanske sker då om man kollar på en 

film och inte en torr text.  

J - ja det är nåt där tänker jag, nån form av live-moment, att en är i en situation som är här och 

nu, jag säger något, jag kan inte riktigt backa tillbaks, utan att det liksom syns. Men däremot 

så är det ju, det som jag ibland tänker när vi pratar om det här med filmiska uttrycket är att det 

handlar extremt mycket om kameran och väldigt lite om klippning. Och klippningen är också 

en form som, alltså om man kan tänka på det samtals-mässigt, att det går att redigera så 

mycket i temporaliteter, också i det här återseendet, och det går att skapa ett nytt samtal i 

själva redigeringen och i urvalet och i hur man sätter en bit mot en annan som ju såklart ju är i 

text och ljud också men det är något som också går att synliggöra iom klippningen som jag 

inte riktigt känner att det här projektet har tagit sig an än på nåt sätt, utan nu är allt 

presenterat, det är jättemycket klippning, men det tex ligger i en kronologi av en linjär tid, vad 

händer om den börjar brytas upp tex.  

So - mm 

J - så det finns massa saker där som jag är intresserad av att utforska  

My - mm 

J - i vart det skulle kunna ta vägen. Så jag menar bara att på samma sätt kankse som vi pratar 

så mycket om samtalssituationen här och nu, hur den fungerar och dess psykologi och 

sociologi och historia och bla bla så är det nånting som är kvar i redigering och komposition 

som inte riktigt är utvecklat än, som kan göra något mer med det och där jag tänker att det 

visuella har något med sig. Förstår ni vad jag menar?  

So - mm, men vad är skillnaden, förlåt 

J - ja, men Linnea du? 

So - åh nej 

Li - jo men fortsätt prata lite ni, jag kommer ikapp 

J - jag testar ju här alltså, försöker bara tänka högt med er så det är inte som att jag vet svar på 

det här eller hur jag tänker själv, jag söker också med er.  

So - ja men jag bara tänkte, det lät så himla intressant just det du sa om en mer såhär 

integrerad filosofi-film, vad det skulle kunna, för jag tror ff inte, förstår verkligen att det är 

kanske ett tidigt stadium men hur? alltså rent praktiskt, hur det skulle gå till? den typen av 

utbildning, kort sagt 

Li - typ hur det skall användas?  



So - ja 

J - ja, ok, förlåt, men jag tänker ju kanske inte att det som det här projektet handlar om är att 

gå in och skapa en utb på filoinst riktigt, tror jag hehe, alltså det är inte som att det här ska va 

en kurs man ta eller så, utan jag tror att jag ff från mitt perspektiv, testar nu, jag vet inte, det är 

som att det är något mittimellan filo och film, men jag tror ändå att det är mer inom film som 

jag försöker att, eller jag tänker hur film kan vara något annat och då tänka med stor inpiration 

och kärlek till filo också tänka på film som ett sätt att göra något hand i hand med filon eller 

nåt som... ja men ni hör ju, jag är inte riktigt formulerad här, men jag tänker inte att jag på nåt 

sätt skall gå in och utmana eller bli en annan institution på filon, men samtidigt tycker jag att 

det finns en potential i det här uttrycket som jag tycker borde va relevant för, som jag tycker 

skulle va viktig för filo, och jag håller på och tjatar om att det här skulle kunna vara viktigt för 

vad filo skulle kunna va, hmm jag vet inte 

Li - men tänker att det kankse är också nåt jag hoppas att jag skall kunna hålla på med, elller 

göra, eller hålla på med filo, fast uttrycka mig i nån typ konstärligt medium, men vadå är inte 

det jättemycket av konst kanske? 

J - jo 

Li - som är det 

So - mm 

Li - eller tänker du att det är nåt annat? Det här kankse blir väldigt tydligt typ eftersom du 

filmar ett samtal som handlar om filo så är det tydligt filosofiskt, att du sträcker dig ditåt?  

So - kort sagt vad är skillnaden på det du eftersträvar och typ Tarkovskij och typ filosofisk 

film som är så uppenbart filosofisk? 

J - ja men då är väl skillnaden att det här så mycket mer explicit handlar om filo, och försöker 

ändå göra något, när du säger det så är det här ju ändå något som försöker ge ett bidrag till 

filon,  

So - mm 

J - som ämne, som institution och som dess pedagogiska verksamhet liksom 

So - mm 

J - så på det sättet handlar det ju faktiskt om att vilja ta plats i filo-rummet också  

So - ja, det är inte bara konst 

J - nej det är det inte, absolut... sen så kan man börja prata om vad konstnärlig forskning är 

osv men, och att det är ett undersökande av såna mellanrum. Men... ja men jag kanske nu 

ändå landar i att skillnaden på det här och något som mer söker sig till filmrummet och 



konstrummet så är nog det här ett projekt som jag tänker börjar i rummet för filo och som vill 

vara kvar där och absolut så ja jag tror det, det känns viktigt. Det är spännande.   

men det kan ju också vara film. konst. könst. 

So - ja eller apropå vi prata om folks skrivprocesser, också i rel till att vi har varit så otroligt 

hårda mot texten som form, det vi pratade om hittils, och att det finns många olika 

typer/former av text, och kollektivt och enskilt skrivna texter, och också vad var det jag skulle 

säga?... kommer tillbaka 

Kl - tycker du att vi dissade text eller hur menade du?  

So - men alltså herregud? (letar?) 

jo men apropå formmässiga texter, vi pratade om sokratiska dialoger och huruvida dom också 

är skriven form, en jag tänker bara att skillnaden mellan konst och filo som är explicit och 

implicit och.... jo jo, nu jävlar filo som skrivande praktik, varför är det så att dom har en jävla 

massa problem men att få folk till masterprogrammen, särskilt kvinnliga studenter på SH. 

nästan alla kvinnliga studenter går vidare till estetik, där är det bara kvinnor på 

masterprogram och också på doktorandnivå. Och då var det nån som bara förslog att det 

kankse hade att göra med uttrycksform, just skillnaden mellan att skriva mer lyrisk filo eller 

mer konstnärligt präglad, liksom orienterad filo, kontra att skriva mer systematisk filo, eller 

jag tänker där också skillnaden melllan nån form av mer explicit filosofisk film och film som 

har ett filosofiskt uttryck men som är liksom fiktion, eller jag vet inte, det kanske inte är så 

enkelt heller att bara att, eller på ett sätt att dom relationerna bara kan vara helt på tvärs emot 

form av medie, på nåt sätt eller obviously, vilket är spännande också med tanke på att när 

dom väl skrev sin avhandling, Maria och Kajsa, så var den ju väldigt poetisk. Eller att det 

skulle jag betrakta, om jag skulle genrebestämma det, så skulle jag säga att det var kanske 

poesi eller konstverk, snarare än filo, jag vet inte 

Li - ja men då är kanske frågan en del av det här är också vad får plats i den def av filo? Eller 

vad kan tänkas i den avgränsnigen, om du tänker att det är något annat än... 

So - ja eller såhär karaktär 

Li - ja, mm. Och det är kanske det också som vi hållt på med eller? Som jag uppfattar det 

också som det är något du söker.  

J - mm.  

Li - ja men den här tydligheten kanske gör att det är lättare att öppna upp något härifrån än 

om, eller såhär jag kan ju hävda att det jag håller på med när jag håller på med min 

konsntärliga praktik är filo typ, men det kankse är svårt att hävda det för att det har en helt 

annat form? eller jag vet inte  



J - mm 

Kl - jo men... ja vad är filo? men om vi kommer tillbaks till vad är kunskap? och typ jag 

skulle ändå säga att jag tagit del av kunskap genom att va med i det hrä projjet. Det är väl det 

som är också om man skall vidga fältet eller vad filo kan va eller vad det, när man pratar om 

vad det är. Om vissa erf inte har fått ingå i det eller inte har fått komma fram eller olika sätta 

att lära sig eller tex möjligheten att säga "vad menar du?" eller att, ja men typ vilka riktingar 

kunskap går. Gud förlåt jag svamlar hejsan hejsan 

My - jamen typ att vissa har vari t filosofer så att det är visst material som är ansett att vara 

mer filosofi än annat? 

Kl - ja 

My - ja... ja precis 

Kl - typ att varför... 

My - samtidigt är ju filo nåns sorts meta liksom över alla vetenskaper och kunskaper 

Kl - ja för att jag tänkte på det här att nu är vi ju, vi har gått på SH, vi har liksom 

fneomenologisk grund på någt sätt, så jag tänker hela tiden på, jag har ritat den här, för jag 

kommer ihåg i början när man skulle lära sig Husserl, det här det är hans blick tittar på sin 

blick tittar på ett träd. Typ att såhära, kommer inte ihåg vad det begreppet är 

So - epoche 

Kl - ja han tar ett steg tillbaka och ser på hur han ser liksom, han går ett steg tillbaka, jag 

tänker på det när vi hela tiden tänker på vad gör vi när vi gör och hur är vårat vara? 

My - ja, och vad är Samtal om samtal om inte ett metasamtal om samtalen? 

Kl - ja, så det är klart att det här är filo på ett sätt. Det är bara exakt det som dom har lärt oss 

hela tiden vad filosofi är 

So - vi har gått rakt i fällan 

J - ja tack och hej.  

inget nytt 

Li - men... jag testar nu 

So - till skillnad från oss andra 

haha 

som har svaren 

Li - haha men då, ett konstverk tex kan ju va, jag tänker att det är en del av ett samtal. ja 

Kl - ja 

Li - att det är också kunskap. att det är därför kanske det är filo, och också ett samtal, eller att 

jag lägger ut den här grejen. Och sen är det ju massa mekanismer i den världen osv men att 



det är något, och det förs ju ett samatal under, eller jag menar också apropå att det här är 

väldigt tydligt ett samtal. Men jag tänker att det mesta av konst dom görs det är ju ett samtal 

fastän det får en avsändare, men att, och det här tydligt manifesterar att det är ett samtal. men 

att allt är ju egentligen det, och att konst... 

My - men jag tänker såhär att det finns en filosofisk dimension som alltid är närvarande, men 

sen så kan vi vara medvetna om den eller inte, men den finns där, och vi är medvetna om den 

eller om man gör konst och arbetar från en filosofisk förståelse så kanske det nädvändigtvis, 

alltså den aspekten av verkligeheten är erkänd och att det innebär att det är filo liksom.  

Li - ja precis, det kanske är svårt att dra det hela vägen dit för att alla, alltså jag menar di 

måste man inkludera allt i hela världen, allt görande, eller jag vet inte, men det är så där är 

kanske 

So - alla trådar och alla spikar, vad var det dom pratade om i början.   

Li - ja men det kanske inte heller måste vara det men att det finns.... 

My - ja men precis 

So - men tycker ni inte att det är nån skillnaden, vet inte vad man skulle säga men det här 

didaktiska, apropå films pedagogiska funktion, alltså varför, för det tror jag allra första 

gången jag hörde talas om projjet på filoföreningens uppstartsmöte, och då tror jag att jag 

uppfattade det som film som undervisning, just filo också inom ramarna för undervisningoch 

nånstans skillnaden mellan, eller där försöker jag på nåt sätt också formulera för mig själv 

skillnaden mellan vad vi betraktar som ett konstverk och nån form av pedagogiskt material. 

Alltså vad är skillnaden? Skall det vara en skillnad? Och också vad det får för konskevens för 

vilken form det bör ha. Jag vet inte. 

Li - men det kankse har mycket att göra med också vad man har för syn på pedagogik.  

So - ja precis, det är det jag menar, verkligen    

My - men med didaktik, jag tänker på, där är det ju nån sån här, alltså den didaktiska triangeln 

är såhär lärare, elev och innehåll, just med betoningen på att man hela måste förändra 

innehållet beroende på vem som är ens målgrupp, vem som är eleven eller vilka som är det. 

Och jag tänkte bara nu med filmen, det här med, alltså nu är det inte så intressant, som du sa 

Marius, om det fixeras eller blir statiskt eller inte, men en sak med film, som händer nu, det är 

ju också mot Sokrates det här med att texten är statiskt, men att film kan ju va interaktivt, att 

man kan göra egna val, typ att det finns en interaktivitet med film och olika sorters medium, 

typ AI, och där skulle det säkert va väldigt intresseant att göra nån sorts filosofiska, när man 

kan ha en dialog eller samtal med filmen, vet inte, tyckte det lät ganska kul.  

J - ja abs 



My - vet inte om ni såg den filmen på netflix, Bouldersnatch eller nåt 

So - Black mirror? 

My - ja Black Mirror-filmen.  

Kl - alltså är det ett avsnitt på Black Mirror? 

My - nej det är en film som om efter Black Mirror 

Kl - jaha du rekommenderar 

My - ja 

So - skapar handlingen va 

My - ja, det var verkligen nåt nytt, att sitta och kolla och sen göra val, jag satt med 

fjärrkontrollen och sen fick jag liksom, ja men det var ju helt absurda val också, och hemska 

val. Var som att jag vill inte göra det här valet. Det var en kroppslig erf, istället för att, ja film 

kan väl va det ändå men att det var väldigt påträngande att behöva bestämma vad det var som 

skulle hända. Men det går ju att använda på andra sätt tänker jag bara.  

J - ja men visst. ja men jag kan för lite, har inte, men är i ropet abs 

Kl - som att man kan snacka med Sokrates som ställer frågorna.  

My - jag har sett att det finns nån app som har det. att man kan prata med Sokr 

J - bara känns som att den där interaktiviteten, ibland så kan den, det lilla jag sett, lätt blir en 

chimär, av att ok du för välja bland dom här tio alternativen.  

My - ja gud ja. 

J - men det betyder inte att de 

My - ja men det är på en sån låg nivå av 

J - inte kan bli nån praktik av det 

My - ja. nej men det kommer säkert hända jättemycket inom såntdär 

J - ja det är klart, abs. Men får jag fråga alltså baserat på allt det som vi har pratat om nu, vad 

tänker ni om det som ni har sett av det här materialet, av MK, av er själva, av det vi sett idag, 

vad tänker ni finns utifrån det som vi har pratat om nu? 

Kl - men jag var förvånad 

J - eller inte, vad saknas, vad skulle kunna... nånting kring det, vad tänker ni då? 

Kl - jag hade ju lite inställningen att "ja men jag behöver ju inte kolla, ni kan skicka det till 

KM, jag behöver inte kolla" men sen blev jag förvånad, hur pass intressant jag tyckte att det 

var när jag började se och att direkt det började väcka massa tankar om dom här ämnena så 

typ att jag skulle kunna titta igenom alla avsnitt med er och samtal efter dom igen, ja det 

verkar bara vara en outtömlig källa, att prata vidare, så tyckte jag, eller jag tyckte att det var 

liksom intressant. alltså också att jag kunde ändå fokusera, annars tror jag att det skulle vara 



såhär att "ja men jag hade ju redan varit med, hur intressant kan det va?", så tyckte jag ändå 

det.  

Li  - mm, jag tänkte också det var mer intressant att titta på efteråt än vad jag trodde att det 

skulle va 

Kl - ja för att jag såg andra grejer, typ kanske jag var vädligt nervös när man spelade in eller 

när vi var där så kanske jag var nervös och det fanns ändå lite såhär förväntan på att kankse 

kankse kommer jag säga något smart.  

haha 

eller jag vet inte, ja kanske lite skämtsamt, men än då med ett visst allvar. så jag tror kanske 

att jag uppfattade mer andra nyanser när jag såg på det, alltså typ vad ni sa liksom, och det var 

intressant men också det är här som KM också reflekterade över att "oj jag är redan nån 

annan", även det har gått så kort tid 

My - mm  

Kl - så jag är liksom redan på en annan plats och det sker det här aspekten att jag har en annan 

utsiktsplats 

My - mm, jag tänkte nog också på det, nu när du ställde frågan iaf, hur det är en process, både 

KM och våran film och att det är viktigt det du säger att det sker en förflyttning där man 

blickar tillbaka och ser hur något spelade ut i en viss sit och att det blir väldigt uppenbart att 

man liksom gått vidare, eller att det varit en process efter 

Kl - ja, för nu är jag på keramikavdelning hela dagarna och då kanske vi inte pratar om dom 

här ämnena på det där sättet och då kanske jag tittar på det där liksom jag bryr mig noll om, 

då var jag på filoavd och då ville jag som förstå hur man tänkte, nu gör jag något helt annat 

My - ja precis, nu är man inte är där och tänker om det.  

Kl - nej, då betyder det här nåt annat  

My - ja 

Kl - och det har en annan plats i mitt liv.  

My - ja precis 

So - hade också en reflektion om form, apropå man ser en process, min tanke var nu, eller jag 

förväntade mig nog att det skulle vara intressant, däremot tycker jag att det gick jävligt 

långsamt. Men det är för att jag är hyperaktiv, apropå ljudböcker där man kan dra upp 

hastigheten, och jag kände just vad det här jämfört med en bok eller en text, att man nånstans 

är tvungen att följa det i samma tempo, som det faktiskt ägde rum. Och det tror jag för min 

del säkert är väldigt bra, för jag missar säkert jättemycket info för att jag slarvläser, men jag 

blev vädligt frustrerad av det. Och det tänker jag också med klippning, att du har klippt bort 



upprepningar eller så, eller vad skulle hända, eller hur mycket man skulle kunna modifiera 

vad det var som faktiskt hände, ja hur man kan bearbeta materialet. För nu är det ju ff 

vädligt... ja men nu är det ju verkligen som om... det återupprepas på nåt sätt 

J - hur då menar du, eller vad menar du? 

So - du kan ju ha klippt det hur mkt som helst, men det vi ser är ju ff vädligt realistiskt. Alltså 

det är ju inte uppenbart bearbetat.  

J - det känns som ett samtal 

So - ja det känns som ett samtal.  

My - jag uppskattade verkligen det, att det gick sådär långsamt, eller långsamt, men att det 

inte är bortklippt. Det finns pauserna och obekväma tystnader, att det är då saker händer 

liksom, spelas ut. Jag tyckte det var väldigt nice.  

So - vilka saker? 

My - kropp, axel, att nån sjunker ihop, liksom försvinner iväg, vadsomhelst. Awkwardness, 

att nån sitter och stirrar i taket, att det var dålig stämning många gånger. Och att det verkligen 

var såhär att sådär är ju livet. Det är ju så, fullt av tystnader, eller liksom  

Kl - ja tänker också att det ingår i det där, vem var det som pratade om ansiktsuttrycken? Att 

man ser att det är mskor där, vi var mskor som satt och kämpa liksom 

So - ja det är så svårt 

Kl - ja 

So - ohyggligt svårt att leva 

Kl - ja, så man känner "ok dom försöker faktiskt" 

Li - men och att det syns tydligt hur det villkorar tänkandet eller samtal, alla dom ja, det 

sociala  

So - tänkande som social och fysiskt process.  

Kl - skall vi ta lite paus igen, eller vad säger ni? 

J - får jag bara lite följdfråga det här sista, hur tänker ni att det här förhåller sig till filosofi nu 

när ni ser det.  

My - ja det var väl det jag också tänkte säga då att själva grunden som det utgår ifrån var ju 

intressant, det var något jag redan tänkte runt och skulle vilja prata om och runt och så och det 

var ju en filosofiskt erfarenhet för mig, så det är väl på det sättet jag tänker på det. 

Li - hur menar du att det var en filosofiskt erfarenhet? 

My - därför att det samtalet handlar om är något jag erfarit inom filosofin, men inte kanske 

direkt annars. Att jag fick det behovet iom filosofin. Eller behovet men började tänke på det 

på det sättet som ni artikulerade det i mailet och så eller.  



So - mm, tänker på göranden som känns meningsfulla. Varför gör man vissa saker, och vissa 

saker gör man kanske inte så mkt för att producera något, eller om jag ser tillbaka, betraktar 

jag jämfört med vissa texter som jag skrivit som jag kan känna är produkten av något 

My - dess nytta typ 

So - ja inte nytta nödvändigtvis men som här att vissa saker gör man för att hålla ångesten 

stången, säger man så? det lät jävligt konstigt, men och jag kan känna att just dom här 

samtalen kanske mer när dom faktist ägde rum, dom var otroligt givande bara för att det var 

ett sätt att vara som jag uppskattade vädligt mycket, men sen så vet jag inte, och den 

situationen var liksom produkten av att du filmade, det var iscensatt, men sen filmen som 

produkt är jag inte lika säker på tror jag. Så den filmiska situationen kan jag verkligen se som 

filo eller filosofiskt görande, men jag vet inte, nej jag är nog... måste formulera mig.  

J - mm 

Li - ja men jag, men det är ju som jag sagt, jag hoppas ju på att det kan vara filo eftersom att 

jag kanske också kommer från konsthållet och vill hålla på med filo på ett sånt, på ett 

konstnärligt sätt kanske, men och att det kanske, jag vet inte om det kommer gå att va säker 

på vad det mynnar ut i, eller vad det ger för öppningar filosofiskt liksom. Men ja kan tänka att 

det kan göra det.  

Kl - vad var frågan?  

Li - om det är, hur det kopplas till filon, eller om det har, eller hur? 

Kl - ja 

J - ja, hur ni tänker när ni har sett på KM och er själva liksom hur det förhåller sig till filo och 

hur det fungerar som eventuellt  

Kl - jag tror om jag hade sett den här filmen så kanske jag hade läst filo när jag var yngre, för 

jag hade inte trott att det var något helt annat. Nu när jag var vuxen kanske jag känner såhär 

att ok jag vågar gå och läsa filo för att det är ok om jag är sämst i klassen, men här sitter vi 

bara och pratar och kankse hade kunnat säga exakt samma grejer nu om jag/vi? inte läst filo, 

eller såhär vi pratar på ett vädligt vardagligt sätt, som inte har den där avskräckande 

högtravande akademiska tonen, som jag kanske, det har för och nackdelar med båda dom 

olika sätten. Men ändå typ att vi berör etik och politik och logik och alla ämnen som är inom 

filosofin men vi typ utgår mer från vardagssituationer och den här filmen då vi tittar på mksor 

som samtalar så blir det mer som nån, att man mer bara utgår från vart man är. Fast ändå 

kommer in på alla dom, samma ämnen som jag tänker att vi pratar om på filosofin, på 

södertörn. Så tror jag att jag tänker, klart att vi inte hade haft exakt samma samtal om vi inte 



läst filo där, men jag tänker att det ändå är mkt närmare typ vad bara man skulle ha kunnat 

prata i ett mer vardagligt sammanhang.  

J - mm 

Kl - och det är lika intressant som att läsa andra texter som kanske är mer täta och mer, eller 

läsa texter öht. Ja det är två bara, men det är egentligen typ samma sak. Att det typ man bara 

pratar typ vad som händer, vad är allt det här.  

So - mmm, jag hade en handledare nu som pratade mkt om skrivprocesser, och han sa såhär 

"jag tänker genom att skriva" och jag tror att jag är vädligt mkt så att jag kan ha otroligt svårt, 

eller det har väl alla en känsla av, när man sätter sig ner och skriver tenta och inser att jag har 

faktiskt tagit del av massa information och i nån utsträckning bearbetat den och nånstans kan 

jag också förhålla mig till den. Och på ett sätt som jag känner att jag gör det när jag skriver, i 

hur jag förstår, och kanske på ett sätt också pratar, fast mindre genomtänkt, men just det här 

att titta och hur det förhåller sig till att läsa. Att läsa kan jag också känna att är ganska liksom 

på nåt sätt ändå en begränsad förståelse, för att man vet inte, fram tills dess att man faktiskt 

skall förhålla sig till det lästa så har man ingen aning om hur mycket man absorberat, så här är 

det också lite att nånstans har vi tagit del av ett material här, men vad sen? 

J - som att vad skall du göra med det? eller om du skulle göra något med det? 

So - ja men precis, nu samtalar vi om det och det kankse är tillräckligt jag vet inte.  

... 

J - men har ni några tankar om vad man skulle kunna göra med det? Materialet eller... 

So - kort sagt, ponera att man skulle använda det i undervisningssammanhang, skulle man 

visa det för studenter som sen skulle samtala om det eller skulle man visa det för studenter 

och sen filma dom när dom samtalar om det och skulle dom därefter få se filmen? Förstår hur 

jag menar? 

J - mm 

So - att det är så oerhört konstruerade situationer. Och också samtalet vi har här och hur jag 

uppfattar det i relation till materialet är helt beroende av att du filmar det här också. Så jag vet 

inte, jag kan inte föreställa mig vad det skulle vara annars.  

J - nej 

... 

J - hur tänker ni inför att visa det för MK? 

My - absolut 

Kl - ja 



My - jag trodde nog att dom hade fått sett det redan.  

J - nej, men våran deal är ju att ni måste godkänna helt enkelt, om ni tycker det är ok.  

My? - självklart  

J - vad tänker du Linnea 

Li - jo men jag tänker också att jag är positiv till det, men tänker att jag skulle vilja hinna se 

allt, för det har jag inte riktigt gjort än. Jag vet inte riktigt vad det är än, det känns som att jag 

har blivit tryggare i att jag kan våga visa dom eller det känns ok att visa dom. Det känns också 

som att jag behöver veta vad som finns där så att jag typ kan va, ta nåt ansvar för över det, jag 

vet inte riktigt, för det är ju ändå jag, den här kroppen som sitter där på, eller som finns i det. 

Ja, så känner jag.  

So - jag är också helt ok med att dom ser.  

J - ska höra vad, jag har inte fått, eller Arild har sagt att det är ok och Hedvig, men Julia och 

Minus har inte riktigt svarat än, eller fortsätter att kolla också. Så att det är bara att låta det ta 

den tiden. Så vi behöver inte bestämma nåt mer, det är liksom ingen stress, med nåt.  

 

MK 23 maj 2020 

Efter att ha sett gr1: 

M när börjar det? haha 

Jag tyckte det var ganska jobbigt i början, för att jag var så självmedveten och som att jag 

försökte påminna mig och att det var så länge sen  

K alltså när i början 

M vet inte riktigt när det vände, kanske när dom kom igång och pratade lite mer utifrån sig 

själva. Vet inte. Men kunde mer gå in i det som något nytt som jag såg.  

Men det var lite jobbigt i början men det släppte sen.   

Kände såhär: ”Vad sa vi egentligen? Vad är det dom referar till? Hur tolkade någon det där?” 

Var sådär fast i nån slags bild av sig själv typ, och tänkte ”Man var så ung, var kankse inte så 

självmedveten”.  

Men alltså va svårt att prata fritt från material sådär 

K ockå liksom på uppdrag, jättesvårt 

M ja och att inte att känna varann heller. Men tyckte också synd om dom, att som skulle sitta i 

det där rumemt, på dom där stolarna och titta 

Ma mm 

M det ser så obekvämt ut. Och vi som gottat ner oss, känns så orättvist. Som att dom har en 

helt annan 



K miljö 

M ja 

K men som det började då, det var ju ändå lite likt, den där seminarie-, alltså vi började ju på 

SH. Tråkiga pinnstolar och bord 

M jo 

K så på sätt och vis blir det ju en parallell där iaf.  

Men jag tänkte på att de föregrep massa saker vi pratat om 

Ma mm 

K i deras samtal sen. Tvetydigheter, allting som kommer att komma, det här med dålig 

stämning. Det var så spännande att se det, att det då finns kanske redan på sätt och vis i första 

avsnittet liksom.    

M mm 

K  tyckte ocskå synd om dom, för att dom skall sitta där bli filmade och säga nåt smart. Men 

det var ju väldigt kul att se.  

M fin början, även om det var lite bullrigt och ofokuserat med kontraktet, men att du (Ma)  

fick va lite utsatt för dom i början där, hålla låda liksom, måste vara lite läskigt.  

Ma ja det var mkt snack där 

M ja. Vet inte om jag har jätte… det var typ det jag tänkte på. 

Men det var ganska skönt att ha er med här när vi tittade 

K verkligen 

Det är ju lite kul.. känns som vi gjort experiment för dom: "ha ett seminarium!". Och att det 

börjar aktualiseras de här grejerna med att va självmedveten, och tänka på vad man säger och 

kameran. Dom är i samma position, och så skall dom prata om det.  

Men tyckte också dom var så kloka, att dom sa så bra saker ibland. Och att det var så kul att 

dom var så många. Vi tre blir så lätt en ekokammare, att vi pratat om saker om och om igen 

och så kanske det till slut kommer något nytt. Men det gick så snabbt i det här samtalet för att 

dom var så många, ibland kändes det som att halva bordet blev en liten grupp och andra 

halvan en annan liten grupp, och så blev det ibland lite uppbrutet, typ som att samtalet 

utvecklades snabbare, eller iaf på annat sätt, pga dom var fler. Det tyckte jag var lite kul att se 

och tänka på det liksom. 

… 

K Men hur tyckte du (Ma) det var den där första gången, alltså vid inspelningen? 

Ma  var ganska nervös också 

K ja 



Ma men vi hade ju förberett ganska mycket vad jag skulle säga, så hela den där första 

utläggningen var också något som jag skulle skicka med, den där långa sägningen i början 

men, jag vet inte, visste inte alls hur det skulle bli. Kände inte dom så väl, några hade jag inte 

träffat utöver när vi hade första träffen med allihopa. Så det kändes ju helt öppet hur det skulle 

utveckla sig. Så när dom väl kom igång eller väl började prata så tyckte jag det var jättefint. 

Det är liksom en balans av att det utgår ifrån filmen men också att det utvecklas till eget 

samtal på något sätt ganska snabbt  

M känns som att om man tittar på ett material, att det inte är helt tydligt vart går gränsen 

mellan vad som kommer från mig, att folk hade olika punkter som dom tog avstamp ifrån. Att 

det bliev lite så i början, att de försökte hitta något att komma igång ifrån. Fint.  

K m 

M nåt tillfälle jag tänkte på… nej.. 

K joo 

M pratade snabbare än jag tänkte. Vill inte analysera samtalet på det sättet. Men det kändes 

som att det var ganska mycket frågor ibland ”är det såhär? Kan det vara såhär?” och så kunde 

det komma ”jo men jag tycker så här”. Det var inte något värderande, bara dynamiken hur det 

flöt på. Hur, var… nu köper jag bara tid känns det som haha    

K tyckte det var så kul spännande när dom började prata om sårbarhet, för att i början så 

M kommer jag inte ihåg att dom gjorde 

K eller jag ”sårbarhet” det var en sammanfattning, men när dom pratade om att bekräfta 

tillbaka och ”jag hör vad du säger”, känns som att det blev en icebreaker, för först så var det 

som att det var lite trevande och nytt och alla sa kloka saker, men att det blev så här att ”jag 

säger något nu” och så ba… men sen efter det så var det nån som pratade om det här med att 

ge tillbaka och tillit och då uppplevde jag det som sårbarhet och så började alla skratta och 

plötligt började alla såhär ”ja, ja, ja!” 

M ja men vad var det som hände där då, för det var ju roligt, för det var ju något, som inte var 

exakt det men, men det var som att det var nåt som kanaliserade nåt, för i samband med det så 

sa jag eller vi kommenterade såhär ”handlar det om en känsla av att bli avvisad?”  och att man 

vill ha den där bekräftelsen och så var det som att dom också började på det, på samma spår, 

det var ju något som nån sa, eller som fick alla att känna åt samma håll, eller alla vet jag inte, 

men det kändes som att det kändes iaf som att det hände här och där typ.  

K ja för dom pratade först om det här mood, humöret, och makt och sen nåt annat däriemllan 

och sen så var det det här med väggen av tystnad man kunde mötas av, alltså vad är 

stämningen eller så i ett rum, det var väl det som satte fingret på att bli left hanging litegrann, 



men det var fint tycker jag, när det vände, det var som att det öppnade upp något. Och där 

kändes det på nåt sätt som att jag, eller jag vet inte men den här känslan av att nu fattar dom 

vad vi pratade om där, alltså i det ögnblicket, det är ju något som varit så  centralt i vår erf 

som vi ville börja med 

M men också att det var så skönt att folk började skratta lite man ba ”ahh”. Det är också som 

att det är något i det som är bekräftande istället för så här bara den här tystnaden som kan 

betyda vad som helst, så var det bara bar puh folk är på gott humör.  

K ja men det är tillåtande, alltså skrattet på något sätt, alltså ”skrattet”, det kan ju vara vad 

som helst men när det är ett sånt skratt som är det här avslappnade, som är det hära lättnadens 

skratt, det är det det är, det gör så mkt i ett rum, speciellt när man inte känner varandra så bra, 

det var väldigt kul. Fint.  

Gillade också att det var en stämning av att inte behöva hålla med varandra utan att man 

ifrågasatte på sätt som var lite såhära alltid nån som vände på det, blev lite så fram och tbaks.  

Alltid någon som tänkt på något från nåt annat håll.  

… 

Men var det nåt klippt mitten, har du klippt mycket 

Ma  var bara en paus, nästan inte, inget innehåll, det var typ det här.  

M vad händer sen då? 

Ma kan jag inte sammanfatta. Händer olika grejer.  

M ja, men det var fint, men det känns som ett såhär svårt sammanhang. Att sätta folk i ett rum 

såhär. Eller att folk sätter sig i ett rum, det är ju inte som att…  

K men det är väl något som är så himla vardagligt med det, som att det är som att läsa en 

kvällskurs eller på univ eller ha ett sem, men det roliga är ju att det är det som är taskigt i det, 

det vi gör, jamen ”nu skall ni prata om det här som man helst vill ha osagt, typ att det kan vara 

lite dålig stämning eller att man inte förstår varandra eller att det är nervöst att prata inför 

varandra och så där”. Det är lite som att vi sätter dom där och  

M fast det är väl inte vi som har sagt det? ”nu ska ni prata om…” 

K nej nej men det är det det blir typ 

M ja 

K alltså det är inte som att vi vill va elaka eller nåt men jag förstår det lite mer nu när jag ser 

dom, deras nervositet och det här att, alltså dom visst ju vad dom… dom visste ju kanske inte 

riktigt vad det gav sig in på, men hursomhelst så visste dom ju, alltså dom har ju tackat jag 

osv osv. Men det är ju kul för det är ju verkligen ett prövande av det liksom, av olika saker 



som man i andra sammanhang kanske inte, man kanske tänker på det men man pratar inte om 

det liksom  

men ett prövande av sånt man inte brukar prata om i andra sammanhg.  

M jamen vad det är den där kameran gör, att det hela tiden måste jobba emot och att det blir 

så ovant tänker jag och att det hela tiden gör en självmedveten på ett annat sätt, eller man har 

det ändå i dom där sammanhangen också skall det liksom få ett till lager och så skall man 

förhålla sig till det som är nytt och så. Jag tycker typ att det kan vara lite utmattande att bara 

sitta här liksom nu och vi känner ändå varann och är i en bekväm miljö och att jag blir ändå 

såhär houch, känner mig lite dränerad för att det är så mycket såhära 

K fokus 

M ja, det kräver ett fokus.  

K m 

M och då känns det som att varje tystnad är på väg nånstans också skall man bara förstå 

vilken riktning.  

Haha 

K ja haha man skall känna in 

M ja jag blir väldigt på spänn. Som nån form av hypersensitivitet liksom.  

Och det känns som att man se det lite  

K alltså den hära, nån slags förväntansångest eller performancegrej 

M ja vet inte om det bara är jag som ser det eller tänker mig att det är så för folk 

K ja alltså det är en medvetenhet, tänker att det var det också i början när det var lite 

kameraskämt, och den här andre, lacan-grejen, som kändes som ett sätt som att försvara sig 

lite såhär 

M ja alltså man är så direkt i fokus alltså, så fort man säger nåt. Skämtar med kameran. Nej 

jag skoja. Men det är ju liksom en speciell situation. 

Ma mm 

.. 

K ja, jätteroligt att se 

Ma mm 

M  bjussigt att vi får titta ocksp 

K ja verkligen. Lite abstrakt att det här har hänt, vet inte hur det var för dig men jag glömde 

lite bort att det förra året, att ja nu har det börjat, och så var det ju bara ett vanligt halvår och 

så ba vänta nu har det ju, dom har gjort det här, det är jättekul. Lite läskigt typ.  



Ska bli väldigt kul att se resten och nervöst typ. tänker typ att vi vet ju, man kan ju föreställa 

sig.  

M ja men dom här stunderna där det verkligen är dålig stämning.  

K javisst, och bråk liksom, hela den där grejen typ alltså 

M all the drama 

K the drama, det är verkligen en teveserie det här liksom.  

Men ja det är fint tycker jag, apropå att det är en teveserie, att det får en dramaturgi, det där 

samtalet vi såg nu, om det typ inte ens var klippt liksom, att det ändå får en kurva, då det 

händer något så förs det vidare i det, lite kul, hur det blir en film. inte tänkt djupt på det här 

men, det är lite 

M ja... kanske. 

K men alltså du sa att du inte klippt så mycket då på dom kommande? 

Ma klippt litegrann men det är inte samma ratio som vi har haft liksom, så det är mer eller 

mindre det som dom pratar om, i det här urvalet har jag inte klippt alls, det är en första 

rensning bara, av transportsträckor och sånt som inte känns att det tillför något.  

M men hur skall vi göra när vi tittar på resten då 

Ma det vi pratat om är att ses 2 gånger till, se ett i mitten ihop, och se det sista tsammans. att 

ni ser resten själva, för att det är så mycket, att ni kan se dom på länkar 

M kändes så tryggt att se det med er, men känns som att det blir svårt att ta sig igenom det då.  

Men jag skall va modig.  

Ma men känns det jobbigt att se det själv eller? 

M nej. bara vi kan ses och prata sen 

K svårt att veta hur pass mycket ens tankar finns kvar. Om man ser 5 avsnitt på en vecka. 

Kankse inte viktigt, men kan kännas som att man vill prata om saker och att det kommer ut 

mer saker när man pratar om det. 

M mm, får väl anteckna lite. om man känner att det är något en vill lyfta. Annars så kanske 

det inte... alltså vi kan ju inte göra en till f... alltså  

K nej hahah nu räcker det  

M menade inte vifta bort det du sa, men det kankse inte gör så mycket, att man kanske ändå 

kan förhålla sig till det på nåt sätt. bara tänka att man skall titta på det ibland och säga något i 

efterhand. vet inte 

K nej vet inte 

M tycker det är givande att titta och prata med er men det känns bara svårt 

K tar vädligt lång tid i anspråk om man skall se allting.  



M ja särskilt i dessa tider, då man kankse inte ses så ofta heller liksom, med folk.  

K ja man kan ju göra lite som man själv vill, men tänker det känns lite som att man glömmer 

bort, som när man själv skall läsa 6 kap till nästa gång.  

Fram och tillbaka om att höras på skype in i mellan, eller ses. för att bestämma vilken takt 

ihop 

K att fånga upp vad som komemr upp, ses, skype, loggbok, eller nåt. känner jag får massa 

tankar som jag inte helt kan formulera förrän jag pratar med er. skulle potentiellt kunna 

formulera dom om jag satt och skrev dom. kanske inte jättebeständiga tankar, men det är mer 

den här tänkaihopgrejen.  

M inne på ses efter varannat avsnitt. 2 avsnitt och sen stämma av på något.  

Tar mycket till om det skall hittas tid efter varje avsitt, bara förslag.  

etc 

datum 

jag berättar kort om (kurisva)extratextavsitt (men säger "fram till avsnitt 8 och sen de extra") 

är oklar. säger att vi skall se 8 ihop, men det är 9. 

jag drar de datum vi bestämt. M säger skall vi ha den takt får man plöja hemma lite.  

jag tänker bara om vi skall hålla oss t schemat. M vill plöja.  

Jag nån slags kombo? men kanske mest realistiskt att se själva och notera och sen inleda 

nästa gång om pratat om det 

M men skönt att höras imellan och lufta 

Bestäms ett ungefärligt datum för lufting innan 14 juni.  

Sen säger jag rätt att de ser till och med 8 själva och 9 ihop.  

Bestämmer ses halvvägs dit.  

Och att vi håller grundschemat, och att vi börjar 14 men att prata igenom det vi sett.  

 

Framkommer ej hur det gick till med inbjudan, hur vi tänkte, varför dom, varför där, varför 

överhuvudtaget. Behöver adresseras någonstans om det inte gör det.  

Det som är med är att gruppen läser inbjudan i gr18.  

Men i 14 juni kommer det fram mer när jag påminner om kursiden och om att vi bjöd in 

gruppen för att primärt få feedback för att kunna tänka vidare vad vi skall göra med 

materialet, men också bjuda in om gruppen vill va med på något mer eller ta vid.  

 

MK 14 juni 2020 

De har sett gr2-gr8 (M har även sett gr9, hon missförstod) 



K minns ej vad som hända exakt var, glömt anteckningar 

M har skrivit ner, K ber henne läsa några lösryckte stycken 

... 

M vet inte dom har ju pratat om mycket... 

Jag vet inte, jag hade mkt känslor i början när jag tittade. Tyckte att det var både lite jobbigt , 

vet inte att jag blivit obekväm av att nån går i dialog med det vi sagt, och känner såhär gud 

men som att jag plötsligt känner att jag skall stå för dom här olika sakerna som jag sagt, eller 

att man inte får, att det är svårt att inte få vara med och kunna bemöta vissa grejer som 

kommer upp typ 

K just det, var inte det i andra avsittet när dom säger att det allra mest abstrakta är det mest 

konkreta och så blev det en grej som dom pratade om  

M ja men så tyckte jag också det var väldigt fint också på många sätt.  

Det var lite jobbigt där, dom ser ju vad som händer, att det börjar handla mycket om våran 

relation. Och jag känner mig både öm och rörd och typ ba gud vi har känt varandra så länge, 

och va svårt och jobbigt det här var men också svårt att bli analyserad på det sättet.  

K alltså det är mycket saker som händer offscreen, och så blir det som att det dom analyserar 

är det dom ser, och så är det som att allting handlar om det som sker på skärmen, och det blir 

ganska intimidating, alltså "nu frågade maria det här och det betydde det här". Och "nu gör 

kajsa motstånd" 

M ja och jag blev ganska rädd, kändes som att jag var en så ohärlig person, att jag i alla 

avsnitt fram till nu försökt dominera dig.  ba nooo! 

K ja jag tyckte också att det var lite villt, men också att  

M jobbigt att se 

K jag var lite snubbig, det var ju lite jobbigt att se, men jag tror inte det var så dom menade 

M jag tror inte heller det, men det blir ju känsligt på något sätt 

K ja men vi är två figurer, då blir det okså såhär "dom här två figurerna" - dynamik, och att 

det då blir att man hittat skärvor liksom i... 

Sen tänker jag att det absolut är sant att det utspelar sig olika maktdynamiker mellan oss, det 

vore konstigt om det inte hade det.  

M jo men det gör det ju ganska tydligt så, det var inte som att analyserna, elle liksom, att det 

var helt bananas, analyserna eller så liksom 

K nej dom såg ju det, men sen så anledningarn kanske inte var det dom tänkte. För man ser ju 

ett ytfenomen. Men de vet ju inte, och jag kommer knappt ihåg vad jag kände där, eller vad 

det var som faktiskt pågick. För jag minns det här avsnittet där en hade den här analysen av 



att du försöker ta kontrollen och jag känner mig dominerad. Och att jag slog tillbaks under det 

samtalet, det kunde inte jag... vet inte. Jag försökte kolla lite på det samtalet sen. Men sen så 

samtalet efter det så har dom ju ågren, att det känns jobbigt, såhär "vad har vi börjat prata 

om?" och det blev rörigt också, dom pratade om olika maktdynamiker och vithet och det var 

som att allting pratades om samtidigt, det var oklart liksom, pratade dom om oss eller inte. 

Men sen, avsnitt 5, "gud så skönt" har du skrivit.  

M att dom sa så i början. tror det var en som bara lyfte att, kommer inte ihåg...  

jo men hon lyfte att det var ganska jobbigt, dom här samtalen, att det var såhär uttömmande,. 

att det var en som pratade om att jag blir så himla, av det här typ, att jag börjar tänka men gud 

är jag en trevlig schysst person i samtal "vem är jag?, hur gör jag? hur framstår jag?. Att sitta 

och analysera och studer något, att komma så vädligt nära ett samtal och en relation och att 

förhålla sig till det och att förhålla sig till sig själv, förhålla sig till andra, typ att det va något 

som kändes typ att hon blev lite ledsen av det. tror det var det att jag tyckte det var skönt att 

hon sa det i början, ja känner exakt samma typ.  

K jo  

M och sen tyckte jag det var ett ganska fint samtal  

K ja och visst var det det som va, eller det var det samtalet som jag skrev i mina anteckningar  

"enter feeling". Plötslitgt, från att ha varit såhär "vad är ett samtal?" lite mer intellektuellt så 

kom det det hära känslosamma och alla verkade... att det var fint, att det hanldade om känslor 

man tar med sig in, hur man alltid går runt och tänker på hur man själv är, även om man prtat 

om andra saker oavsett vad man pratar om  

M ja det kändes som att det vände lite där, jag har skrivit att deras samtalen efter, att om man 

tittade på filmen, så känns det mer avslappnat än det hade gjort tidigare. liksom att det hade 

lyfts lite typ, "det kan vara utelämnande att prata om sig själv" och dom pratade om 

identitetskris, om hur man är kanske inte enhetlig i alla sammanhang och "vem är jag? vad är 

jag? hur mycket sig själv kan man va?"  

K och det blev ju som lite rättvisa där också, eller det blir som att vid tillfällen så går dom lite 

hårt åt oss eller vad man skall säga, och tolkar loss vad dom ser, för att det är så det blir så 

också man ser att en relation spelas ut och även om dom vet att massa saker inte är med på 

filmen så är det som att man tänker att det som finns här är allt. och samtidigt så blir det som 

att dom... eller tänker också på det att jag blev så glad nät de gick till Högkvarteret, det var 

nån gång i början, gud va fint att dom börjat umgås och bli en grupp och att massa saker pågår 

där också, och nån slags vetksap också, eller dom pratar väl om, hur samtalen är annorlunda 

på filmen och efter. Det var en fin parallell i relation till vad vi gjort.  



M ja 

K men jag fick ofta hjärtklappning, vad skall de säga nu typ,  om oss och sådär... 

M men jag vet inte det var något som var så skönt sen när kameran tilltalas, att det här är en 

lite jobbig situation, att nån säger det, det tyckte jag var så hära att *puh ja* "vi ser det". 

Alltså det är som att det blir så tjockt, som att det går att skära i nästan ibland, tänker att det 

var så mella oss också ibland. Att man är såhär defensiv. Att det handlar också om att man, 

även om man vet det, att det kanske inte hjälper bara att veta att, det här var ett senare avsnitt 

tror jag men det var nån som pratade om vilken makt man har över situationen, att man kan 

klippa bort tex, är jag på avsnitt 9 nu 

Ma nej det tror jag är avsnitt 8  

M ja tror också det... ja men såhär att "det här kommer inte visas för nån om inte ni är ok" och 

att då ändå inte riktigt känna att man äger det man säger på nåt sätt. hittar inga andra ord än 

"att ha makt över" eller "äga sin utsaga", men något sånt liksom, men det hjälper liksom inte, 

att även om man förstår det så är det ändå något i själva situationen som är ovant som gör att 

det känns. 

K ja men det är verkligen det här iscensättandet av att bli betraktad, och det liknat ju hur man 

är i vardagen och att man tittar på varann och att man är inför varnadra på det sättet, och så 

måste man presentera sig på ett viss sätt, och undet tiden som man är det har man olika 

känslor och tankar som man försöker anpassa till situationen och ibland går det inte, eller 

ibland läcker saker ut som inte passar in eller vad man skall säga. Och då så när kameran är 

här så, den fångar ju uppenbarligen upp det, oavsett. Precis och det här med intentionen, det 

tyckte jag var kul när de började prata om läraren och 

M mm tror det var avsnitt 7 

K ja för det har ju kommit upp för oss senare, kanske inte det här med läraren, men det var ju 

bra det här tycker jag med dels det arrangerade seminarierummet och sen position som, att 

någon eller något dömmer eller betraktar och tar ner liksom 

M ja, jag tyckte det var spännande. Det var nån som formulerade det som att det hanldade om 

legitimeringen. "Kamerans position, funktion som ett öga, att inte ha makt över sin egen 

utsaga, ej en logisk rädsla. Hur sker legitimeringen i det här rummet eller i det här samtalet? 

Allt är jätteosäkert hela tiden 

K mm ingen vet vem som kommer säga "det här var bra" 

M nej och jag tänker att ett samtal såhär, mellan två personer, så bekräftar man varann, jag 

förstår vad du säger, eller man är närvarande inför varandra, men nu är det något annat som är 

närvarande och hur skall jag vara närvarande inför det? Och i vilken relation, ah det blir något 



som stör den där legitimeringen på något sätt. Också i andra sit där man har någon som 

betraktar på ett sånt sätt eller liksom en lärare eller så, det blir osäkert liksom 

K ja och att det är med uttalat det syftet när det är en lärare. Som det var nån som sa att den 

kan va "mm det var bra sagt, eller håll er till ämnet, etc" Och det är ju inte det som är din 

position Marius och det är vär det som blir oklart, att man får inte, från kameran som är ett 

objekt, får man inte en direkta respons, och du är så koncentrerad på att filma så att du är ju 

liksom nån annanstans, så du är ju inte den som sitter och säger "det här var en bra scen eller" 

M nej 

K så det blir ju lite, man får inte den här direkta responsen.  

M nej skall man ha det behöver man ju också ha någon typ av tilltal. Det är lite som att man 

skall låtsas som att du inte finns, det är svårt men.  

K sen var det det där avsnittet när du kanske pratat väldigt mycket i början 

Ma det var nog 8 det, det var ju ett svar på det där som kom upp nu, som du tog upp 

K just det 

M precis 

K och roligt att du sa jag skall försöka sluta prata och så var det 24 min in hahha 

M men jag tänkte på det i avsnitt 7 har jag skrivit att, fö r då tilltalas också du i början a 

avsnittet och lyfter lite "varför är det jobbigt, det är något som är lite obekvämt" och sen 

börjar prata om det och sen kommer in på det som vi snackade om.  

K mm 

M men också att där kommer du in och svara för första gången och det blir som att, då 

reagerade jag på vilken tyngd dina ord fick, 

K ja 

Ma mhm 

M tyckte jag, i den scenen liksom  

K men sen var det ju också roligt för då sa ju nån "ingen kan låta så allvarlig som dig Marius" 

Ma nej just det "ingen så dramatisk" 

K "dramatisk" ja, mm. Det var ju lite kul också för att det blev ju en sån dramaturgi i 

avsnittet. Du sa det här och alltså det var verkligen något som behövde sägas, och folket som 

satt där behövde höra det och så. Och sen kommer den lättnaden, den repliken 

Ma tog ner det lite 

K ja verkligen, konstanta 

Ma ja 



K ja men det är fint att se deras dynamik utvecklas och förändras under tidens gång. Det 

känns som att i olika avsnitt så tog olika personer den mer säkra positon eller vad man skall 

säga, den som säger något självklart fast i andra avsnitt kunde den personen va såhär nej filma 

inte mig eller liksom, det var intressant 

M mm 

K att få se liksom. Bra påminnelse  

M mm, men jag nyfiken också på vad som kommer hända, det är ju, det blir ju ganska 

långsamt ibland, och vissa avnsitt tyckte jag var såhära kul från början till slut. Och det 

handlar väl om att, vet inte, att vissa saker också är jobbbiga att vara i, man hamnar i olika 

stämningar utifrån vilken stämning dom hamnar i, och dom har hamnat i det, alltså det 

påverkas också av vad dom har sett. Men hur dom i dom senare avsnitten börja komma 

tillbaka till "vad är vår uppgift?" och typ "vad är värdet i det här? Att bara prata, titta på folk 

som bara pratar."  Att dom börjar ledsna.  

K ja och när dom säger såhär, jamen att sitta och snacka skit, det blir en sån, sen så säger dom 

att dom inte menade något negativt med det, men det blir ändå, det blir tydligt att det är då i 

vårt avsnitt som vi är så är "hmm, vart är tråden? eller vad var det nu...?" 

M mm verkligen 

K och det var väl i 7e avsnittet i vår grej när du (Ma) säger att vi skall kolla på alla avsnitt? 

M/Ma mm 

K så det tar ju en ny vändning. Och så avsnitt 8 var fint tror jag.  

M jag har skrivit också på avnsitt 7 att jag skäms i efterhand. Jag tycker att det har varit 

jobbigt att titta på att dom sitter och har tittat och tycker såhär att "vad skall vi göra? det här 

känns osäkert? vad hanldar det om? vad är värdet?". Då tycker jag att det känns som att att vi 

tagit så mycket tid i anspråk, och att man har varit dum och svamlig och jag också känner mig 

rädd, när deras tolkningar har kommit fram, är jag rädd över att inte ha varit en schysst 

person. Jag börjar också såhär "men gud hur var jag? hur var allt typ?" eller att verka på olika 

sätt 

K verkligen 

M det hade jag skrivit om avsnitt 7 men vet inte 

K jo men nu känns det som att avsnitt 6 var det här som dom senare omtalar som att det blev 

konstigt. Och avsnitt 7 blir såhär som "vad hände?" och det blir såhär rannsakande och det 

blir också mycket känslor, är det inte då du pratar Marius? 

Ma i 8 

K du pratar i 8an  



Ma sista ni såg till idag 

K ja just det för sen 

M du blir tilltala lite i 7an typ du säger 

Ma ja då tas det upp att det finns en obekvämhet, dels att kolla på er och att inte ni kan svara 

och sen hur det känns med kameran och att jag är tyst och inte delaktig och inte socialiserar 

på samma sätt som dom 

K ja, för jag tror i 7an kände jag nog också ganska mycket det, och speciellt i 6an också så 

blev jag såhär supernervös "vad är det som händer? har vi gjort något fel? vilka likheter är det 

med oss och den hära kvinnan  som sa sig vara afroamerikansk...." ah ba förvirring typ, och 

den här maktdynamiken mellan oss som också adresserar "hur var det?" aha, är jag såhär 

snubbig? va what?" Jag vet inte om det var skam, jamne rädsla... Sen så var det rätt tydligt, 

jag tycker gruppen på ett väldigt fint sätt tar ansvar för vad dom säger gemensamt, så att om 

nån sagt nåt säger den andra annan att "jamen kan det inte va såhär eller såhär?"  Dom mjukar 

upp det liksom. 

M det gör dom absoult 

K ja men det blir ändå en genomgående tråd: dom tycker något, och hjälp. Men sen efter 8 var 

det som väldigt skönt, och det tyckte dom också, för då hade vi fått komma in och tolka vad 

det var som hände och vi blev dom som hade tolkningsförträdet på oss själva, och det kändes 

som att dom också drog en lättnades suck då att oj va skönt att slippa göra det här, på något 

sätt.  

M mm precis. Har skrivit också något om att det hände något i 7 att det började bli 

självreflexivt också, att folk såhär: "jag skäms lite för det jag sa förra gången", "det är 

utmattande att allt är såhär ovisst, men det är också spännande". Att det är svårt att förstå vad 

folk säger för att va snälla, känns som att man tycker saker men man vill också ta hand om 

oss, eller mjuka upp typ.  

K men jag tycker det var spännande också som hon sa  

M "man vill så gärna göra sin uppgift" 

K ja exakt, och sen så var det väl Klara som sa det där i 5, det där med känslor, och att det var 

som en lång terapi, och det har ju vi också pratat mycket om, det här med terapi. Och det är ju 

intressant hur det verkar aktualiseras igen, en rannsakning liksom.   

M mmm. 8 tyckte jag varfint. Skönt att, jamen du pratade och alla tyckte det var så skönt, 

men att Arild ändå frågar "men berätta typ ändå, vad skall vi göra? var får vi göra? var går 

gränsen?" Att det efterfrågas nån... 

K tydlighet 



M ja, och nån kommunikation, "det är liksom inte, dom känns inte bara som karaktärer in nån 

film, för att vi har ändå sett dom och träffat dom" 

K ja 

M men sen så tyckte jag det var roligt att det tajmade in det i att här börjar dom verkligen 

ledsna, och det bara, det behövs nåt nytt här 

K ja 

M "Vad händer om dom skulle titta på oss?" och jag var så här "jamen gud det var ju sådär vi 

kände, det är därför ni sitter här." haha 

K ja det är därför man kände under hela tiden såhär: "Vad har vi gjort?", och det var väl nån 

som sa att det känns som ett socialt experiemt, och det har jag också känt när jag har sett 

filmen att "nej men gud, stackars dom", men samtidigt är dom ju med på det och dom vet från 

början att dom vill bli filmade och såhär, men det blir ju ett soc exp, dom iscensätter ju ett 

samtal och pratar om samtal genom att kolla på oss  

M ja 

K ja det blir väldigt speciellt 

M mm. Det är så upp och ner och fram och tillbaka här i mitt huvud. 

K ja vad var det jag skulle säga? 

M nej förlåt 

K nej nej... det där med arild, vad var det han san 

M vet inte, var något som jag tyckre var skönt men jag fattade inte riktigt av min anteckning.  

K jag tyckte det var fint när dom började prata om det här med läsecirkel och få ett uppdrag, 

då började dom beröra det här med prestation, typ "hur skall vi göra", och så var det några 

som vill göra något konkret, det här är för okonkret, och sen så var det nån anna som sa "nej 

men kan det inte bara finnas ett värde i det och bara låta det vara som det är". Tyckte det 

också var så fint att baåda dom sidorna fick komma fram, för det speglar så mycket en känsla 

som jag tänker att vi har haft för oss, såhär "skall det bli något eller får det vara löst" och är 

det meningen att det skall bli ett resulatat eller är poängen att uppmärksamma något annat, 

eller att få vara i något annat typ?  

M ja men det är också en så hårfin gräns. Alltså jag håller med, men det är också det här 

mellan, tänker att det ibland också finns en känsla av att var utsatt och obekväm och det är 

kanske inte så härligt att bara 

K nej nej 

M tänkte också apropå det var någon som sa "Vad är det som är osäkert?". Att det behöver, att 

lyfta in något annat, att ha ngt konkret att förhålla sig till i relation till det där. Det behöver 



inte vara att lämna det osäkra. Utan det är också ett nytt sätt att testa att förhålla sig till något 

på.  

K just det. ja men jag tycker ändå att det var var kul, att det hände just då, i parallell till hur 

det är i vår... i det avsnittet, för oss då liksom  

M mm 

K ja, för att det är ju som ofrånkomligt, och det är väl kamerans förtjänst också, den här 

känslan av att man producerar något, och att det liksom skall blir något... 

Men det är roligt för jag tänker, och nån sa ju det, att dom har ju så mycket tydligare villkor 

än vad vi hade i det här, för att dom har kontrakt och dom har lön och såhär: "ni skall göra det 

hära". Och att vi hade nån mer undersökande grej typ 

M mm 

K och det blir änd intressant att den känslan uppstår ändå som ett brev på posten pga 

situationen liksom 

... 

har du skrivit ner klockan när du kollar? 

M ja men det var nåt som hände där 

K jaha i avsnittet 

M ja. Jag tyckte det blev så jobbig stämnig där. Det var nåt som hände 

K vad var det som hände?  

M det var i 2 tror jag... ja... nej 

K vadå 

M vet inte var som att dom testade, alla var väl osäka på vad dom skulle göra, men det kändes 

som att dom närmade sig från olika håll eller olika, att nån kanske sa något och så var det nån 

som sa "jamen den här filosofen säger ju såhär", och då tycker jag att det blev en såhär jobbig, 

lite obekväm, konstig stämning typ.  

K va det det avsnittet dom, när vi började namedroppa 

M vet inte, men så var det nån som sa "men jag har inte läst levinas"... Vet inte, men jag 

kände bara att nu vill jag gå in och bryta.  

K mhm 

M men jag vet inte, jag vill inte...  

Men alltså såhär sa dom i avsnitt 4: "jag har tänkt under hela serien eller att man skall säga (?) 

att här pågår det något i deras relation som inte är helt ok" 

K ja jag vet.  



M "Maria försöker ta kontroll över samtalet hela tiden, desperat upprätta kontroll och Kajsa 

känner sig dominerad. Nu slår K tbaka." 

K ja jag skrev också citat på det.  

Haha 

M och då kände jag bara, jag vet inte, vem är jag?  

K men grejen är såhär att typ avsnittet inna det eller om det var samma avsnitt, så pratar dom 

om vår relation som en förälskekse som hade 

M förälskefas 

K som hade gått över, och nu blev det mer stelt, men jag tänker också att anledningen till att, 

eller det, för det var ju den där vattendelaren, när vi var i bibblan och pratade filosofi där visa 

var såhär "gud vilket bra samtal", medan andra sa "det här är jättestelt", det tyckte jag var 

konstigt, jag upplevde det som ett bra samtal 

M jag med 

K men så kanske det var, jag ser ju det i efterhand såhär att nu är jag Levinasexperten och så 

sitter jag och kan Levians typ, men alltså jag behöver inte skämmas för det, jag tänker hade ju 

verkligen xxxx 

M nej och jag var ju i mitt huvud och ba... men också att 

K men vi hade ju kul 

M jaja, och ba "kan hon sluta prata om Merleu-ponty" och nån ba "nej, jag kände tvärtom, jag 

vill vet mer". Det var också skönt att det finns, även inför en sån bild, så kan det finnas så 

många olika tolkningar och känslor 

K ja, men det var nog det som gjorde mig förvirrad, att det var just det där avsnittet som blev 

det där citatet, alltså biblioteksavsnittet, det var då det kom att det var något fel på relationen 

och ja... för jag kan känna såhär att, det har ju gått väldigt lång tid mellan det avsnittet och... 

eller var det det avsnittet som? Nej för dom första avsnitten var ju ett halvår innan det där. 

Hmm, ja nu tappa jag tråden lite men... 

M det svårt att sitta och förhålla sig till såhär mycket material i efterhand 

Ma mm 

K ja 

M men  

K men men men, alltså man märker ju eller jag tänker såhär, det är ju väldigt känsligt att bli 

bedömd och granskad. Typ den här situationen som vi nu har försatt oss i är ju så konstig. Det 

skulle ju vara en social fobikers mardröm: "kolla nu sitter dom och pratar om dig, precis som 



du fruktar, så sitter dom och gör uttalanden om hur du är". Alltså det är vädligt speciellt det 

här typ.  

M ja 

K men jag tycker också, alltså ibland tänker jag "Vad håller vi på med, vad har vi gjort?" och 

ibland känner jag det här är ju jättespännande, att det blir en till rörelse, och på något sätt har 

vi tvingat dom att iscensätta ett seminarium för oss typ haha. Och sen också  ibland tycker jag 

att deras samtal är så himla bra, går snabbare än det gör mellan oss för det är fler personer och 

dom kan komma längre eller vad man skall säga, och då kan det kännas, eller då har jag tänkt 

att det är som en liten triumf, för att det här blir beviset på att ideer kommer inte från en 

person. Jag tycker att det är jättesvårt att säga "Vad pratade dom om? vem var det som kom 

på det?" Det är alltid som att det är flera personer som säger något och så bara har det uppstått 

nåt som är intressant och smart, och att det verklighen är ömsesidigt. Tror dom pratar någon 

gång om det ocskå, hur man hjälper varandra att komma vidare eller sådär, och då, det tycker 

jag var så fint med deras just samtal, att det blir såhär "ja vems är det här?" Det går inte att 

säga det liksom. Det kändes fint. Eller... ja det går inte att säga såhär att den här personen var 

så himla smart. Det är alltid liksom  

M nej precis, och i en sån här mängd av material så blir det också utsnitt bara.  

K m 

M och varje gång nån säger något, att hela gruppen ändå är med i rummet och liksom bär upp 

hela situationen på nåt sätt även om bara  

K ja dom blir bättre på det efter första avsnittet. I början var det bara "vem ska? hur skall vi 

bekräfta varandra?". Och sen var den nån som pratade om det avväpnande skrattet, jag 

kommer inte ihåg vad dom pratade om, det var nåt om skratt som hände, eller nån slags "ja 

men man beöver verkligen bekräftelse". Eller just det, den här tystanden och det. Efter det så 

har dom succesivt byggt upp en kultur, där dom är väldigt bra på att lyfta upp vad den andra 

säger, det är ju också fint att se, och det känns också som att det är lite vår förstjänst, alltså nu 

smickrar jag mig själv, men förstår du, att vi pratar så mycket om såhär att lyssna klart och så, 

så att det blir som att vi sätter den tonen. Och tvingar dom att göra det, litegrann. Mm 

.... 

K jag måste på toa 

M Jag vill veta hur filmen slutar 

K tjuvsikade på extraavsnitten, kollade inte på förhand, men liksom vad gör dom  

hahah 



Men dom läser texter, gud va gulligt, och dom läser texter som vi hade läst eller pratat om, 

filosofer som vi.. 

M jaha? 

K och det gjorde mig väldigt rörd. Ok, men nu skall jag gå på toa 

   

paus 

 

M Du (Ma) har ju suttit med det här materialet ett tag.   

Ma ja 

M eller det var ju ett tag sen  

Ma ja, det var ett tag sen 

M mmm 

K mh 

M Vad? Har du några spontana vad tankar kring dom här? Har du hört vad vi sagt? 

Ma Ja. Om jag har några tankar om vad ni sagt eller om filmen eller alltihopa? 

M alltihopa. Nej men jag menade när jag frågade om du hört vad vi sagt, kanske lät otrevligt, 

men tänker att du har ju sagt ibland att du inte hör så bra när du filmar. 

Ma jo men nu är jag lite mera med tror jag. Nej men det jag hörde er säga nu 

M vet inte om vi har så mycket.   

Ma vad sa du? 

M vet inte om vi har sagt så mycket.   

Ma nej men ni har ju pratat mycket om hur det... jag bara tänker med en gång nu på att det här 

är ju första gången som nån annan ser materialet utanför det här som varit 

doktorandsammanhanget med dom två seminarierna som vi haft 

K javisst 

Ma och då har det ju varit inom den ramen på något sätt som är annorlunda mot det här, för 

det här är ju riktat mot personer som är liksom närmare den positionen som karaktärerna och 

vi, situationen i filmen rör sig i och från liksom 

M ja också tänker jag att tidigare när vi visat i dina doktorandsammanhang då har det också 

funnits nån teori eller du har formulerat på vilket sätt du tycker det är viktigt. Alltså det finns 

nåt sånt att förhålla sig till också. Nån typ av idé om vad det är, som kommer från dig liksom. 

är det lite mer såhära: "Ni får berätta vad det är, typ" 

Ma ja just det, här är filmen och vad får ni för tankar, eller utifrån nåt 

M förlåt om jag avbröt dig 



Ma nej men jag tänker bara utifrån det hur det känns för er att det är första gången som nån 

annan ser det på det här aktiva koncentrerade sättet och pratar om det i grupp och vi har satt 

upp den här seminariesitutionen så att det är en reproducering av det rummet litegranna som 

det utgår ifrån  

K m 

Ma tänker mycket på vad det innebär att det blev det som blev ramen för det här samtalet som 

gruppen hade. Men som ni har pratat om nu så är det ju också mycket hur vad dom har sagt 

om er kanske också mycket i hur det har känts att nån har tittat på det aktivt. alltså att förhålla 

sig till sig själv som karaktär eller person, och eran relation att den blir delvis central för vad 

dom pratar om såhär långt.      

M jag är också så nyfiken på hur deras samtal sett ut om du inte var där med kamera 

Ma ja 

M om det hade varit det varit annorlunda. Eller det hade det nog men liksom på vilket sätt 

och... för det hade ju sett annorlunda om jag var där och satt i rummet, eller jag och Kajsa 

K ja, men jag undrar hur det kändes för dig Ma att filma, kankse framför allt i början men och 

när det tog olika vändningar, hur de kändes. Alltså hur var det när dom där till slut på nåt sätt 

konfronterade dig eller kameran, och hur var det innan? 

Ma det var ju nervöst att visa allt det här för dom och göra det utan att ni är med. Att det blir 

också för mig första gångne jag visar det och sitter med och tittat, men det andra är ju lika 

mycket att vi fortsätter filma och att jag är i den hära, att va är i den sit igen. Vad det innebär 

att, dels att visa någt och dels att filma något, det är två olika saker. Men med deras reaktioner 

tycker jag det var på det stora hela bra, det var det som var syftet med att göra det var ju att få 

reaktion på hur det upplevs det här och vad det är för något. Och, jag är inte formulerad kring 

det än alls, och det vill jag gärna tänka på tillsammans med er också när vi sett alltihopa, men 

liksom på vilket sätt att faktsikt va i samma sit, alltså bli filmad när man ser det här gör ju 

också att man får en annan upplevelse av att, diskussionen, att man också upplever och pratar 

om det som man har sett. Att dom sitter i den situationen litegrann, eller att vi är i den 

situationen i det rummet. Som är både en tillgång och något som också kan hindra. Som känns 

som en dubbelhet som går igenom hela projektet. Av kameran som möjliggörare men också 

som ett slags, jamen som kan hindra något eller som känns.... ja, att det låser, fixerar eller 

stänger inne någonting. Men jag tycker ändå att reaktionerna som kom var inte oväntade, jag 

blev inte tagen på sängen och "shit, tänker ni så" 

M nej 



Ma inget sånt tänker jag hände men därefter avsnitt 7 om att det fanns obevkämhet i den här 

sit, som handlar dels om att titta på de här två karaktärerna utan att dom kan va att där och 

svara, som ni inte kan göra förrän nu på det här sättet här. Och det andra är ju att det är den 

situationen av att jag är med och, kameran tittar på men säger ingenting, och jag som person 

är inte med i den gruppdynamik, eller den gruppbildning som började ske, dom kände ju inte 

varandra alla som här. Det var når som kände varandra lite mer, men dom lärde ju känna 

varandra genom det här projektet och blev ju, ja fick en relation som inte jag var med i på 

samma sätt pga att jag inte, jag hade ju gärna velat ha tid men jag var ju föräldraledig 

egentligen under den här tiden vi filmade, så jag hade bara den här tiden, annars hade jag nog 

gärna hängt lika mkt mer. Alltså det som hände var ju att dom typ tog en öl efteråt, det var 

inte som att dom gjorde så himla mkt mer men det var ändå, i det att jag inte var aktivt med på 

diskussionen på samma sätt som dom var och att jag inte hängde efteråt var ju att jag 

hamnade lite efteråt socialt men ännu mer i den här filmiska situationen av att vara 

kameraperson, och också liksom att rumssettingen i rummet blev, som dom påtalade där, att 

jag hamnade i rummet på ett sätt som blev, eller jag satt liksom mot tavlan och fick den här 

lärarsitsen, rent koreografiskt i rummet. Och det här med legitimering, att det bildades en 

osäkerhet kring vad det var som uppgiften var för dom även om jag tyckte att vi varit så himla 

tydliga med det så var det som att det var tvunget att sägas om och vi hade sagt det 

tillsammans när vi hade första genomgången när vi sågs allihop 

K ja 

Ma och vi hade skrivit det och ja 

K men tyckte att den här känslan av, eller legitmeringsgrejset och sådära, tyckte du det blev 

mer påtagligt i den här sit med dom än vad det varit med mig och Maria? 

M – ja abs, för ja menar det här är ju ändå en konkret situation som vi konstruerar och bjuder 

in till och att göra, och den situationen som vi har haft har ju växt fram som en relation mer 

tycker jag, även om vi har haft den typen av osäkerheter hela tiden och kankse fortfarande har 

och som kanske inte, det rör ju på sig liksom, men vi har väl ändå haft en mycket längre 

diskussion både med och utan kamera, där det liksom har växt fram och nu är det liksom" 

välkomna, vi ses en gång i veckan, vi skall kolla i en timme, sen skall ni prata". blir välidgt 

mycket en uppgift liksom 

K ja 

M tänker vi har ju tagit, det har mer varit från gång till gång och vi har setts i andra miljöer 

och olika miljöer och det har kanske funnits... 



K och sen också känns det som att du innan och efter, iaf i början, betonade att det här 

behöver inte bli något, det lyftes den aspekten iaf, som säkert inte i den här sit eller en helt 

annan sit.  

Ma men kände ändå efter den gången när det det togs upp om det obekväma kände jag ändå 

att jag vill vände mig, ville snacka med er för att kanske framför allt vad är det vi satt upp för 

sit och vad är vi tänker är, vad tänker vi är deras uppgift, vi har för förvätningar på dom och 

sen så hade jag ju nån när vi sågs där och fikade... kommer inte exakt ihåg vad vi sa då, men 

tror att jag mest ville lufta det, men vi hade ju också pratat om att göra ett extra avsnitt,  

M ja just det.  

Ma den här filmen som dom såg nu var ju 17 avsnitt, vi pratade om ett 18e avsnitt, som typ 

skulle va att de skulle se något av våra, för vi filmade en gång innan gruppen träffades. 

MK mm 

Ma där vi liksom la upp planen och bestämde lite hur vi skulle göra, huruvida ni skulle vara 

med eller inte. Om vi skulle visa något av det, som ett sätt att   

M just det 

Ma föra in ett svar, utan att ni skulle ses så skulle det liksom va 

M mm precis, och jag tror frågan som kom upp lite från ditt håll var om man skulle lägga, 

slänga in det där 

Ma ja 

K just det 

Ma och det pratade vi om då och sen så sågs vi senare, ganska många avsnitt senare, uti maj, 

sågs vi med kamera och pratade om det en gång till och tog upp det här och reffade tillbaka 

till det här mötet som vi hade.  

M det har jag glömt 

Ma jo då tittade vi på det, vi hade en heldag, tittade vi på det först, det avsnittet 

K det här har jag glömt.  

Ma 5 maj 

M vart var vi då? 

K då var vi på skolan, min skola, 5 maj 

Ma så kollade vi på det, huruvida vi skulle visa det eller inte 

M finns det här dokuementerat eller? För jag har inga minnen hahah 

Ma nej det är filmat - jag har det  haha 

K men jag kommer inte heller ihåg det, gud va sjukt 



Ma jo men vi kollade på det och jag berättade lite att jag skulle börja skriva uppsats. Jag 

berättade om feedback från Jonna min handledare som hade kollat.  

K var det då? 

Ma då pratade vi om vi skulle göra ett 18e avsnitt eller inte. Och vi kom fram till att vi inte 

skulle göra det. Vi skulle liksom låta filmen verka.  

M mm 

Ma vi skulle prova den. 

M värka med ä 

Ma ää... Men det är väl det som jag kommer tillbaka till, som jag tänker på kring hela det hära 

inbjudan till gruppen var ju, för vi hade en lång vända där vi tänkte på att göra nån form av 

kurs eller vad vi skulle göra med materialet.  

MK mm. just det 

Ma Och sen så var det som att vi kända att det kanske inte fanns tid för det för er, därför att ni 

var i andra grejer, och då så var det lite jag som tog tag i att jamen skall vi sätta ihop en grupp 

för att visa filmen för att få feedback på vad är det här, vad skulle man kunna göra med det, 

men ändå hålla öppet för om dom vill göra ngt mer med oss eller materialet. Så jag har tänkt 

på det det att jag inte vill tappa bort startunkten för att gruppen skulle öht titta var ju först och 

främst för oss  

M ja men det kommer jag ihåg 

Ma var ju för att  

K vad är det här? 

Ma vad är det här? hur funkar det? Så för att svara på frågan om hur det känns att det kommer 

kritik, eller liksom deras respons, så är det ju liksom, det är ju själva syftet.    

K ja alltså jag menade inte riktigt bara hur är det sådär, förstår det är syftet men är mer 

nyfiken på din erf tror jag, alltså 

Ma hur det känns 

K ja precis, för nu har ju vi pratat mycket om hur det känns att sitta framför kameran. Så det 

är ju en sen fråga i projektet men det är ändå som att när nu dom började prata om det sådär 

explicit, blev jag nyfiken på det, hur har känts att sitta tyst så blev det ju vädligt påtagligt när 

dom sa det också "nu sitter du tyst" 

Ma ja men jag tycker att det känts lite tungt, känns lite stumt. Eller lite stelt. Bestämde det 

formatet och körde det, det blev lite odynamiskt kankse , men samtidigt så har det hållt fokus 

på filmen och det var också ett sätt att komma igenom alla avsnitt och det är 17 avsnitt och vi 

har setts varje vecka och vi att det gick att genomföra 



M så imponerandet tycker jag 

K mm 

Ma och att dom kom och sen, sen är det bara av privata skäl, föärldraledig, hade inga andra 

resurser. Men vet inte, det känns lite stelt och stumt, men känns ändå jättespännande och fint 

som material och jag har inte landat i det och jag vill landa i det med er 

MK ja 

Ma och vill att vi skall kolla igenom hela och sen snacka lite om vad är det och vad ger det. 

Men jag är vädligt glad för det och mitt intryck är ändå att dom fick nåt ut av det och att det 

kändes ok jfrt med eller ifht dom som var med 

M jag vill se resten också känner jag 

K ja gud ja 

precis, det med att landa i det förstår jagju, det kan man inte göra förrän vi sett allt och vi har 

pratat om det tsammans. men jag har redan sett nu att sista avsnittet var en tårta på bilden, det 

tyckte jag var trevligt och tänkte på dig (Ma) haha 

Ma mm 

K fika! 

M fick ni fika ihop iaf, åt tårta ihop.  

M men det är ju... 

vet inte det är något som, bara tänkte, nej... 

K mh? 

M men ibland på filmen såhär när du... Du blir ju liksom tilltalad lite, mer och mer eller mot 

slutet där, så är det ju lite som när man sitter och tittar på filmen där, det är som så ovant med 

det som sker då, att då plötsligt är det som att massa ansikten som sitter och kollar på en, 

alltså när man sitter och tittar. Det blir ju liksom, för dom tittar ju på varandra liksom, men det  

ser man inte på samma sätt. Det hära, hur uppmärksamheten så... *gestikulerar?* för det är 

nån som pratar liksom. Och så plötsligt så kommer talet härifrån, och då är det en grupp sitter 

såhär och. Vet inte, då känner man sig nästan utsatt 

K ja precis 

M bara tänkte på det perspektivet.  

Men hur länge sen var det sen de kollade på sista på det sista avsnittet? 

Ma det var i julas 

M och sen har dom fått titta igenom det här  

Ma ja 

K eller det var i julas dom tittade igeno sista det här, eller? 



Ma nej men dom började titta igenom alla som här avsnitten under hösten, och sen så hade 

dom ett avslutande när dom tittar på sitt sista avsnitt, 29 dec. Men dom har ju tittat fram till att 

dom godkände att ni skulle kolla på det här alltiohopa. Och det har ju tagit hösten plus halva 

våren. Pga olika scheman och plugg utomlands.  

M nån du ff har kontakt med kring det här? 

Ma nej 

M känns lite klart 

Ma nu känns det här momentet klart ja. Men alltså det känns ju inte som att dom försvunnit, 

men vi har inte bestämt nåt mer. Det som är nu är ju att ni tittar. Alltså om man ser det här 

som nån slags projek så är ju likom det som är steget nu, men det finns ingen förväntan eller 

vi har inte pratat om något annat, mer än att jag sagt att det skulle va jättekul om MK får 

möjlighet att kolla på det här, är det ok för er? Vissa sagt ja såklart utan att kolla, och andra 

har sagt att de ändå vill kolla så att man vet vad man har sagt typ. Och nu har alla sett och sagt 

ok och nu kollar ni. Så det är det som är.  

MK mm 

Ma Och det är så jag känner att det ligger för mig också, som vanligt öppet vad de här skall 

bli, ff ett material som kan bli olika saker.  

K mm.  

Ma men. mm 

K ska vi kolla? 

Ma det gör vi? 

K det som du redan sett.  

Ma du gick på det väldigt ivrigt. Jamen det är avsnitt 9 då  

Mk mm 

 

De ser avsnitt 9 

 

Efter avsnitt 9:  

M fanns det nån, du som känner till det här materialet lite innan, när vi pratade om att sedet 

här tillsammans, fanns det nån tanke med att se just det här avsnittet, tänkte du? 

Ma nej, det var mer bara att det låg på mitten. Nu är det dom där två avsnitten som kommer 

efter som dom hittade på själva som låg lite utanför  

M precis som jag trodde vi skulle se idag.  



Ma var bara en tidsgrej. Och sen efter extraavsnitten har vi 10-18. Så det är liksom 9 avsnitt 

och tills idag har ni sett 7 avsnitt.  

Sista avsnittet ni ser är en avslutande diskussion utan att titta på film. För filmen med MK är 

17 avsnitt, ni kollar på 18 avsnitt, där 18e är att dom har en diskussion utan att kolla. Utöver 

dom här avsnitten är det dom två extra avsnitten  

M så det 18 tittar vi på tillsammans 

Ma så det 19 avsnittet är det ser vi tillsammans.  

K vadå är det inte med i länken? 

Ma nej för det är det som vi spelade in i... 

M Efter att dom kollar på sig själva 

Ma ja det är ytterligare ett efter det (snurrar) 

M men vi kollar på det som ligger uppe i länken 

Ma ja 

K 5 juli 

Ma ska dubbelkolla det där med det sista avsnittet 

ngt mer om det och tidsplanering 

framkommer ev att K har skola, och att M jobbar mkt.  

... 

M Det kändes som att du ville säga något om det här som vi såg tidigare när vi satt här nyss 

och så sa vi att vi tar en lite break typ.  

K vet inte om jag jag hade något speciellt, men jag tänkte mycket på att dom pratar om det här 

med obegriplighet och vad det innebär och vad det innebär att göra anspråk på det liksom. 

Och att det är en annan kontext nu där det är möjligt att kapitalisera på osäkerhet, men jag är 

inte helt säker på vad det var dom menade då med självutlämnande bloggar och så där eller 

influencers. Och det kanske inte va heller det vi menade då, den typen av, men det pratade 

dom ju om sen.  

M Precis, det är många begrepp som svävar runt och så känns det s att dom menade lite olika 

saker också typ. Det var min känlsa iaf.  

K I början fick känslan av att de var lite uttråkade "nu har vi hört dom prata om det 

jättelänge", och att de sa saker mest för att säga saker.   

M jag tänkte inte på det, men kanske, säkert. Alltså jag har  haft den känslan lite då och då tor 

jag.  

K men inte nu? 



M inte som jag, jag minns inte det iaf. Inte s nån stark känsla men. Tyckte det kändes som det 

flöt på ganska bra deras samtal, men vet inte vad jag skall säga om det 

K nej 

.... 

men man märker ju att de kommer från olika världar, vissa reffar till olika tillfällen och 

teoretiska, den här konf, texter, poddar och andra mer som "jag upplever att det varit såhär när 

jag varit på seminarium". Alltså olika tankesätt ock ingångspunkter  

M absolut och ändå ganska liksom  

K samma värld, eller? 

M ja ganska homogen grupp ändå på nåt sätt, jag tänker ungefär samma ålder och så 

K ja gud ja.  

M Eller det vet man inte så mycket om kanske men det man ser liksom 

K mm men altså olika angreppssätt, hur dom väljer att  

M ja men jag håller med men jag menar trots det 

K Jo men abs om man tänker alla har ju en viss ålder och samma hudfärg och pluggar filosoi, 

så på så sätt så, men det känns som som att dom har olika ingångspunkt i materialet och att 

det formar ganska mycket hur diskussionen blir  

M förlåt sitter och tuggar 

K det är mysigt.  

Men lite så typ, alltså om man pratar om det utifrån en meta-nivå på ett mer politiskt plan, 

vem som har möljighet att kräva det här, eller det här kan jag känna igen mig i. Alltså ur 

vinilken vinkel man angriper det man ser. Vet inte vad jag skall säga om det men det märks ju 

att  det gör olika saker beroende på vilken, var man kommer in i det ifrån.  

... 

Såg du andra saker nu när du såg det en gång till ? 

M nej haha 

K nej det var vad det var 

M nej men jag vet inte, svårt att skilja också från vad jag tänkte nu och förra gången. Men 

inget oväntat eller nåt jag ej mindes.  

.. 

K dom var lite färre den här gången.  

M men det här också med när dom pratade om att prata i små grupper eller i stora grupper på 

seminariet, vad det var som var, att det behövdes kännas angeläget på något sätt  

K stå på spel 



M ja precis och det kan man ju känna igen men så kändes det som att för vissa uppstod den 

känslan i mindre grupp, alltså man kankse hade olika erf av när det hade hänt, att det här käns 

så himla viktigt. Bara tänkte på att när vi har läst och gjort grejer ihop att det varit så himla 

fint typ, när det har känts kul, att det är hima angeläget för oss att förstå något som, att det 

känns viktigt, att ta saker på allvar, och att det känns som att det är stunder när vi filmat det är 

också då, alltså när vi inte haft den känslan av "äh vad gör vi" 

K det är då det inte blir något 

M nej alltså att man behöver känna att det är angeläget för en.  

Förlåt nu tänker jag relatera det till något annat, men dom pratade i nåt tidigare avsnitt om 

att vi sagt att filosofi kunde va kul, eller att ville att det skulle få va kul på ett sätt vi inte 

kände det var, och att det är så himla omtåligt, men att det känns är viktigt, också som en 

viktig aspekt av det, och det kanske är olika saker, att det är kul eller känns viktigt, men det är 

iaf, att det berör en på nåt sätt. 

K ja för att det är det som blir ed små grupper att det måste kännas som att man engagerar sig. 

att man ger något av sig själv och ibland kan det ju bli så som dom säger på olika avsnitt att 

bara "mmm va kul" och så är det som att hälften inte läst texten eller inte pallar riktigt, eller 

tycker inte det var intressant och så blir inget samtal. 

M nej. Och det räcker inte att jag bryr mig. Måste också finnas folk omkring mig som 

K att det är lika viktigt 

K att det är viktigt för andra också  

K verkligen 

M jag kan ju hålla på att agitera för något men det känns helt poänglöst om alla ba *gäsp*  

K verkligen 

M så man behöver varandra, eller andra i det, för att det skall kännas kul eller viktigt, kankse, 

eller det kanske är olika saker, jag kanske blandar ihop saker nu, jag hade liksom inget 

färdigtänkt, jag bara, ja. Det kändes som att det var så som dom sa bara. 

MaK mm 

... 

K men tycker dom vi är oändligt tråkiga, kommer du ihåg? 

M plågsamt 

K plågsamt, dåligt samarbete, jobbigt att kolla på, varför är vi bara två personer, det är 

bevisligen ett dåligt format osv.  

M jaa 

K Jaa, det kanske dom tycker, det var bara lite förvånande,  



M vad? 

K att dom säger det nu, efter så lång tid, så är det som att alla är överens om att gud vad 

jobbigt det har varit och tåkigt eller. Men som ett skämt eller nåt kankse, jag vet inte 

M ja fast jag vet inte var det verkligen konsenus? jag vet inte, med det känns som att det har  

luftats tidigare, att det varit jobbigt och tråkigt i bland men...Vet inte, svårt att förstå också 

hur... vet inte... ja... Alltså jag bara tänker att det också är ngt i det formatet som är svårt 

också,  att prata om nu om det här avsnittet specifikt, det blir liksom så, svårt att prata om ett 

svårt ett utsnitt sådär eller förhålla sig till... 

K en sak som dom sa då  

M ja, jag vill se den sammanfattande diskussionen på slutet.  

K direkt eller? 

M ja men har det givit något? 

K man hoppas ju 

M i, nej jag vet inte  

K Men sen är det ocks deras jargong och dynamik som man inte, eller som inte jag fattar iaf, 

eller dom har ju lärt känna varandra, så att deras såhär inkännande skratt refererar ju till något 

som är mellan dom, därför det blir lite såhär "jaha?" 

M ja. nej men dom sa väl det att två personer är en erkännt dålig form liksom, men det var i 

relation till att dom började prata om parterapi,  

K och förhållanden och  

M ja och man kan inte bara vara i den här lilla bubbla, dom här två personerna hela tiden 

K nej 

M men så är det väl också liksom 

K nej men så är det ju, men det var väl bara att 

M det tror jag inte var som kritik 

K eller? 

M eller? 

K för jag känner att absolut att jag håller ju med, det blir ekokammare, man kan säga sammaa 

saker, men det känns ändå som att skämtet var att det vi hade gjort var ett bevis på det, det var 

kvittot  

M ja 

K men det var ett skämt också men ja 

M ja 

K Det bara slår mig ibland att  



(M eller din erfarenhet hah) 

K dom är filmade, dom kan inte säga att dom har tråkigt men dom har tråkigt.  

M mm, ja men jag undrar också det, hur ärliga dom känner att dom kan vara men dig och med 

kameran i rummet.  

K nu ska jag tröstäta lite 

M eller det kan ju också va svårt i stunden, ibland kan man känna, eller det kan jag tycka iaf, 

att det kan va lättare att bekräfta något, men svårare att fomulera nån typ av, alltså vad det är 

man känner, typ att "det här var inte riktigt...", alltså om man uttrycker det, måste man ta hadn 

om det på ett sätt som kanske är svårt att göra i stunden innan man har det formulerat typ.  

Ma mm 

M tänker typ att det vi ser är spontana reaktioner precis när dom sett något, och i en sån sit så 

känns det som att man kankse inte är färdigformulerad i vad man kan tänka eller tycka. Jag 

kanske tänker eller känner något men jag vet inte riktigt vad det är,  för jag har inte formulerat 

det med hjälp av andra eller för mig själv. Och att såna saker som inte är formulerade än, då 

är det lättare att uttrycka positiva reaktioner för dom behöver man inte, ja men det är bara fint 

och kul, men att då uttrycka nån kritik som inte är färdigformulerad, som att kan vi börja i 

"vad är det som känns konstigt och fel" då vill man ta hand om, för man vill inte riskera att 

såra nån avsändare eller oss eller Marius, då kankse man känner att det blir svårare att 

utttycka sånt som inte är färdigtänkt så att en sån spontan reaktion kanske man håller inne. 

Eller vet inte, så tänkte jag förstår ni? 

MaK mm 

M Tills man förstår vad det var. Och det kanske inte måste va neg kritik, men bara saker öht 

som man inte vet riktigt var det skall leda, äh jag vet inte vad jag säger tror jag.  

Haha 

Eller vad jag ville säga. Nu började jag tänka att det inte var sant.  

K att vad inte var sant? Det du säger eller? 

M Eller det är väl det dom gör, sitter och försöker förstå typ, tillsammans. Men jag vet inte.  

K men vänta vad pratar vi om? 

M nej men ja vet inte  

K nej men pratar vi om säger dom det dom verkligen tycker, är det det vi pratar om? 

M ja det är väl det som är frågan och så började jag liksom snurra in på att de tkankse är 

svårare att komma med kritik typ, asså dålig kritik, men jag vet inte. Då lät det som att jag 

antar att alla sitter och tycker massa saker som dom inte vågar säga, det är inte det jag tänker. 

Det var lite som att jag snurrade in mig i något.  



K tänker också att skulle såklart kunna va så att dom sitter och tycker massa saker dom inte 

vågar säga men känns som att det säger saker, men ibland känns det som att man kanske inte 

har så mkt attt säga. För man ser något och så är det massa grejer i det, typ som nu, nu har vi 

ju pratat om att dom skämtade, mne det vara ju bara 2 min av timmen som vi såg och då.. Det 

blir svårt att veta vad 

M jamen vad är det man skall förhålla sig till ens. Jag tycker det känns svårt, jag förstår att 

dom tycker att det känns svårt. Eller var svårt.  

....  

K men... dom talar också lite om att vi lämnar öppet för dom, att dom kan plocka upp trådar 

ur vår disk och diskutera. Och som att det verkade ändå, jag vet inte, nu känns det som jag 

målat in mig i ett hörn av bra eller dålig kritik. Men känns ändå som att dom tyckte att det var 

kul   

M mm 

K eller det fanns en slags... dom tyckte det på något sätt. eller såhär vi har gett dom det.  

M mm. ja och att det fick va med, de små trådarna, att det alltid är så när man tänker eller 

talar om nåt så kommer man tangerar massa olika grejer som man inte, man kan inte fördjupa 

sig i exakt allt för då blir det ju liksom ingenting, utan då blir det som att man lämnar massa 

grejer också, men ja 

... 

K återigen pratar dom om terapi 

M gjorde dom? 

K ja, bilden som sammanfaller med sig själv och psykoanalys.  

Men vad skall man säga, den här relationen till bilden och till själv, aktuell idag med olika soc 

media och sådär.  

M mm 

K men att det är något annat som, det här handlar ju om erf av att bli filmad och va med på 

fillm och se sig själv. Det gjorde do ju också klart efter ett tag. 

M mm 

K Men jag tänker att det på ett sätt alltid är en närvarande grej, i ett närvarnade samtal, men.. 

mm.. 

... 

M ja 

K ja 

... 



K Det känns som att det här var lite som ett mellanavsnitt, eller förstår ni? Jag vet inte 

M Vilket är breakdownavsnittet? 

K efter det här tror jag, 10. Det är jag ju väldigt spänd inför att se vad dom känner.  

M det var roligt, jag tror det var typ i början 4 avsnittet så referar dom tillbaka till avsnitt 2 

och säger att gud det var så dålig stämning. Och ja ba ouch (väntabara) 

K ja men samtidigt, jag vet inte om det var så dålig stämning i 10  

M nej 

K utan kanske mer väldigt utelämnande. Eller fint på något sätt kanske 

M jo  

K men absout, det byggs ju upp där innan 

M mm 

K men det känns som att det här var ett såhär trivsamt ellet inte så jätte innehållsrikt avsnitt, 

eller lite såhär reflexivt liksom, jag vet inte, jag tänker på det vi gjorde, alltså det avsnitt som  

dom såg 

M mm 

K det var ju dom två avsnitten från Falerum eller hur? 

M mm, precis 

K där det liksom börjar hända något, men sen så... mm 

M men alltså nu känner jag liksom, nu försöker jag minnas hur det va, och vad det är att titta 

på sig själv, men det är som att jag har inga minnen, utan alla mina minnen är liksom, eller det 

är bara filmen liksom.  

K men det var stort hus tex.  

M jo men jag kommer ihåg lite saker runtomkring 

K du hade en polismössa 

M ja men det är också något jag minns för att det finns en bild på det.  

K också var det en fårfäll och 

M ja men nu försöker jag, alltså sannningen, bakom den här filmen av att ok vi sa dom här 

sakerna, såhär kände vi, såhär reagerade vi när vi tittade på det här typ. Det finns på film typ.  

K vad hände sen? 

M men var det så typ? Eller hur var det? Jag vet inte.  

K jag har ganska många minnen från den där 

M ja, men jag minns typ att vi hade ett samtal som jag tyckte var så himla kul 

K mm exakt 

M och så gick din kamera sönder 



Ma mm 

K just det 

M så det kom liksom inte med.  

Ma visst var det efter ni hade sett första gången 

M ja 

K ja och det var på kvällen va, vi hade druckit 

M ett glas vin 

K vin 

Ma ja 

K ja jag minns också. Men jag minns också att vi åt  

M citronformage 

K härliga frukostar, olika grönsaker, att vi hängde där, och kollade ganska mkt, alltså att tiden 

gick åt till det. Och sen så kanske man var i fred lite och skrev  

M ja men jag kommer ihåg det där men jag försöker såhär åter- 

K känslan 

M ja precis. ja jag vet inte, jag bara... mm 

Ma men var det nåt med det där samtalet som inte kom med som du tänkte på? 

M nej jag minns inte det riktigt. Jag minns den känlsan bara 

K ja att vi hade så mkt att säga eller att det var  

M m 

M men också känns det som att det var, jag kan inte heller riktigt relatera till att det var, asså 

det var som att man kom på saker första gången, fast det var uppenbarligen inte första gången 

man kom på det, men att man kanske förstod något på nån ny nivå eller på nåt annat sätt. Att 

der var så himla mycket såhär att, ja men som att prata om det ofärdiga eller långsamma, vad 

det betydde för oss i det där sammanhanget 

K ja exakt 

M att det kändes som  

K det ändes som insikter liksom 

M ja precis. Och att jag liksom saknar det på nåt sätt. Eller så romantiserar jag det, jag vet 

inte. Gud vad jag lät sådär gammal och grå. haha 

K men berätta på vilket sätt du saknar det, eller vad menar du? 

M nej men jag vet inte, det känns liksom som att man, men det kankse beror på att man ser sig 

själv och är yngre och att man nu har redan, alltså jag känner mig lite less på allt det där... 

K på allt det där? 



M nej men att att dyka in i ett samtal om osäkerhet eller så, det känner jag att såhär gud jag 

har gjort det så mycket.  

K ja det är pga att du gjort det så mycket.  

M jo precis, men det kändes som att då hade vi inte den känslan inför det.  

K det är något som är angeläget som har 

M ja men nu har det lagts så många lager på det så det är så svårt att komma åt den där 

känslan av att det kändes akut.  

K ja jag tyckte också det, det kändes det då, det var så här yes  

M precis men det tycker jag är fint, och jag tänker mig att det syns mer för nån annan än för, 

men vet inte, men min känsla inför det blir lite såhär ouch,  

K nu eller? 

M ja 

K vilken känsla? 

M ouch 

K ja det förstår jag, men inför vad? alltså att prata om sånt här eller inför att vi... alltså förstår 

du vilket? 

M nej jag vet inte. förstår inte frågan, nu känns det som att jag uttryckte mig konstigt kanske.  

K nej det var nog mer att jag: Är du trött? Vad är du trött på? Alltså är du trött på.. 

M nej men jag inte trött på? Nej men jag tror bara såhär, kanske sa kontigt, men att det kändes 

så himla angeläget då 

K mm 

M och det känns långt bort på något sätt.  

K mm 

M ja. bara så. kanske, jag vet inte. Jag försökte nog dra nåt mer ur det, men jag vet inte. ja 

K Ja men jag kanske kan förstå det, eller det kände jag nog också när jag kollade, för när jag 

minns dom där avsnitten så minns jag det verkligen som att jag är nåt på spåret 

M ja haa 

K men så kollar man på det nu och så här det såhär men gud, jag vet inte om dom nu känner 

det  

M nej men precis 

K och eller fattar det.  

M precis 



K ngra kändes det som ja det här är ett intressant spår andra var så här det där är så länge sen, 

det finns inte längre, det narrativet är gjort, alltså som att det har fått en annan betydelse nu, 

det är inte lika laddat av potential eller så som det kändes då.  

M mm 

K Och det känns, för jag tycker det var spännande det hon sa, hedvig? hon med brunt hår? 

M alltså jag vet inte vem som är vem 

K ja hon med kort brunt hår, hon som tog upp längre och så, det känns som att hon hade nåt 

att säga, men det inte kom ut, och jag blev så nyfiken på vilket sätt det har har blivit en trop 

nu att man kan använda sig av sårbarhet, det hade varit spännande att vara med i 

diskussionen, jag hade velat veta vad som har hänt, om dom har nån analys, och också  

jämföra det med vad det var vi tyckte var potnetialen i det.  

M ja men var de inte också... tänker det också handlade om att... förstå ngt på ett nytt sätt, 

dom pratade om att vi pratat om att sårbara eller plasticiet.  

K men var det inte lite i relation till butler också? 

M jo säkert, jag kommer inte ihåg, men jag tänker att det också  

K sårbar, formbar 

M ja och att det också såhära, det är kul med insikter typ haha 

K hah 

M att man ba "åh gud man kan förstå det här på det här sättet eller det här på det här sättet 

etc"  att det var mkt sånt, att vi hjälpte varann fram till sånda insikter, eller iaf hade en väldigt 

engagerad medpartner i en sån dikussion.  

K vi hade vår egen världsåskadning liksom, eller vi byggde en egen gemensam förståesel av 

vad det handlade om, alltså dom centrala temana i vårt.. 

M mm 

K alltså så är det ju, det känns ju som att nu mkt senare när vi skrev vi tre ihop så har vi ju 

tagit up dom temana igen. Så det aldrig slutade handla om det. 

M nej just det fem nyckelteman 

K ja, så det är ju så det är 

M ja. Varför är det så kul då att förstå? Nej förlåt, känns som att jag flyter runt här nu.  

K Ska jag kasta livboj eller vill du fortsätta flyta runt? 

haha 

M Nej färdigsimmat 

K varför det är så kul att förstå haha saker har vi ju också verkligen pratat om under tiden 

detta pågått. Men det hanldar väl lite om i vilken något som är obegripligt från början, dvs 



upplevelsen av att vara en person eller liksom vem är jag och du och vad håller vi på med? 

Det är ju obegripligt i ett helt utrsträckt rum av tid och erfarenheter men genom filmande och 

genom att sammanfatta som vi gör nu så blir det nånting men det blir liksom trådar eller spår 

av allt det hära som är obegripligt eller för mycket typ och det är ju tillfredställande liksom,  

när det blir en röd tråd, det blir nåt, men vad är det? kan finnas en njutning i det att det blir 

sammanfattat eller nedskrivet eller inspelat då, och lite mer hanterbart? 

M ja men och ibland känns det som att det blir roligt först när man kan formulera varför är det 

kul eller viktigt, och så kan man göra det och då va "nu hände det nåt", eller så 

K ja man skapar meningen då.  

M ja, nej jag vet inte 

K jo det tror jag. Men att det är väl också det, att det ju alltit bli overstated. Men det är därför 

det känns, eller jag vet inte om det är därför, men just nu började jag tänka såhär, för vi är så 

himla, har haft den här diskussionen så mycket liksom, och så återkommer den hära "vad är 

det obegripliga" och då känner man såhär att nu är det inte intressant längre, nu är det 

overstated, nu had vi sagt så många gånger att 

M nu måste det få va nåt annat för att det ska va kul igen 

K ja precis det måste byta skepnad, eller det måste förvåna oss lite. Det är som att man bara 

kan säga "vad kul vi har" en gång.  

M "gud va mysigt" 

K ja haha. Ja för då blir det plattityder.  

M mm 

K så det kan ju ha med det att göra 

M ja eller att det det förlorar sin, ja precis mm 

K att det känns spännande och betydelsefullt 

M mm. suck - jag bara andas ut.  

... 

K tänker nu, när man ser det här avsnittet löstyckt ur sitt sammanhang en gång, och det var en 

vecka jag sen jag såg dom andra, och då såg jag ganska många i sträck, det får en helt annan 

känsla, typ som att det inte riktgt står för sig själv, för det är ju replik på det vi gjort. Men 

också när man ser några st blir det som att följa ett kontinuerligt samtal. Dynamiker som 

förändras, men när man bara ser ett så blir det så ensamt, behöver det dära ”fortsättning 

följer”.  

Men de andra specialavsnitten, hur gör vi med dom? 



Ma vi kan ju tänka på hur det känns det vi gjort idag, om det känns som bra form. Om vi skall 

göra på samma sätt 5 juli när vi setts nästa gång. Men de två avsnitt som kommer är ju något 

som dom tog inititaiv till själva, att testa något annat, som var att läsa, men att ändå läsa något 

som relaterar till filmen och som ni hade läst.   

M vad läser dom? 

Ma Då läser dom ju "what is fem philo" diprose och så läser dom en text jag inte kommer 

exakt ihåg vad titeln är 

M ja du har tjuvkikat 

K ja kollade bara, dom säger aldrig vad den heter, men dom säger diprose och då tänkte jag 

det måste va den 

Ma ja men det är den och sen så är det en cavarero-text som typ 

M va läskigt 

Ma typ som kortare artikel av "for more than one voice" 

K och den har inte jag läst, bara du (M) 

M ja, men då känns det som läskigt att då kommer nån slå hål på ens förståelse typ 

K nej det tror jag inte 

M nej.  

K men jag kände 

M det gör ingenting haha jag kan ha missförstått haha 

Ma det är möjligt haha 

M vill bara säga det för kameran haha 

K men du har ju inte sagt det till dom, vad din förståelse är  

M nej men det känns som att jag pratar mycket om... 

K men vi har ju läst what is fem phil tsammans, men vi har ju inte läst den andra.  

M nej 

K men du har läst den andra, du har läst boken typ 

M m, kan berätta för er sen 

K men då skulle jag vilja läsa den artikeln 

Ma ja men jag kan skicka den, idag.  

Men jag tänkte bara på upplägg, det jag tänkte nu när jag tänker efter var, att lite som idag 

hade ni sett 8 och så pratar vi om den och ser 9 och så pratar vi om den. om vi säger att ni ser 

tom 18 som är deras slutdisk och så pratar vi om den, eller att tom den, och sen är den sista vi 

gjorde ett halvår senare, där är det bara fyra som är med.  

M vilka då? hah 



Ma du får se. Men då är det som lite tillbakablick men hur det skulle kunna fortsätta kring det. 

bara tänker att om vi skall se ett ihop så är det ändå käckt att vi ser det där sista tror jag 

M ja det låte väl bra.  

K det låter bra  

M men skall man inte börja med att se på det och sen prata?  

Ma ja det kan man också göra 

M eller nu kändes det som att  

K mm 

Ma ja det kankse är bättre  

M så att det inte bara blir såhär att man sitter och... 

K för då blir det ett avsnitt till 

M det blir som att prata i smågrupp, inför att sen prata i stor grupp 

Ma exakt.  

K men också att det avsnittet som vi såg nu, kändes inte som det tyngsta. så det känns konstigt 

att just det skulle få ett eget samtal, om dom andra inte fick det.  

Ma ja men det låter bra, det enda är att jag har liksom inte klippt ner det sista avsnittet, det är 

typ två timmar nu, skall ta ett tag med det och se om det går att få ner lite men det är liksom 

intressant hela vägen.  

eller så kankse vi pallar 

M jag vet inte, eller så pratar vi innan.  

Ma kan ju kolla det sista och sen snacka och ta paus. Att det inte blir så ryckigt.  

K mm det låter bra.  

Ma ok. så får vi se hur mycket vi hinner också, om vi inte hinner med, igenom så får vi flytta 

fram 

M ja det skall nog gå bra, jag satsar på det, får plöja igenom lite, men vi kan ju höras annars 

Ma ja. Extra avsnittet är  

M inget du rekommenderar 

Ma jo 

M skoja 

Ma men det är ett tillfälle, men dom reffar tillbaks till det också, det är en händelse  

M ja skoja 

Ma men det är två avsnitt men ett tillfälle, bara delat för det är lite långt  

K vem skall vi va hos då 

M kan se när vi närmar oss 



Ma något mer för idag, som behöver ventileras? 

M nej.. 

K känns som att man inte kan säga så mycket än, eftersom det är på gång eller det är mitt i, i 

det här att vi skall kolla på dom och så. Jag brukar ha våra avsnitt uppe på sidan för att kolla 

igenom lite vad dom pratar om.  

M jag har också dubbelkollat lite.  

K men vet inte om jag har nåt att tillägga 

M har du nåt Ma? 

Ma nej.  

MKMATack för idag.  

 

MK 5 Juli 

De har sett gr 10-18 

 

Ma ok då är jag lite redo 

MK mm 

Ma trycker på rec om ok för er 

MK mm 

... 

K ska vi prata om ett avsnitt i taget eller om allting? 

M oj vet inte... vet inte... det var bara som att det blev lite blankt nu.  

Ma ja 

K men du har din, eller du har också antecknat eller? 

M ja jag har antecknat lite och så har jag försökt att liksom förstå typ vad.... det blir så, det 

blir så många intryck, så många olika saker som händer, svårt att sortera typ vad 

K ja 

M hur dom sakerna relaterar till varann eller står för eller visar eller betyder eller kan betyda, i 

efterhand typ. Men det är kankse det som vi får prata om sen lite mer. Jag känner bara att jag 

vill se det här sista. Men vi kan börja prata om det här som vi har sett. vet inte om man gör det 

från början till slut eller vad tänker du? 

K nej jag undrade, för jag har både, har skrivit antecknigar från varje avsnitt, men jag tror att 

egentligen har jag skrivit bara typ vad dom säger.  

M ja men det är lite samma, jag har bara skrivit typ saker som händer. 

K och sen i slutet av allt så skrev jag några sidor typ, som jag hade tänkt på under tiden.  



M mhm, vill du inte berätta om det? 

K ja, men jag undra om dom sidorna egentligen relaterar till dom sista avsnitten lite mer 

liksom. Men jag kan ju säga det nu ändå. Men, för då var det ju i sista avsnittet, men då är det 

som att vi börjar där nu. Ja för att det har ju kommit upp några gånger nu att, vem var det, typ 

So, som säger att "vi gör ingenting, och dom gör ingenting" på skämt eller lite såhär oklart. 

Och så i sista avsnittet säger du Ma tror jag att "jamen känns det så att ni inte gör något här?" 

Ma mm 

K Och det tyckte jag var skönt. Att det liksom togs upp, för det har liksom varit en sån här, ja 

en slags stämning där man implicerar, nej insinuerar, att det här är ju bara ingenting, och att 

det är lite oklart för mig när jag har kollat såhär, vad betyder det?  

M att dom säger så? 

K ja, vad menar hon när hon säger så, och att det känns som att det inte är helt klart för alla i 

rummet heller kanske, vad det betyder. Men att det känns som att det finns en sån förväntan, 

att "alla förstår ju vad jag menar" 

M mm 

K Så det tyckte jag var skönt att det kom upp. Och att då kom det upp också olika upplevelser 

av att ha tagit del av det här.  

M Men var det inte som att det ändå fanns en känsla av att... Jag kände att det ändå fanns kvar 

typ, "vi har inte gjort så mycket, eller vad är det här?, vad har det här varit för oss? vad gör vi 

här?". vet inte. att det var lite plågsamt att titta på ibland tycker jag, den känslan och att dom 

pratar där i några avsnitt, vet inte där i 10, 11 också om att "är vi typ såhär studieobjekt?" och 

att man bara har satts såhär att "varsegoda!" och sen så har det kanske varit svårt att iaf den 

formen av att titta och sen prata om ett avsnitt, ja men just det här att vad står saker för, vad 

är... ja 

K mm 

M vad är vad och vad betyder det för mig och för oss och typ att hela tiden behöva skapa den 

där meningen för sig själv eller för sammanhanget liksom. Att det kanske inte så tydligt 

relatera till nåt utanför rummet utan att det är såhär "nu skall vi här hitta på nån slags mening 

med det här typ" 

K mm precis 

M eller det var skönt att det adresserades håller jag med om men jag vet inte om, jag kanske 

missade något som kom fram där. 

K nej men det vet jag inte men jag tror bara att jag har tyckt att det har varit lite jobbigt att det 

har flygit runt det här "ingenting" och att "vi göri ingenting" och att det ställs emot, det är 



ironiskt sagt på nåt sätt, och det ställs emot kankse en idé om att skapa innehåll, som du säger. 

Men det är också som att dom pratar om oss, "vi lyckades - vi gjorde ingenting till slut" och 

sådär. Jag tycker att det har varit en dubbelhet i det för jag tycker att det varit som att ibland 

så känns det som att dom visst säger, tror att det var nån gång så säger dom "det hanldar om 

nånting, men det är nånting där, men vad är det som är där" och sådär och att det blir lite 

sådär, vet inte men kanske kontrasten om att något är meningsfull och nåt är meningsfullt. 

Eller alltså ingenting låter ju som att det inte är värt nånting heller och kankse skönt att det 

togs upp på ytan att vad betyder det här "ingenting"? Ja men då kanske det är just den här 

konflikten mellan att skapa innehåll vs att, för dom pratar väl om det sen också om det här 

med att det är så utspritt, det är inte så konkretiserat. Men ja, vet inte alltså... Jag hade nog 

inget såhär jätte.. 

M mm ja 

K liksom jättetydligt att säga om det men 

M men det blir lite slutna rum, först du och jag eller vårt såhär  

Ma mm 

M bara, att vi kommer inte längre, vi måste typ, eller harva på, och sen så blir det här 

sammanhanget ett nytt sånt sammanhang som också inte tar sig ur sig själv på något sätt. Eller 

nån sån här känsla av att det känns instängt, eller? 

K ja. precis, det här med frustrationen som finns. för den har jag också funderat på, eller jag 

tyckte det var intressant. Tror också nån sa såhär: "jag vill ha mer information" plötsligt så 

vill man ha mer information och liksom mer kött och då tycker jag att det är också en 

spännande grej att det uppstår efter att ha sett 17 avsnitt. Och vad betyder det liksom? Alltså 

vad innebär den där käsnlan av att vilja ha mer? Men nu känns det som att jag så nåt annat än 

att svara på det du sa. Men  

M öh haha 

K men du sa något om, med ramarna 

M nej men absolut, det är väl lite... försöker bara förstå vad den där känslan är.  

K ja men det känns ju lite som att det handlar om att vilja vara till lags. till en uppgift som är  

M mm, det sa dom ju  gansk många gånger också 

K ja. Att det inte var helt klart vad dom skulle göra typ, och då var det ju det avsnittet som var 

kanske 8 eller nåt sånt när du Marius berättar igen vad är det som är syftet, och så klarnar ju 

det upp. Men det är ju intressant det där med att dom bryter med formen där efter, inte, ja dom 

har ju den här läsecirkeln, men jag menade när dom har den här konflikten med att My har 

fått ta en viss roll i projektet, blev avbruten, så börjar dom med den här rundan typ. Då är det 



ju också något som händer, med deras stämning, jag vet inte, tycker det var ett fint avsnitt 

också när dom pratade sig igenom den grejen och hittade på den här rundan eller vad man 

skall säga. Men samtidigt så är det som att det stannade av lite, efter att dom bytt form eller 

vad man skall säga, det var som att det hände något med... vänta jag skall se... ja, det är nåt 

som händer liksom, med att det blir lite typ... slätstruket eller nåt. Men det känns också som 

att det är bra eller som att det sker på bekostnad av något annat men att det också gör att andra 

får komma fram och prata mer typ. jag tänkte på det 

M ja jag tänkte nog inte på att det gjorde jättemycket liksom. Jag tänkte nog inte på det som 

att det var nåt som...  med det är väl vilka narrativ man skapar också.  

K mm, hur menar du? 

M nej men det här med att runda, om jag tolkar dig rätt när dom började med att alla fick säga 

ngt efter filmen så var det som att något dog i samtalet eller det var något som... men jag tror 

att jag tänkte att det flöt på ganska likt som det hade gjort det samtalet ändå typ 

K mm 

M eller jag vet inte om jag tyckte att, ja jag vet inte, äh det spelar kanske ingen roll, det 

kanske var på båda sätt eller man kanske kan läsa det på olika sätt, menar inte att det inte var 

så men  

K jag tror jag kopplar det till att Minus nån stans i slutet, att hon var så här frustrerad och att 

det inte kändes som att hon nådde fram, eller att det var ett samtal som aldrig fick 

M just det, men det kändes som att den känslan hade funnits med länge.  

K ja, jo det 

M eller jag vet inte 

K så kanske det är iofs  

M men dom pratat också om sin egen roll, eller som jag har skrivit, avsnitt 10, 11 och 12 typ, 

att dom hade, just det, att dom hade lite andra, som pratar om sin "vad skall vi göra?". Det 

känns som att dom hade andra förväntningar kanske på vad det skulle vara, att det känns mer 

som en uppgift typ, att dom inte kände sig som medskapare och att det blir en begränsning i 

uppgiften att bara titta, att dom redan är där som nån typ av kommentatorer. och ur det så 

kommer " jamen vad har vi behov av? vad vill vi göra typ? och så var det nån som sa att 

filmen mot slutet rör sig mest mot nån tankemässig nivå och inte på en begärsnivå, attt vi inte 

har så mycket begär i det och att det är svårt att reagera på det då.  

K det hade jag nog lite svårt att förstå tror jag 

M jag tänker att jag kan förstå det och känna igen mig i det. Att det är så här att mot slutet, det 

blir mycket samtal om formen och vad ska vi göra och hur skall vi göra och hur skall vi 



komma till rätta med formen och typ vi tittar på något men liksom då är det som att vi sitter 

och har en uppgift och det är inte drivet av ett begär så mycket som i början när det var såhär, 

när filmen var något som förhöll sig till något annat, utan att det blir det som vi gör plötligt 

förhåller sig till det här som är filmen, som att det skett en vändning. Jag vet inte, var lite 

halvfärdiga ord där men ni förstår kanske? 

Ma mm 

K ja 

M ja och det tänkte jag på, det var svårare att reagera på och jag har nog känt lite samma när 

jag kollat på dom också att när det har känts lite som att, när dom känner saker, det är lättare 

då att ta till sig eller att känna något själv inför det man ser och att det blir ganska mastigt att 

bara... 

K "vad skall vi göra?" "vad skall vi göra?" 

M ja, och att jag också känt mig ganska rastlös i tittandet bara att ibland så... ja 

K ja precis.  

M så det tänker jag nog va sant eller jag förstod det iaf.  

... 

Och sen pratade dom en del om grupp dynamik också . När man inte är två eller tre bara, utan 

när man är en stor grupp, vem lyfter upp och bekräftar och sådär. särskilt tänker jag på, och 

jag vet inte om det syns på ett annat sätt eller om det syns mindre, eller på ett annat sätt iaf när 

man ser det på en film såhär för det blir ju liksom. Jag tror att dom sa det nån gång att när du 

pratar till oss så var det som att "jaha men så ser dom ut när dom lyssnar".  

MaK mm 

M och jag vet inte, men jag tror förra gången sa vi något om det också att det var fint också 

när du pratade och gruppen satt och lyssnade på dig och vi ba "oj det finns den här biten 

också".  

Ma mm 

M och att ibland när man sitter här (i det man ser i bild) och hör något så faller det platt på 

bordet och sen så ba "ner gud va jobbigt", men sen så kanske det finns en massa bekräftelese 

mellan folk i rummet, men det syns inte riktigt.  

K nej just det 

M men dom pratar också, det var inte det riktigt jag ville säga, men jag tyckte det var 

spännande hur dom, att dom ändå pratade om den dynamiken av att vara en grupp och ibland 

hur saker, att det inte blir tydligt hur man, eller hur man måste vara extra bra på att komma 



ihåg att bekräfta varann för det ligger då på alla på nåt sätt eller så. Men att man får olika 

roller i det och att det blir svårt när det inte sker.  

K ja och det aktualiserar ju men den här konflikten 

M mm, ja precis 

K och jag tyckte det blev så fint att, dels tycker jag dom var så himla duktiga på att lösa den 

där konflikten, alltså modigt dels av My att ta up den, men också hur alla andra var "jag 

förstår och vi gör om på bättre sätt", att det var så himla fint ansvarstagande som dom gjorde 

tillsammans. Men att dom lyfter då att det spelar ingen roll hur mycket man tänker på utan 

ibland bara... alltså dynamiken liksom sker eller vad man skall säga, och att det liksom är 

något annat eller att det händer 

M ja 

K ja 

M det tänkte jag också på, och apropå den konflikten eller vad man säger, att det blev så 

mycket ett, att dom återkom till det, gång efter gång, och att My inte var närvarande heller på 

dom gångerne efter det 

K just det 

M då    

blev det som att det blev som en berättelse som bara handlade om den här sidan och vi, det är 

här och här, det är här det finns en konflikt och vi kan inte förstå varandra, varför är det så?, 

och så blev det bara mer och mer sant, och sen så är det nån som säger i sista avsnittet något 

om att det kanske också är ett narrativ som byggs upp här och att  

K just det, att det skapas efteråt liksom 

M ja och hur lika är vi? hur väl förstår vi varann? ibland så har jag haft jättesvårt att förstå den 

här personen, my typ, och ibland jättesvårt att förstå dig, men att det blir inte en del av 

berättelsen nu, det tänkte jag också bara. För det tänkte jag mycket på hela tiden, eller det 

tyckte jag var jobbigt, att det blev så mycket en sån positionering på nåt sätt. Eller att det 

skedde liksom, och särskilt när den ena positionen då inte var närvarande i rummet.  

K ja men  

M men det var ju bara kanske en lite parentes typ, eller ja 

K jo men ändå liksom, jag håller med, och det var också det, tyckte jag var bra i slutet att det 

liksom, dels då att Minus sa det, det där med att det är ett narrativ som skapas, men också att 

det kom upp att, ja det kankse hänger ihop med det här "ingenting", att det kom upp en fråga 

att "men jag tycker att det har blivit såhär" och då plötsligt att det kommer upp massa andra 

tankar och åsikter som kanske inte har luftats hittills om var det är vi varit igenom och vad 



man har fått ut av det och det tyckte jag var skönt och dom erkänner ju hela tiden... men det är 

ju som, precis, ja... vet inte, det är intressant liksom hur dom genom projektet har skapat olika 

narrativ om dels vad som hände mellan dig och mig och vad som händer i vårt projekt som 

helhet och vad dom håller på med och vilka roller dom har till varandra och så, men hur det 

faktiskt också rör sig hela tiden  

M mm 

K men det ä rockså intressant hur vad skall man säga vår dynamik, eller filmens dramaturgi 

som vi har skapat, hur den på något sätt reproducerar sig i dom, som att dom hamnar i den här 

evighetsloopen "vad håller vi på med? vad skall vi göra?" när vi gör det och vi har nåt slags 

prata-ut-samtal och ett samtal senare så har dom det, alltså det är lite knäppt liksom haha. Det 

är ju någonting med, jag vet inte vad det är som gör det, och det är kanske den situationen 

men kameran och att vara inför varandra och att prata om hur man pratar och så som 

aktualiserar såna frågor och, ja 

M jag tyckte också det var skönt, sista eller näst sista avsnittet tror jag som det var Arild som 

sa "jag hatar den där kameran" 

Ma m 

K ja 

M jag bara kände såhär "ja. ibland är det så".  

Ma m 

M jag vet inte, det var skönt tyckte jag att han sa det.  

Jag vet inte vad det är att hata kameran men alltså att det ändå blev en, att det ändå gick att 

prata om det och att det har dom ju gjort då och då men det känns som att det var något som 

gick emot den hära känslan av att behöva vara till lags eller att man vill vara såhär duktig, att 

man har fått den här uppgiften eller så, det kändes skönt att se eller höra stunder när det ändå 

kan bryta mot det tyckte jag, och att det ändå var ett exempel på något sånt. Jag tänker att det 

har hänt andra gånger också typ, för att man ser att det är såhär obekvämt.  

MaK m 

M ibland liksom. Sen är det svårt att säga vad det är som gör det. Det kanske man läser in att 

det är det här och det här, och så kan det va helt andra grejer liksom, typ att man bara är låg 

eller så 

K ja, tänker att det också är svårt, eller att det ibland blir lite, eller jag tycker det är bra att det 

kommer upp, men att det blir lite förenklat: vi mot kameran eller Kajsa och Maria mot 

kameran. Det var ocskå som att dom pratade om det här med revolt att  

M just det, ver var utifrån att vi pratade om det på filmen 



K ja, men också tror jag det var nån som sa "marius, släpp dom fria, dom lider" eller nåt sånt. 

Och jag vet inet vad är man ser, alltså det kan ju vara en hel situation som man har svårt att 

vara i, som kanske inte har att göra med... Alltså jag tror inte jag gillar den här dikotomin som 

skapas av att det just är inför kameran som är liksom såhär där konflikten är, för det kan ju 

lika gärna ha varit mellan oss eller typ att man själv bara är trött och inte har något att säga 

och att det är det som är jobbigt. Men så blir det som att man läser in den här, ja jag vet inte, 

typ "vems projekt är det? vem är det som driver på?". Alltså det blir såna grejer. Vet inte 

riktigt, jag kan inte riktigt, men jag tycker typ att det blir förenklat och att det blir svartvitt på 

nåt sätt. Såhära "det är inför kameran som den här..." alltså som ibland i deras samtal har allt 

handlat om vad som pågår mellan oss. Och så helt plötsligt skiftar det och så handlar det bara 

om vad som pågår mellan den här (? se bild, men kanske kamera-karaktär?) vs den här och 

det är också en förnkling på nåt sätt. Det är som att det bara finns två postitioner ibland i 

förståelsen av vad det är som skaver i en situation. Eller inför att liksom 

M ja fast det kanske är svårt att förstå det på "det sanna" sättet eller liksom, vet inte, svårt att 

förstå. Men nu bara kände jag att det var något som, jag bara försöker förstå vad det är som 

gör det så obekvämt, trots att såhära... alltså jag tycker inte att det är obekvämt som att såhära, 

alltså nu tycker jag inte att det är obekvämt, som att jag känner mig utsatt eller så. Men det är 

ändå något som är, alltså man blir lite, eller jag känner mig lite hämmad. Och nu bara tänker 

jag att det handlar om att man är i ett rum och så att jag aktivt måste tänka bort den här 

(kameran). 

MaK mm 

M alltså att man är så, man vill ta in allt och så vill man prata till allt och nu så känns det som 

att man måste aktivt sitta och låtsas bort en lite del eller så, vet inte. Eller att det är något med 

det, att det blir som svårt att, man kan inte vara helt närvarande för man måste stänga av en 

liten del av det som sker för att kunna va närvarande i, eller det är något med att inte kunna ta 

in allt typ.   

K ja precis, uppmärksamheten eller sådär.  

M förlåt, det vara bara som att jag tänkte vidare medans du pratade, haha, skall bara avsluta 

min mening. Nej men alltså, att det blir förenklat.  

K ja 

M men är inte allt en förenkling då? Är det en kritik, eller, jag förstår inte vad det betydde 

kanske? 

K tänker lite på, vet inte om det är en kritik, tänker mer att det blir som en trop, alltså nåt man 

dras emot. Och jag tycker också det var ett samtal mellan So och He, och tror det var So som 



sa att det är ett våld eller nåt, att kameran utövar våld eller att representationen är våld och att 

He var såhär att "nej men kan man verkligen prata om våld, är inte det lite överdrivet i 

relation till vad det är som händer?". Det är väl något i den spänningen kanske som, alltså det 

är ju klart att det är ett våld att bli betraktad och att känna sig betraktad, men det är ocskå 

något specifikt i att välja dom orden och att liksom 

M just det, fast jag tycker inte att dom pratat så mycket om det som ett våld 

K nej 

M elle vet inte, tänker också att det finns nyansera i hur dom diksuterar och börjar att prata 

om att "ibörjan så kändes det, jag kände mig mer hämmad i början, nu känner jag att det är 

mer bekvämt". Och att nån annan var såhär "det blir typ värre och värre". Alltså att det också 

finns nyanser i hur man själv upplever att, och att det både handlar om att vara i en grupp som 

håller på att lära känna varandra och vad det är att tala inför varandra och andra i det rummet 

och att ha en kamerablik på sig typ 

K m 

M att det finns nyanser iaf i dom känslorna av att det gör något typ, men att det kan göra det 

olika mycket, jag vet inte. Men då kanske det mer utgår ifrån någon känsla av att "såhär 

känner jag i den hrä situationen", men jag vet inte, det blir ju så inför något man känner något 

för, jag vet inte. Vet inte om jag svara på det som du säger men 

K nej men vi kan ju ha tolkat det olika också tänker jag 

M mm 

K alltså jag tänker att det inte var det dom pratade om mest, tänkte bara att det var i vissa 

tillfällen dom pratade om det,  

M vadå? 

K ja, ett sånt sätt att, ja, nej jag kanske inte har några jättetydliga exempel, och det var ju inte 

bara så dom prata heller. Det kan ju finnas... 

M Men det var nog så också. hah 

Ma heh 

K ja. mm. Men jag tycker typ att deras dynamik har förändrats iaf från början till slutet, att det 

är som att dom lärt sig att lyssna på varandra typ. Så i bärjan så tyckte jag det var mer 

hävdande, lite testande känsla, kanske inte var konstigt för dom känner inte varandra, och sen 

liksom blir det mer, det blir som att dom blir mer oh mer medvetna om att vad man gör 

tillsmamans eller hur man gör saker tillsammans, och att det funnits lite olika viljor i det, men 

det har liksom ändå, det har varit fint att se deras utveckling dit på något sätt.  

M mm 



K men också som du sa tidigare att det känts som att dom har varit uttråkade eller frustrerade. 

Och som att det var nån som sa att så fort man pratat om något annat så måste man gå tillbaka 

till "nu pratar vi om filmen". Alltså dom har varit lite i greppet på det också, att behöva 

återvända, för att det har inte varit helt tydligt vad dom har fått prata om och hur mycket dom 

har fått sväva ut och så. Det har ju varit en begränsning för dom, känns det som 

M mm 

K för jag tyckte det var kul att se när dom var såhär "ja men jag vill göra något med er, och 

kan vi inte göra något tillsammans" och sen så är det som att det blir såhär "får vi det?". 

Funderar på, hade det funnits nåt annat sätt att kolla på den här filmen vi gjort som hade 

funkat bättre?  

M mm 

K som hade gett dom utrymme att inte bara känna sig låsta vid ett material eller så. Kankse 

ocskå svårt då att vara låst vid ett material som ibland är ganska svävande och abstrakt och 

inte kommer in så jättekonkret. För det är inte som att läsa en text, för jag tänkte på det, just 

att vilja ha kött på benen. Har man en mening, ett yttrande som är konkret, då kan man svara 

på den och analysera den från olika håll, men har man ett yttrande som är såhär "jaa, vad är 

det här? hmm hmm vi får se hmm typ" då är det som att det enda man kan svara är "jag har 

inte fått tillräckligt med information, eller jag vet inte vad jag skall, det går inte att bedömma. 

För det är ju lite så att vi gjort något som vi vill att dom skall bedömma, men som inte ritkigt 

går att bedömma eller vi kanske inte vill att dom skall bedömma det, men förstår ni, vad vi, 

alltså, vi föräntar oss, ja vet inte. Alltså jag kan förstå att det blir svårt 

M mm 

K när det inte finns några jättetydliga grejer att ta spjärn emot.  

M nej 

K samtidigt känns det som att dom har trevat såhär, på vilket sätt skall man svara till ett sånt 

här material. För många gånger känns det som att svaret blivit "jaa, sen sista gången har jag 

känt mig såhär". Att det blivit ett svar som handlar om att dom känner igen sig istället, på nåt 

abstrakt sätt. Eller liksom inte abstrakt, men det blir inte den här man är van med, man kanske 

är van med att läsa, analysera, kritisera. Så det blir ett annat svar liksom.  

M ja, precis. Och det är kanske svårt att ta spjärn mot ett material som liksom mest handlar 

om att kommentera sitt eget innehåll, alltså det är lite, sin egen form eller såhära vad relaterar 

det då till, det blir som att bara, det blir som den här loopen av att bara relatera till sig själv 

plötsligt.  

K precis 



M och att det blir lite klaustrofobiskt typ. Eller det har hag redan sagt men ja. mm. 

.... 

K ja för det har ju varit en stor frustration att vara inför det här oklara. Vad betyder det här 

och vad håller vi på med, vad pratar vi om, varför sa vi det här, hur uppstår den här konflikten 

eller massa såna grejer  

M mm 

K det har ju verkligen varit en grej som dom fått kämpa sig igenom känns det som. Mm, det 

är... 

... 

M ja, men tänker också att det finns liksom, dom har ändå sett att man kan läsa det eller se det 

på det här sättet, där det går att skapa den här berättelsen eller där den här tematiken finns, det 

är spännande typ, det tycker jag ändå finns, att dom plockat upp olika trådar där det här finns 

rätt mycket och det är spännande typ, den här konlikten mellan att vilja få mer makt inom ett 

system eller ändra systemet; att vilja vara osäker men också vilja framstå som smart; vad är 

det för spänning och vad är det och så 

K mm 

M men så känns det också som att ja men behöver vi 17 timmar film för att säga dom 

sakerna? Eller såhär vad är det att det är så himla långt, vad gör det och behöver det vara så 

långt? Är det något i det som gör att det blir svårt, alltså det är det väl förmodlingen, men vad 

är vad? Vad står för vad? På vilket sätt ser man vad? Eller är det bara den här formen att se ett 

avsnitt och svara på det som känns svårt? Vet inte, känns lite som att jag tittat på det här och 

börjat känna "vad är det vi har gjort för nåt?" haha.  

Alltså det har ju jättemycket värde för mig men börjar tvivla lite på, eller har svårt att... det 

vara spännande men också lite... ja jag vet inte... jag vet inte vad jag hade förväntat mig, jag 

tror inte jag förväntat mig att dom ba "wow" typ, men det är svårt att känna vad det är vi har 

gjort och vad dom känner inför det. Alltså fattar ni vad jag säger? Jag vet inte vad jag säger 

riktigt.  

Ma m 

K Jo men jag tror jag förstår 

M det är bara, alltså det är inte... 

K typ vad tycker dom egentligen?  

M Ja men också vad tycker jag själv om det här? Vet inte... skulle typ vilja förstå vad det är 

typ 



K ja det känns som att det är svårt att säga vad det är som är vad. En del kanske är en reaktion 

på filmerna. Och en del är en reaktion på att bli filmade och liksom prestera en bra kritik.  

M mm 

K och en del grejer har att göra med deras gruppdynamik. Det är lite såhär: vad får vi ta del av 

liksom? Alltså, som feedback? 

M men den här filmen som är kvar? Ni sågs en gång till? 

Ma ja 

M och då var det liksom för att typ att prata igenom alltihop eller? 

Ma ja och så har dom också börjat kolla på avsnitten, på sig själva.  

M jaja 

Ma och så ser vi det sista avsnittet tillsammans då. Så det sista som dom såg till idag.  

M ja shit dom har kolla på jättemycket film 

Ma ja, så jag menar det som dom har tittat på, det som dom har tittat på, är grovklippning. 

bara rensat undan, inte haft tid att börja klippa i det. Och inte velat göra det heller.  

MK nej 

Ma utan dom skall ta del av det som vi filmat. Och ni också. Men det har ju vart som att ni har 

ju också få kollat på väldigt mycket. Men det finns en skillnad och för mig är det viktigt att 

säga att det finns en skillnad på de avsnitt som dom har tittat på er och dom avsnitt som ni har 

tittat på dom 

M ja 

Ma är ju att det som vi har gjort sträcker sig ju över en mkt längre tid och är ett mer 

genomarbetat material 

K mm 

M just det 

Ma tänker jag att det är. Det är liksom mycket mer klippt och format, även om det här med 

gruppen också är format på sitt sätt, men dom är av olika karaktär. Så det här är ju lite råare 

rakt upp och ner, det som händer i seminarierummet som jag var i och som inte ni var i.  

K mm 

M just det. Eeeeh, kändes som att det var på väg nåt... kändes som att det var nåt 

... 

Ma får tänka på det lite 

M ja 

.. 



Jo jag tänkte på att det, eller nu kändes det som att vi får mötas, eller nu är vi nära att mötas 

igen, men att vi typ ändå, eftersom vi fortsatt filma efter det dom har tittat på det där sista, så 

är det som att vi ändå inte får mötas riktigt  

K nej 

M men jag tänkte på hur det var mot slutet, jag tror det var Arild som sa typ att det är 

fascinerande att se dom se sig själva och hur det känns som att dom kommer närmre och 

närmre oss och snart skall vi få mötas, snart är dom här, där vi är.  

MaK ja 

M också är det som att precis när vi har kommit dit, då skall dom sen börja se på sig själva 

och kommentera det, så då har dom kommit ifrån oss, och nu när vi skall få komma ikapp 

dom så har vi hunnit filma efter det.  

Ma just det 

M det bara känns som att  

K vi är aldrig i samma rum 

M dom här tidslinjerna får inte riktigt mötas. när kommer alla att ha sett exakt lika mycket 

och vi får mötas? 

K precis 

M eller så kändes det med att vi filmar nu, att det också blir som ett sätt att förlänga en tid, en 

annan tidslinje. Ja det var kanske ingen djup reflektion, det var bara det jag kom att tänka på.  

K ja det är lite kul. Det har ju varit lite från och till, alltså det känns som att vi som karaktärer, 

du och jag i filmen, för dom har kommit närmre och närmre dom själva eller vad man skall 

säga, från början var vi dom där personerna som man kunde diskutera, vad hände med dom 

och vad har dom för relation och så plötsligt så bara "men vänta dom är ju oss, dom är ju 

betraktarna, men då är vi som dom och vad betyder det för mig?" alltså vi har ju verkligen sat 

griller i huvet på dom 

M ja haha 

haha 

K men det är ju också speciellt, vi har ju gjort nån slags konstig etik. Plötsligt så kan man inte 

prata om, eller plötsligt måste man börja prata, jaha men om dom inte... För det var ju nåt 

avsnitt när vi säger såhär: "nu är vi inte, vi är ju absolut inte dom på filmen". Nej vi säger 

såhär 

M "det är jag fast inte jag" 

K ja just det. Det blev också en förvirring för dom för då kom det den här grejen att 

M "vem är du då?" 



K ja "för då har jag ju läst dig som dig liksom". Och jag tror att "jag tror på bilden, eller jag 

tror på den här sanningen som har producerats typ, hur skall man då förhålla sig till det?" 

M mm 

K det var ändå kul, när det blev en sån 

M mm jag kommer ihåg det 

K skiftning 

K att det liksom... för det blir ju väldigt trovärdigt, eller det är väl det jag tycker är spännande 

med det vi har gjort att det är dom här två säsongerna där första är vädligt nära på något sätt 

oss, och sen andra är det här metaperspektivet och att vi får tolka vad som händer, att det är vi 

som bestämmer, heh, mer liksom, och att det gör ju något med hur man betraktar oss. Och, vet 

inte, kul att se hur det påverkar dom liksom... ah nu tappade jag tråden men ja, så typ.  

M ja men ja, kanske bara det. eller jag håller med.  

... 

M ja jag är lite sugen på titta på nästa 

Ma m 

M men har du något du vill lyfta innan det, Marius? Eller nåt som du funderat på eller? 

Ma nej men vi kan väl komma tillbaka till det när ni kollat på sista nu då, så kan vi snacka om 

det efter. 

MK ja 

M tänkte du på något mer? 

K ska bara kika igenom. tyckte många saker var väldigt kul också. Nu är det som att jag bara 

klagat känns det som, men det  

M vad sa du? 

K Nu känns det som att jag bara klagat eller konstaterat när dom har varit uttråkade och 

frustrerade och så men det har ju också funnits många saker som har varit väldigt fina typ. 

Tyckte tex det var vädligt fint när Minus sa "jag önskar att jag aldrig sett en bild i hela mitt 

liv". Det tyckte jag var kul. Men också, jag vet inte, vissa saker dom pratat om tycker jag varit 

så fint, och det var nåt avsnitt där dom sa såhär "jag tycker verkligen att vi alla måste börja 

lyssna på varandra, det känns jätteviktigt". Det tyckte jag var en fin fortsättning på "Alla skall 

lyssna", vår avhandling typ, eller liksom det har hänt såna saker också under tiden dom tittat 

som varit en fin, på nåt sätt 

M ja jag har också skrivit saker som jag tyckte var fina.  

K som nån fin grej, där dom har tagit över på något sätt. Tagit upp trådar typ. 

... 



M det var också nån som sa apropå det här långa formatet, vad det gör, att läsa en bok eller se 

en film under en så lång tid, att det blir en del av ens liv, på ett annat sätt, att det är 

annorlunda än att bara se en film såhär som är en timme kanske.  

K just det 

M och då bara fick det mig att "oj, vad har ni för liv?" eller att det kändes som att det här var 

en del av deras liv också på nåt sätt, eller att man blev nyfiken på det här större rummet.  

K just det 

M vad är dom här liven och hur går det in och ut ur varandra.  

K Ja verkligen.  

... 

K Verkligen, och jag tyckte också det var fint att det var såhär verkligen att deras identitet, 

inte identitet, vad heter det, position har ju varit så lik vår eller är och att dom också hade 

verkligen den hrä längtan efter att göra något utanför akademin. Det kanske också var det som 

skapade nån slags frustration. För det var ju så många avsnitt där dom var såhär "vi borde 

göra något mer, vi kanske skall skriva och vi har ju också hittat varandra" så det är ju också 

fint, alltså dom har ju blivit vänner, tack vare oss, men det var också den här känslan av att 

hur skapar man ett sånt sammanhang? alltså hur gär man någonting mer? Och vad behövs och 

vilka förhållanden behövs omkring för att kunna gå ihop och gör någonting utanför? Fint 

liksom, det här känslan av potential. Hoppas att några av dom gjorde något. Eller träffades 

eller jag vet inte, skrev med varandra eller sådär 

M kankse blev ett "Hej" 

K ja ett "Hej" haha. ja jag hoppas.  

... 

Jag tänker på det att innan vi bestämde oss för den här formen så pratade vi om mer om 

skapande form och skall dom ha uppgifter mellan gångerna, alltså kommer ni ihåg? 

Ma mm 

K Alltså den idén om den här kursen, som skulle vara mera, att dom läste mellan, eller att 

dom gjorde något mera. Jag kom att tänka på det, när dom pratade om det här. Hur hade det 

varit? Men då blev ju, det blev ju ett väldigt stort arbete för oss, som kanske inte vi hade... och 

det kom ju lite bort frn filmen också men det hade ju varit spännande liksom, att möjliggöra 

ett sånt sammanhang där man kunde få läsa, dela, tänka, också utöver 

M ja kanske behöver en annan uppgift som inte bara handlar om att förhålla sig till det här 

materialet.  



K nej precis, dom kanske kan få förhålla sig till vissa ämnen som finns i vår film, men som 

får spåra ur lite liksom.  

M ja tyckte också det kändes som att det var något fint i hur ni, eller att man iaf fick se lite 

delar av att byggdes nån relatin mellan dig och gruppen, att du också var med i skapandet av 

det här rummet och att det ibland dök upp frågor och att det kändes som att det mer och mer 

ni också kunde svara på varandra, att det också bygger en trygg relation med varandra, och att 

det också fanns mellan dig som filmare och personerna som filmades 

MaK mm 

M och också hur dom gjorde det sinsemellan, mellan varandra, och försökte skapa ett bra 

samtalsklimat eller vad man säger 

K ja precis. 

.... 

tänkte på deras också, när dom frågade "Varför var ljudet på?" och du berättade det, alltså den 

scenen, deras blickar på dig då 

Ma mm 

K det var en väldigt speciell scen. Det gjorde verkligen något med deras, asså dom blev 

vädligt medvetna plötsligt om att det här är ju Marius som kan bestämma att göra sådana 

grejer liksom. Vad betyder det för oss och den här filmen och så. Och vissa såg så otroligt 

stränga ut och andra såg snälla och förstående ut. Ja det var så himla nervigt att bara vara 

betraktare av att man kände sig väldigt tittad på liksom, av dom.  

M ja för att där blev det som att du plötdligt kände dig väldigt utsatt kändes det som eller 

Ma mhm mm 

K ja det var ju lite speciellt  

M ja kameran fick stå till svars inför 

Ma ja 

K ja det vart lite så 

M sina subjekt 

Ma ja, det kändes ju nervigt, eller det kändes som att det där och då kunde 

K bryta 

Ma brytas, eller jag kände att jag tänkte att "jamen nu... ja, här kan ju nån bara säga att det här 

känns inte ok, eller att man skulle...". Jag kände att jag var beredd på en sådan reaktion 

K ja 

Ma eller jag tänkte att det skulle kunna ske nu liksom 

K ja det var ju också intressant också tyckte jag, deras diskussion där.  



M mm, det känns också som att det är så mycket... precis, det känns som att det hade kunnat 

gå åt ett annat håll men det är också så mycket att man vill ha den här konsensus hela tiden. 

Och att det är svårt också att bryta mot det.  

Ma mm, men jag tror också det är något med att varför den inte, varför det gick att fortsätta, 

hanldar om att ni hade liksom, att det inte bara var jag som var avsändare i materialet 

M nej 

Ma utan att ni har också sagt att det är ok att dom skall kolla på det.  

K precis 

Ma och att vi har jobbat med det och vi har snackat vidare om det. att det har blivit ett 

moment liksom.  

M mm 

K annars hade det blivit så absurt på något sätt.  

Ma ja 

K "suprise!" 

Ma ja 

K nej men  

Ma men jag menar så läste jag den sit i den gruppen, att det liksom är "ja det var vädligt 

obehagligt och det kändes inte... det kändes inte bra, men det som gjorde det ok i stunden vara 

att karaktärerna på filmen har liksom okejat det här" och det var nån som sa att det kanske 

man borde ha vetat innan 

M mm 

K ja 

Ma har jag tänkt på lite 

M mm 

Ma för det visste ju dom på sätt och vis, att vi träffades ju allihop, ni träffade ju dom innan 

och, alltså det fanns ett överlämnande av materialet. Att det liksom inte bara kom från mig 

liksom  

K nej men precis. ja, men det var ju lite som att saker ställs på sin spets där litegran också  

Ma ja abs 

K som att det aktualiserades deras position också som betraktare. Så att det blev en etisk, det 

blev som en etisk grej liksom. Också plötsligt får dom ta dela av något som blir vädligt privat. 

Och som också är som en konflikt egentligen, att du spelade in det där, alltså i projektet, att 

det liksom... Det är ju som en knut eller vad man skall säga.  

M finns många såna 



K jo 

hahah 

Men om då relationen oss tre så är ju det som en grej som har varit och som utmärker, och 

som gör något med den som tittar på ett ganska... För visst kom den inte direkt när dom såg, 

utan det var som att dom såg det och sen så pratade ni lite om det då? 

MMa mm, ja 

M och sen så var det nån som inte varit med den gången, som kom gången efter, och då typ 

"vad sa ni om det här?".  

K ja 

M och då var det som att det kom en, jag tyckte också det var spännade, att det var såpass 

svårt att prata om då på nåt sätt känns det som.  

K ja exakt 

Att det också är tydligt att dom gått och funderat på det, att "vad hände? och hur kan det 

komma sig att det här finns egentligen på film". 

Ja, men det var ju intressant, för det finns ju den här dubbelheten känns det som, 

fortfararande, att "vems agenda" är det nån som säger "blir överordnad", alltså vad är det som 

driver det framåt och vad är projektet i sig och vad är ett... ja, något annat, eller liksom, ja, 

typ. Det var som att dom fångade in två sidor där, som finns med, eller parallellt liksom.  

Ma mm 

K för jag tycket inte heller att det är enkelt liksom 

Ma nej 

K men sen tänkte jag på, för det var ju ett avsnitt som Li började gråta lite 

Ma ja just det  

K och då var det såhär klipp.  

Ma mm 

K då tänkte jag på det. Det blev ju som en såhär ny, alltså där blev det ett annat agerande 

liksom, eller där klippte du ju verkligen liksom 

Ma mm 

K och då var det ju fler på något sätt vittnen också, eller det kändes som att det också fick 

resonans i relation till deras diskution och till den scenen där jag och M pratade ut liksom. 

Ma mm 

K även om det var en väldigt kort scen. Tänkte på det.  

Ma mm 

K mm. Mm 



Ma mm 

... 

K ja... 

... 

K just det, ok snart. hehe. tänkte också på det, var det i dom sista avsnitten, "tycker ni att det 

vi har gjort är filo, eller har vi gjort nåt annat?" och att det var väldigt 

M alla bara "hmm"  

K ja precis, alltså att dom inte, det går inte att säga liksom. Det kanske inte är alls vad man 

förväntar sig av filosofi, att sitta och diskutera saker såhär lite fritt, men jag kommer inte ihåg 

vad dom svarade.  

M det var nån som sa något nån gång som jag har skrivit. Jag skall svara på dig här. 

K mm det är bra 

M *läser anteckningar*  

nej men jag vet inte... 

K just det hahah "vi har ju pratat om subjekt och objekt osv." haha 

M "det osammanhängande att prata, i det obegripliga, det finns något i det men vad, handlar 

det om riktning, för attt vi saknar kontext, om filo handlar mycket om att undersöka villkoren 

för saker, villkoren för samtal tex, dom försöker bena ut det, det är kanks därför det blir så 

svårt att ta på kanske". Det här vad bara nånting som nån sa. Det var ingen reflektion  

MaK nej  

M men jag tänker att det är väl det som gör att det blir svårt att ta på för man försöker förstå 

"vad är det här?" och så kan man komma fram till något. Och så måste man, men det finns 

liksom inga svar, så man måste hela tiden fortsätta förstå vad  något är typ, och det är väl 

något i den formen som är så här, kan vara lite, ja likna vad filo är och kan vara, jag vet inte.  

K mm precis undersöka. Men jag tror också det var där det kom fram att "ja, om vi inte har 

gjort det, vad var det då?" 

M jah 

Ma mm 

K och då var det "suttit och snackat skit, och är filo att sitta och snacka skit, ja men kanske" 

Jag skrev typ ner deras dialog. "det vi gör känner jag lättare igenom som filo" var det nån som 

sa, men så pratade dom om det här att dom kände sig annorlunda än oss. Och att vi var kanske 

mer unga och trevande då, tyckte dom, och att  

M det trodde dom 



K det trodde dom, men då var det nån som sa det här med att skapa ett narrativ om unga 

osäkra tjejer och typ, alltså vad man är van, alltså jag tänker att det ändå ställer frågan vad 

man är van, vad man förväntar sig att se, och man ser det man typ tror. Man ser det man tror 

att man ser. För att om vi verkar osäkra och är unga tjejer så kanske det inte är filo vi håller på 

med utan vi kankse bara är osäkra liksom, men så är det kanske också filosofi bara att man 

måste tänka om. 

M mm men att kankse ibland har vi pratat om saker som är angelägna och ibland så har vi 

också inte gjort det 

K precis allting är ju inte samma 

M eller angelägna för vad och vem, jag vet inte  

K ja för oss 

M ja nån slags diskussion, mm 

K ja 

M förlåt jag börjar bli lite trött 

K ja vi kan ju bryta. jag har inget mer att tillägga.  

haha 

M haha ja då kan du klippa där 

 

Efter avsnitt gr 19: 

Ma trycket på rec. skall vi tända ljusen? 

K ja 

M tyckte det var så fint i filmen, när du satt och tittade på det där ljuset och kommenterade att 

det var på slutstumpen och så lite senare så var du där igen och titta på det och så hade det 

brunnit ut.  

Ma ja symboliskt 

KM ja 

Ma nu är allt slut och över 

M precis, men det var också som att det kändes verkligen som att där skulle samtalet ta slut, 

men så gjorde det inte det utan det fick liksom nytt liv.  

K ja det var en fin 

M ja det var väldigt fint.  

Det här tyckte jag var jätte kul att titta på! 

Inte du? 

K jo men jag var liksom trött idag så att jag, det var långt.  



Ma ja den är lång 

K och jag tyckte första halvan, var mer gongobongogongo men sen var det som att det kom 

igång, men det var kanske för att jag blev piggare,  

Ma att du kom igång 

K kaffet började kicka in. Men det var ju väldigt mycket som sas och att jag tror att det jag 

tyckte att i början så vart det ju såhär, då pratades det mycket, då pratades det ut eller vad man 

skall säga. My och So pratade ju ut lite kan man säga, att "vad menar du med det här?" och då 

tyckte jag att det på ett sätt blev lite tungt att titta på. Att ingen av dom andra kom in i 

samtalet. Så blev det såhär, mellan dom. Och då kände jag att det här är värdefullt för dom, 

men det kändes också som att det var lite typ 

M mhm 

K ja jag blev lite frustrerad 

M jo men så var det väl lite, men jag tyckte också att det var spännande att det kändes också 

som att det blev liksom, att dom fick liksom stå för ngot mer i det där samtalet, när också 

Klara kom in, som blev att "åh det finns så många nivåer av ansvar" och så "nej man jag 

tänker att man bara tar ansvar för sig själv" och så blev det en diskussion om ansvar inför 

varandra i relationer, att det också handlade om det mer allmänt, tyckte jag eller jag tror nog 

att det var det som jag tyckte var spännande,  

K jo men iofs 

M att det brännde, att det aktualiserade något 

K jo det blev ju aktuellt, sen var det ju roligt också att det var My som sa det den här gången, 

men sista avsnittet som vi såg, alltså avsnitt 18 på dom, då är det väl So som säger att "jag 

tycker bara man skall ta ansvar för sig själv"? Det är en lång, hon har nån diskussion där som 

diskuterar ansvar "jag tycker man skall ta ansvar för det man säger"  

MMa just det, mm 

K och så är det som att på något sätt, det blev en spännande, vet inte, det ekade in i det där, 

fast då var det en helt annan position och en annan person.  

M precis men det blir också då vad menar man med att ta ansvar? 

K ja exakt 

M för jag tänker också att det "ok ja kan inte veta vad du har för intentioner med något och då 

kan inte jag veta", alltså att man kan nästa kväva någon annans uttryck genom att försöka ta 

ansvar för det, eller att det leder till någon typ av misstolkning för att jag kommer tolka det 

utifrån hur jag är i relationer, eller hur jag tänker mig att jag fungerar i en sån här relation 

K mm 



M då kommer jag läsa dig på dom här premisserna, men du har kanske en annan grund utifrån 

vilken du talar och då blir det ett sånt ansvar, och då blir det kankse här då att ansvara för sitt 

lyssnande och vad skulle ett ansvarligt lyssnande innebära, jo det skulle kankse innebära just 

att inte försöka ta ansvar för den andra, typ så. Eller jag vet inte, det blev så på så många 

nivåer.  

Ma just det 

K jo 

M jag tycker det var ganska spännande iaf. Men jag kanske hade en bra energinivå i början 

haha.  

K jo men alltså det var ju en massa grejer som sas och som kändes viktiga. Det var ju det där 

med nivåerna typ. Alltså hur man tolkar varandra och genom vilket...  

M men sen så tänkte jag det var en spännande diskussion också efter att du fått frågan av So 

kanske om "vill du förklara lite mer hur du tänker att det här filmandet och filosofi 

MaK mm 

M hänger ihop med att göra filosofi, i ett filosofiskt sammanhang". Och så kändes det som att 

det var vädligt fint eller spännande att lyssna på det här samtalet om det och att det var som 

att det var så många stora frågor som kändes typ. "Vad är filosofi? Vad är kunskap? Vad är 

konst? Vad är lärande? Och vad är det att förstå någonting?" 

K ja. Och vad är skillnaden på att se och höra 

M ja precis 

K eller som när man gör det samtidigt.  

M ja, just det, det var fint också när du svarar på den frågan Marius att du tittade liksom, eller 

kameran var ju på deras händer och sen såg man My's hand (*resa sig*) och det var så fint 

och så kom kameran upp och så blev det samtal mellan er. Och det tycker jag, men om man 

tänker så här, bara typ vad vi sett, för jag tycker det var något i det samtalet, som ni hade där 

sista delen som typ ja det kom igång lite och jag tyckte det blev en bra samtalsdynamik 

mellan, med kameran involverad, på ett sätt som jag inte tycker jag har sett hittills i vad vi har 

gjort 

M precis 4 verkar va ett 

K ett bra antal. ja, 5 då.  

M ja 5 

Ma mm 

K men just att kameran kändes (som att den var) med, men att det inte blev den lyssnar-du 

talar  - den lyssnar, alltså att det blev mer av ett samtal-samtal. Ja  



M jag håller med 

K ja det var spännande för jag tycker att det var något med formen också som blev... Du var 

med liksom tror jag lite mer i samtalet.  

Ma jag ligger ju på och frågar litegranna också. 

MK ja  

Ma det kanske är mer mot slutet som 

M ja mer mot slutet kanske 

Ma ja det är det kanske 

M men jag tyckte också om, det var också som att det rörde sig så naturligt från det här att 

"vad menade du när du sa sådär till mig?" 

MaK ja, mm 

M och sen att det rörde sig från "kan vi reda ut den här grejen som hände i samtalet", att det 

rör sig därifrån till att ta ansvar och sen "hur vet man att man har förstått nån?". Det här med 

att fråga "Vad menar du?" och "Vad är förståelse?" och kan man nånsin förstå något, och hur 

vet jag om jag har förstått det som jag skall förstå? Alltså vad är de jag skall förstå och hur 

fattar man det? Och sen så började det liksom "Vad är filosofi?".  

K mm 

M alltså att det bara rörde, att det var som att det var en så himla fin linje genom hela och så 

bara "är det här filo? ja men kankse typ" och jag ba "Ja!" 

K ja 

M det kändes som att det iscensatte mycket av, äh vet inte, det har inte landat riktigt än tror ja 

K nej 

M jag tyckte det var kul. Märker ni det? haha. Jag vill inte kväva allting annat heller med den 

känslan 

K nej men det är väl ingen kvävande känsla ha 

M nej men det kändes som att jag bara tog över lite. 

Ma nej men jag tyckte också det var kul för det var så svårt att klippa det liksom. Alltså det är 

därför det blev två timmar. Dom pratade typ i två timmar så att det var vädligt svårt att bryta 

dom liksom.  

K det syntes inga klipp 

Ma nej men det är i princip inte klippt.  

K nej  

Ma det är därför den är två timmar 



K ja. Men jag tycker det är intressant när det börjar närma sig sådana frågor som "Är det här 

filosofi? Det ni har sett är det det här och det här?" För att jag tycker att det i gruppen också 

igenom deras olika träffar har funnits olika positioner och relationer till filosofi. Och vissa är 

så här att om det är en genre så är det inte det. Om filo är en genre så är det inte det och det 

här är det här. Alltså som ett kategoriserande kanske. Mer vad skall man säga, traditionellt sett 

kanske, att såhär avgränsa, som handlar om vad har jag lärt mig att det är. Och i så fall i 

relation till det här, vad är det här. Och där andra har såhär en mer spekulativ ingång "vad kan 

det vara? Vad kan filosofi få vara? Finns det, också blir det också att man pratar om villkoren 

för vad som kan vara filosofi och så." Ja, det är som att det blottlägger det litegrann, eller det 

blir ju tydligt också i såna gränsdragningar också, vad som ryms i det begreppet. Eller det blir 

ju inte tydligt, men ni förstår vad jag menar.  

MaM mm 

K att det kommer upp till ytan såna där förutfattade meningar om vad som är vad och vad det 

betyder.  

M ja och att dom där gränsdragningarna inte är lätta, oavsett hur man ser på det så, man 

kanske alltid måste närmare sig filosofi på, eller det går liksom inte att ge ett komplett svar, 

utan det beror på varifrån man ställer frågan kanske, eller vad i det här eller vad just nu eller 

på vilket sätt eller på vilket sätt inte eller 

K mm 

M för liksom, vad är filosofi? Att bara svara på den frågan, jag vet inte, det finns kanse tusen 

svar.  

K ja precis, pratar vi om hur det har tidigare definerats eller pratar vi om, vad skall man säga, 

diskursen? Eller pratar vi om förhoppningar? 

M mm. Handlar det om att ingå i den diskursen typ eller det rummet eller ja jag vet inte.  

K ja precis 

M men det känns som att vi har kanske inte pratat så mycket om det på filmen men det känns 

som att vi har snurrat lite kring, eller när vi skrev där till varandra så var det ju nån gång som 

vi skrev på tema typ läranade, filosofi, tänkande eller det här kankse var olika teman kommer 

inte ihåg 

K jo vi skrev ju fem sex olika totalt  

M ja 

Ma m 



K exakt, vi har ju pratat mycket om det, eller vi har väl skapat en gemensam idé om dels 

gränserna och dels förhoppningen och kanske vad det skulle kunna vara, vi läste ju den där 

texten "What is fem philo?" så att den där vad är filo-frågan har ju varit med ett tag.  

M mm, men jag tyckte något var spännande också när dom pratade om förståelse också, eller 

jag började, men alltså vad är det man förstår när man förstår något?  

K men när pratade dom om det? 

M nej men det här kanske var typ att jag, alltså nu undrar jag om det var jag som tänkte att det 

här bara hände i mitt huvud. haha. Jo men jag tror att det var apropå "ja vad menar du?". För 

att man inte vet om man har förstått nån rätt, eller om man har förstått, jag tror det bara sades 

så och sen så gick det vidare, men jag tror att jag fastnade lite i det, och att det ibland kanske 

kan kännas som att man sitter och pratar och såhär, ja men som nyss när vi pratade om de 

tidigare avsnitten så är det kanske som att du kanske tänker eller säger något som du sett eller 

tänkt på  

K mm 

M och så är det det som att jag kanske "jag hör vad du säger, men jag fattar inte om jag 

förstått" för jag fattar inte om jag förstått, ok det jag har förstått det är att du gjort den här 

läsningen men jag fattar inte vad det skall få mig att känna eller tänka eller förstår du, ibland 

kan det bara, och ibland så kan förståelse bara "oh!", att det tar en vidare och ibland så bara 

man förstår nånting... eller att det kan göra olika saker med en eller att en förståelse inför 

något kan vara olika saker typ, jag vet inte, bara tyckte det kändes spännande  

haha 

K jo 

M eh 

K ska bara... (*kollar anteckningar*?) 

Alltså det formar ju ens svar då  

M ja precis 

K eller det var ju som den diskussionen som dom hade där, att So läser My genom sin egen 

idé om hur hon själv skulle ha eller borde ha, kunde ha, agerat i en viss sit 

M mm 

K då blir det, då färgar ju det hennes idé om den andras intentioner tex eller jag förstod inte 

exakt vad hon hade tolkat henne som men typ djävulens advokat lite eller? 

M vet inte vad det betyder 

K alltså typ att So hade tolkat att My sa emot för att spela djävulens advokat 

M vad betyder det? 



K alltså typ den som säger emot, för att skapa diskussion, att föra diskussionen framåt. Vet 

inte om det var det hon menade men så tror jag att jag tolkade det. Och då blir det ju som att 

du menar inte det du säger, du gör det bara för att få igång något eller 

M ja precis 

K och då får ju också, innehållet tappar betydelse då om man tänker... 

M jo man jag tror nog också då att man gör så där mycket ändå, alltså vad betyder den där 

formuleringen för mig om den hade kommit ut mig, alltså jag tänker att man gör det där 

mycket, omedvetet, och att det krävs ganska mycket ibland, typ i relation att "ok men det där 

kanske inte betyder det där som.." eller att man hela tiden får försöka såhär "vad menar du? 

vad menar du?" 

K mm 

M för att ibland kan det, eller det är nog lätt att man tolkar det den andra säger utifrån nån 

slags,  

K ja alltså det är självklart att man gör det 

M sig själv liksom  

K ja.  

M m 

K men jag vet inte, man tolkar utifrån man själv är, men man kan ju också tolka utifrån tror 

att den andra är i relation till den relation man har till den personen.  

M mm 

K det tänker jag är en klassiker liksom "ah typiskt den personen". Fast man riktigt inte är 

säker på att den menade det eller det, så har man ändå en bild i den andra som man har fixerat 

liksom i en relation eller i relation till tidigare erf när den sagt det och så. Men ja det vara bara 

en parantes liksom, jag menar inte att säga att det var konstigt att det där blev så, eller att dom 

tolkade varandra så, utan att dom, det är väl självklart liksom, man utgår ifrån vad man vet 

och vana eller så eller hur man brukar agera och så 

M ja 

K mm 

... 

Jag blev lite besviken av att inte alla var med.  

Ma ja 

K jag hade lite längtat efter det här avsnittet och så hade jag föreställt mig massa grejer.  

Ma vad hade du föreställt dig då? 

K att dom skulle vara i det där rummet där ni har varit, och att alla skulle vara med på något 



sätt och att det skulle bli, jag vet inte, jag hade nog bara nån slags vision om den här 

återträffen typ. Där dom på nåt sätt, och där alla skulle ha sett liksom allting, och att det skulle 

ha varit en sån där skolavslutningskänsla, jag vet inte. Jag hade bara målat upp den där bilden 

av att nu skulle alla få säga hejdå eller så och sammanfatta lite och så. Men så var det ju lite 

som att det hrär 18e avsnittet var ett sånt avsnitt och så blev det här lite mer som en bonus. 

Men det var intressant också, det blev mycket mera intimt. Settingen blev ju helt annorlunda, 

den lilla hunden också.  

M mm 

K mm, men det var som att jag saknade också ändå dom andra typ.  

Ma ja. skillnaden på det här avsnittet som ni såg nu och 18 var ju att 18 hade dom inte börjat 

kolla på sig själva alls.  

M nej 

Ma så det var en slutdiskussion efter att ha kollat på era avsnitt 

M ja precis 

Ma och det här var en tänkt slutdiskussion efter att ha sett sina egna och att vi då såg det sista 

tillsammans innan, när vi sågs nu.  

K men vad hade hänt med de andra? 

Ma ja det hade gått ett halvår, så att hälften pluggade utomlands 

K shit 

Ma så det var ju det liksom, dom var ju i Frankrike och nån annan var sjuk, det var jättesvårt 

att få ihop, det här var i mellandagarna, 29 dec, det var då några va hemma också, så tyvärr så 

gick det inte att få ihop att alla kunde komma.  

K nej det är klart. Har du hörts något mer med den här gruppen?  

Ma nej men det var ju en ganska lång vända det här med att dom skulle skriva respons. Det 

började ju med att dom skulle skriva själva, och så var det väl som att det var svårt att få till 

givet att alla skulle flytta iväg och jag kände inte att jag skulle organisera det, eller det fick ju 

komma från dom 

K mm 

Ma men sen så var det som att det blev som att några ville ändå komma tillbaks med respons 

till er för det hanldade ju om huruvida vi skulle ses allihop.  

M mm 

Ma men sen så visade sig att det var svårt eftersom de alla skulle åka iväg, och vi alla var på 

olika håll, och då var det nån som sa då kanske vi kan skriva individuellt åtminstone. Och så 

började vissa med det, tror det är två som skickat in det, men då var det några som tyckte det 



också var svårt, för hur skall man ens skriva det. Jag tror att det nämns, var det på detta 

avsnittet som So säger något om det 

MK mm, precis 

Ma eller om det var nån annan som tyckte att responsen är på sätt och vis redan given genom 

allt det här, precis som det idag är så svårt, när ni har sett det här, att börja prata om det på en 

gång så är det såhära... ja dom tyckte det var svårt att skriva, så det blev inget med det heller.  

MK nej 

Ma så jag vet inte, jag har samtidigt, det var dom här fyra som kunde komma tillbaks liksom 

nu. Jag tyckte det var fint att My kunde, vi var ju hos My, så det var ju liksom ändå en fin gest 

givet det som hade hänt, så det kändes ganska skönt för projektets del att 

MK mm 

Ma dels att hn bjöd in, att "vi kan va hos mig", och att So var med och att, Julia skulle också 

varit med hon blev sjuk precis dagen innan. Men så sen har inte jag haft mer kontakt än att det 

har handlat om att dom skall se allt själva för att godkänna att ni skall se det. Så nu har ni ju 

sett det. Men det är ju lite olika där, några "nej men jag behöver inte se det, vill ändå att MK 

skall se", så jag vet ju inte hur mycket som folk har sett. Jag vet att vissa har kollat verkligen 

allt för att dom kände att dom behövde det liksom 

MK ja 

Ma men så där ligger det nu. Men det är ju liksom hjärtlig stämning, det är ju ingen, det känns 

ju som att, ingen som verkar ha tyckt att det vart bortkastat eller tråkigt eller  

K nej, man blir nyfiken på om dom är vänner fortfarande eller  

Ma ja precis, och om det har hänt något mer eller om det 

K m precis 

Ma för det blev ju ändå, det var ju ändå en tids arbete tillsammans och så, dom hängde en del. 

K som att dom gått en läsecirkel tillsammans. Eller?   

Ma ja 

K filmcirkel då? 

Ma eller ett seminarie liksom 

K ja, precis. Det har jag tänkt på lite, eller när jag kollat igenom för att vi skall ses nu, att det 

är ju som att det varit ett sem, att vi iscensatt ett sem på sätt och vis, och det löpte ju under en 

vt, så det är ju lite den känslan som jag sitter med, att man varit med på det och sen så är 

terminen slut och så ses man inte mer liksom 

Ma nej 



K exakt. Men ett sem där det varit möjligt att prata om "vad sker i det här rummet?" och lite 

skillnad så 

Ma ja, nej men det vore ju kul att ses igen men det är inget som är sagt.  

K maria du har kollat på dom här extra 

M kollade lite, på det första, har du? 

K nej 

Ma samma tillfälle uppdelat på två avsnitt 

M precis, men jag har inget att säga om det, jag har inte tittat så noga.  

K nej 

... 

M men det känns ju som att vi lärt känna dom litegran, eller jag minns vissa att vi har ungefär 

samma känsla som dom fått av oss kankse på något sätt, även om det har varit en mycket 

längre period som vi spelat in under.  

K men det har också varit sådära 

M dom har ju varit flera 

K och mindre liksom "aahh" "hmm" och mera  

M och alla har inte varit med varje gång, men man har liksom vant sig vid deras ansikten och 

röster  

K ja precis och som rollerna som dom har fått, har tänkt ganska mycket på det ur ett 

gruppdynamiksperspektiv, hur man fått olika roller och hur man på något sätt hjälpt varandra 

ur och in i de här olika rollerna och att i vissa avsnitt har det känts som att läger att dom håller 

med om något om dom något annat, men nästa gång är det helt annorlunda, typ ändå 

spännande att se såhär gruppprocesser på det där sättet, spela ut sig framför kameran, men ja 

jag känner dels att jag vi har lärt känna dom litegranna, men jag känner också att jag inte alls 

vet vilka dom är. Man har ju en bild liksom av att du är den här som tar den här rollen i en 

grupp eller i ett samtal, du är den som kommer med frågor. Eller du är den som förtydligar det 

nån annan säger, alltså den finns ju lite såna positioner som cirkulerar 

M tycker det är läskigt 

K vad sa du, tycker du det är läskigt 

M ja lite 

K jaha. jag vet inte, varför då? 

...  



M ja, vet inte, känner också att jag behöver typ landa lite i det för att förstå också typ allt det 

här som vi sett och gjort typ nu. Jag vet inte vad jag skall göra med det här. Jag vet inte vad 

jag skall göra haha, jag vet inte vad som är min uppgift haha.  

K nej vad är min uppgift? 

M ja.  

K men jag känner att det alltid har varit såhär "vad tycker dom egentligen?" Vissa tycker jag 

det har varit tydligt vad dom tycker och andra såhär bara, som att sit med kameran och att 

dom är i en grupp som skall prata och lyssna på varann, att det täcker över något annat 

liksom. För att du är ju med Marius och det är ju du som har gjort det här projektet med oss 

och vi är ju inte där då, men du är ju där. Så det blir som att deras reaktioner är ju filtrerade 

genom något slags hänsynstagande till dig.  

Ma mm 

K och då kan det ju ibland kännas som att det finns saker under ytan som inte kommer fram 

eller liksom frustrationer eller kanske långtråkighet eller intresse över vissa detaljer som dom 

tänker att det här är inte värt att ta upp här eller  

Ma mm 

K alltså såna här grejer. Ja jag tror att det skapar, eller det har gjort mig lite osäker. Vad 

tycker dom liksom? Eller har vi gjort något som dom tycker är intressant? Jag blir lite nervös, 

i det liksom.  

Ma mm 

K Vad är allt det här liksom, för det är klart att det är intressant för oss, det är en erfarenhet vi 

gjort liksom ihop. 

M Och så har det ju varit också länge, att det har varit det som har drivit det också  

K mm 

M på nåt sätt. Att det är inte som att vi har planerat det i många år för att visa för dom här 

personerna, alltså jag menar vi har inte skapat det för dom på det sättet kanske medvetet, utan 

att visa det för dom har väl också varit ett sätt att försöka testa vad det skulle ge för typ av 

reaktioner.  

Ma mm 

K mm precis 

M bara sådär 

K mm 

... 



Ma planen var ju lite... tänker bara vad vi har gjort sen vi slutade att filma. Vi slutade filma 

när vi var på Grinda där, då hade vi kollat igenom alla era avsnitt, juni 2017, då så sa vi att för 

komma vidare nu så behöver vi stänga av kameran. Och då läste vi lite texter ihop och så, vi 

läste Diprose What is femi philo? Först  

K Woman who make a fuss 

Ma Stengers Woman who make a fuss ja.  

K exakt 

Ma och så läste vi Diprose och så tror jag vi läste Fanny Söderbäck också om revolutionär tid. 

K va? gjorde vi? 

MaM mm 

M Vi sågs på Gunnarssons och pratade.  

K Har jag glömt bort 

M och läste nån Barthes-text också 

Ma vad sa du? 

M vi läste nån Barthes-text också gjorde vi inte det?  

Ma jo just, seminarie-texten ja, som handlade om seminarie 

K åh gud jag har glömt helt 

M man gör det. jag var tvungen att kolla och tänka efter också, för att få ut linjen också och 

tänka på vad vi gjorde  

KM Ja 

Ma för då  

något mer upprepning om hur när vi läste, kommer också upp att jag hade väl Terje då, nej 

kom året efter 

Det var sommar helt enkelt så vi tog väl en break och läste lite. Och sen på hösten så kollade 

vi igenom hela filmen igen utan kamera, tillsammans. På skolan, vi kollade på flera avsnitt 

samtidigt för att vi tänkte att vi utifrån det skulle formulera vilka saker som var viktiga för oss 

tematiskt.  

M just det 

Ma mot bakgrund att vi började tänka på vad vi skulle göra med materialet och vi började 

snacka om att göra en kurs. Vi kollade igenom hela filmen ihop, igen.  

K just det, har glömt det.  

Ma och så pratade vi om det, jag har anteckningar från det, vad vi snackade om 

K ok 

Ma och sen på vt skrev vi, kom vi på fem teman och skrev varsin text på dom 



K det minns jag 

Ma ja. så det blev liksom 15 texter. Och sen utifrån dom, eller ja vi hade dom. Och sen så 

började vi formulera lite mer kring kursidén ihop, på hösten 18 då.  

M ja 

K just det 

Ma och då så kom vi ju ganska långt i det tills att, alltså det här är ju min version, så som jag 

upplevde situationen. Ni kanske gjorde det annorlunda. Men så var det, ah det var svårt, eller 

vi insåg väl att det var ganska mycket jobb om vi skulle börja göra mer av det. Med så här att 

bjuda in folk och så 

K ja exakt 

Ma så då så sa vi, att vi skulle, och det var ju min idé, lite mer att, för då hade ni fullt med 

plugg, Maria du skulle bli färdig och Kajsa du skulle börja på med era utbildningar 

K exakt 

Ma och så sa vi att jag tog ett tag med att sätta ihop en grupp på skolan, på Södertörn filosofin 

med folk som pluggar nu filo, och visa dom i syfte att få feedback.  

M mm 

Ma för att liksom tänka... istället för att dra igång för att dra igång den här kursen som vi inte 

mäktade med att göra 

K mm för vem skall vara lärare  

M ja och vem skall man bjuda och  

Ma mm 

M och vad vill vi med det och ja förlåt  

Ma nej det är jag som avbryter 

M tusen frågor 

Ma jamen och då var det ju att få in andra ögon, dels få feedback och dels ja tänk om det är 

nån som vill vara med typ, vi pratade ju också om att öppna upp för nån att komma in och va 

med liksom  

M mm 

Ma så liksom det är det som varit resan fram till att den här gruppen nu har kollat under vt 19 

och sen har ht 19 och vt 20 gått åt till att kolla på det för att ni skall nu ha fått kolla på det på 

slutet av vt 20  

KM yes, mm 

K så var det 



Ma så vi har ju gjort ganska mycket jobb utan kamera som man glömmer bort lite, eller jag 

gjorde det förrän jag tänkte på det vad har vi gjort sen Grinda?  

K ja för det kan ju kännas som att det var nyss, Grinda, men det var ju 3 år sen 

M mm juni 17, ja det är precis 3 år sen.  

K det känns som att det var nyss ja "stäng av kameran" 

Ma ja. det är för att vi sett det så många gånger 

K ja exakt, och det är det senaste, då tänker man att det är nu liksom men  

M det är inte det senaste 

Ma nej det är heller inte det senaste för vi har ju filmat lite 

M inför 

Ma exakt 

K ja just det 

Ma filmat en gång inför kursen 

M mm 

Ma sen har vi filmat en gång under kursen också, då vi pratade om det här med om vi skulle 

göra ett nytt avsnitt och det 

K just det 

M så that's it 

K mm men så, det är mycket vi gjort. Nu är det ju ett slags vändpunkt typ. Nu när vi har kollat 

på allt det här och att det här som du har gjort med gruppen det är klart liksom 

Ma ja precis 

... 

K ja 

M men vad känner du då efter det här då Marius?  

Ma nej jag känner mig... jag vet inte.  

M nej. jag vet inte heller. 

Ma jag har försökt tänka supermycket, men det känns som att det första har varit bara att det 

viktigaste bara liksom att vi kollar igenom gruppen 

M ja 

Ma ihop, så det har liksom varit det första jag tänkt vi behöver komma igenom och sen är det 

ju vad, är det något vi tänker på, vad gör vi nu? tar vi in det som feedback, på vilket sätt 

hanterar vi det? Är det något annat? 

MK ja 

Ma nej jag vet inte vad som  



M nej för jag kan 

Ma skulle följa om något skall följa 

M nej men jag kan nog känna av att se det här och så har man typ som att det känns som att ja 

men nu i det här sista så känns det väldigt positivt, som att det har varit väldigt givande för 

oss att se på oss själva och så men jag vet inte skulle någon annan tycka det var spännande att 

titta på det, alltså att dom uttryckte lite så 

K mm 

Ma när dom kolla på sig själva ja 

M nej men nu inför det här sista avsnittet inför vad dom har gjort att dom tycker det har varit 

superlärorikt men en del av det har också varit att blir filmade och fått återvända till det och 

att det har skapat en speciell situation, att det har varit något i det typ.  

MaK mm 

M så den sit, som också har gjort det spännande och vad är det här materialet utanför en sån 

sit? det är så här svårt att förstå typ, och jag tror bara att jag kan bli lite såhär, under dom här 

gångerna när dom tittat, att det har varit mycket "vad är det här? vad gör vi? varför skall vi 

titta på det här?" Jag tror att det väckt nån slags rädsla i mig för att, att jag börjar tvivla lite 

på... 

K mm 

M eller att det väcker nåt slags tvivel. Men så kan jag också tycka att det är superfint, men det 

är så svårt att förhålla sig till det för mig som är i det eller så här 

KMa mm 

M så jag har som svårt att se det utifrån men när jag hör som ändå ser det lite utifrån uttrycka 

det så blir jag såhär lite rädd för det typ 

Ma m 

K ja precis 

M och då tänkte jag om du burit med dig eller haft nån känsla av att du blivit säkrare, mer 

säker eller osäker eller fått några tankar kring själv filmmaterialet. Om det är något sånt som 

har väckts typ.  

Ma ja men jag känner mig 

M eller det kanske är en jättestorfråga haha 

Ma ja men det är klart jag har tänkt på det  

M men jag tror att det var det som, jag har nog känt lite så typ.  

K ja för det känns som att man blivit värderad på något sätt.  

M ja 



K fast man inte riktigt 

M känns lite läskigt 

K som jag sa tidigare, är det oklart värdering, eller kanske mångsidig liksom 

M mm 

K och vad gör man med det liksom och ja, vad känner du (Ma) kring det?  

Ma men vad är en känsla i... Efter att ha sett gruppen  

MK mm. 

Ma så är det som att det har väckts tvivel på det vi har gjort? 

K ja 

M nej, inte så, eller inte tvivel på det vi har gjort som att såhära, jag känner fortfarande att jag 

står för det och att det varit vädligt värdefullt och jag tycker att det är vädligt värdefullt för 

mig, men sen så har det alltid varit det här svåra med att ja men vad skulle någon annan kunna 

få ut av att titta på det här. Och så känns det som att folk har tittat och tycker ändå att dom fått 

ut olika saker men det har också formulerats som nån typ av oförmåga att ta till sig materialet.  

M mm 

M eller delar av det iaf eller pga vissa anledningar som jag vet inte vad det är typ såhär, finns 

det, vad och varför är det så? eller jag kan förstå, för det känns också svårt att någon skall ta 

till sig, eller, men jag kan bara bli som att det hära är såhär funderingar och känslor som alltid 

litegrann funnits där. Det är inte som att det plötsligt har dykt upp, men då är det mer som att 

bara, jag vet inte, jag vill typ prata med er om det.  

MaK mm 

Ma känner du så också Kajsa? 

K ja eller det var väl lite det jag försökte säga förut eller nyss typ 

M eller vem är avsändare, alltså mer det typ än att såhära ha framstått som konstig på film, nej 

jag vet inte, förlåt, kajsa 

K vänta hur menar du med det där sista du sa? 

M nej men jag vet inte, kan återkomma 

K mm. jag kände som jag sa innan. 

Ma mm 

K jag upplevde det som lite samma sak som du sa nu, fast det som jag sa för typ 10 min sen, 

en kvart, alltså att dom uttrycker frustration och att dom blir uttråkade ibland och vissa känner 

att det är meningsfullt och att det påverkas av att Marius är i rummet och filmar och att det 

skapar en osäkerhet. Är det samma sak som du sa typ? 



M ja men jag tror jag sa också att det får mig att känna osäkerhet kring vad är det vi har gjort 

och hur är det värdefullt och på vilka sätt och vad i det är det och vad i det är inte det och vad 

är poängen med att visa det för nån och  

K ja 

M på villkor kan man göra det typ och vem, alltså  

Ma mm 

M eller under vilka förutsättningar kan man göra det och typ det är också, för det känns som 

att det är också vädligt mycket anspråk att ta att "varsegod såhär 17 timmar", alltså jag tror att 

jag är bara lite rädd för det typ.  

Ma mm 

M och kan nog känna att när jag känt att nån i rummet, att nån som tittar på det, tvivlar på 

materialet så är det som att då känner jag det också.  

Ma mm.  

M så det som du (K) sa, att jag har upplevt det, men det får också mig att tvivla lite.  

K ja 

Ma mm 

M men jag vet inte 

Ma mm 

M mm 

K precis, det var typ det jag försökte säga också tidigare, alltså att den där osäkerheten, att se 

det väcker en osäkerhet hos mig, och då menar jag den osäkerheten - det du sa - vad har vi 

gjort som är värdefullt?  

Ma mm 

K är det värdefullt att visa? är det kul att se? är det ens filosofi? eller är den ens två tjejer som 

sitter och snackar om ingenting? och är det långtråkigt? Alltså 

M ja.  

K ja. 

M eller nu var det som 

Ma men vad tänker ni om det ni har sett nu då, om man säger så?  

M om det som vi sett av dom? 

Ma nu har ju dom som ni uttrycker det bedömt er, men har ni fått ut något av att se gruppens 

diskussioner eller hur har den erf varit för er? 

M både ja och n, ja och liksom ja, men också i relation till den här filmen, det är fortfarande 

som, vet inte, har som svårt att ta mig ur det rummet typ 



K villket rum, alltså  

M filmens rum 

K vår erf 

M alltså det får ju ett värde för att vi hållt på så himla länge, alltså det är värdefullt för mig 

och i våra samtal och i allt som vi har rört oss i kring filmen så har det varit jättegivande och 

jag har haft jättemycket, alltså det har givit mig mycket i diskussionen med er men ja, eller 

liksom i samtal med er och i reflektioner kring det som vi har gjort tillsammans liksom.  

MaK mm 

M i gemensamma reflektioner typ. Så att se dom reagera på det, det blir ju typ värdefullt för 

att det redan finns ett värde för mig i filmen, alltså.  

MaK ja 

M men det som, det går som inte att plocka bort det på något sätt 

Ma nej 

M eller jag bara tycker att, jag blir lite såhär snurrig typ 

K mm 

Ma ja 

M av det  

... 

K Jag tycker att det varit väldigt värdefullt i början. 

Ma mm 

K och att känna att nu är det på riktigt, nu är det några som ser på oss och nu tar dom sig 

liksom tiden. Men sen kankse jag tycker att det har varit ganska långtråkigt ibland och som att 

jag blivit lite rastlös för att det känns som att, och jag tror att Minus uttryckte det, att det blir 

en frustration, det blir som att det finns potential, men att det här samtalet når ingenstans, och 

att den frustrationen som dom har känt, eller som iaf vissa av dom känt, märks ibland, att det 

känns lite snällt liksom. Och att det blir en slags, ja dom skapar innehåll, ibland så känns det 

såhär att dom kanske inte hade så mycket att säga efter ett visst avsnitt och så måste dom ändå 

säga något  

M mm 

K och då kan det kännas lite tuggigt liksom 

Ma mm 

K medans vissa avsnitt som det känns som berörde dom mer, av nån anledning som kanske, 

jamen allt i kobination med vilket dagsläge dom var i, blir väldigt intressant att kolla på och 

väldigt många bra nya synpunkter och dom kommer in på olika spår och så.  



MaM mm 

K så att det är liksom lite som att såhär, i vissa avsnitt ha man bara velat klippa och ba "nu få 

ni ta rast".  

MaM ja, mm 

K och liksom, jag vet inte. Och i andra hade man liksom velat säga att ni behöver inte 

begränsa ramarna till att bara handla om filmen. 

Ma mm 

K så att det känns som att dom ibland har haft vissa ämnen som dom har kunnat relatera till så 

mycket själva och som hade kunnat vara jättepännande att se om dom fick prata om lite mer. 

Ma mm 

K för i början var det också såhär "ja men det tar vi med oss till nästa gång" och sen var det 

som att det aldrig kom upp nästa gång 

M nej 

M nej precis 

K så att det var kanske en sån känsla av att "åh om ni tyckte att det var lite långtråkigt det här 

avsnittet, om ni kände er rastlösa när ni kollade på det så ba strunta i att prata om det" 

MaM ja 

K för jag kan tycka nog att vårat, det vi har gjort, får värde av sin kontext, och kontexten är 

dom andra avsnitten, och att plocka ut ett avsnitt såhär och prata om det, kanske inte alltid i 

alla fall är givande. Att det inte alltid är den, ja det kankse är en dramaturgi som hänger ihop i 

fyra avsnitt liksom. 

MaM mm 

K mer så, alltså så jag har funderat mycket på det, alltså på villket sätt det är värt att visa på, 

om det nu finns ett värde liksom 

MaM mm 

M och behöver allt material vara med, för så har jag också kännt litegrann 

MaK mm 

Ma att nu det här, det sista som vi tittade på, som dom hade ett samtal, det tyckte jag var 

spännande alltså för att det också aktualiserade det här frågorna "vad är tänkande? vad är 

lärande? vad är filosofi? eller vad skulle filosofi kunna göra? vart går gränserna? vad är 

villkoren? vad en text? vad är liksom att tänka?" och blabla att det ändå tangerade såna frågor 

typ 

K mm 

M och att dom pratar om det samtidigt som dom gör det på något sätt.  



MaK mhm  

M det var som att det brände till typ.  

K ja 

M och jag tycker att i vissa samtal har det varit som att det känns såhär som att det blivit lite 

mer akut såhär, men att det är ganska mycket som, ganska många avsnitt där vi sitter och 

kolla på oss själva och kommenterar och, det blir kanske inte så mycket att  

K prata 

M prata om eller att förhålla sig till, eller jag vet inte tänker också att det är många saker som, 

det kändes också som att dom ganska tidigt hade fått syn på ganska många saker.  

K ja så redan i första avsnittet så pratar dom om saker som vi kanske pratar om 6 avsnitt 

framåt.  

M ja precis och vad är det liksom att visa hela den här processen, för det kommer heller aldrig 

va allt.  

MaK mm, nej 

M jag bara började fundera på det. Och hur skulle filmen kunna se ut om den var 5 timmar 

MaK ja ja 

M nu drog jag till med något riktigt kort haha. Men alltså så har jag också funderat typ 

Ma mm 

M att det kankse började kännas såhär är det onödigt svårtillgängligt? eller vad är det som 

gör, och dom frågade sig också det såhär "vad är det vi gör här? vad är syftet med det här? ja 

just det, det är det här typ. Men vad är det det handlar om, men just det, det är det här. Men 

varför måste vi fråga oss det gång på gång på gång? Det är något i det här mailet vi fick som 

inte överrensstämmer med typ det som vi ser" var det nån som sa nån gång. 

Ma mm 

M så dom frågorna som vi hade formulerat "dom här frågorna och vi tänker att för oss handlar 

det om det här och det här"  

Ma mm 

M och så var det ändå som att när dom tittade på filmen så hade dom en känsla av att det 

handlade inte om det typ. Eller det är något som gör att det inte, eller inte hela tiden typ, eller 

alltid så direkt typ, då började jag fundera över det.  

Ma mm, tänkte också på det.  

K ja 

Ma jag tänkte också på att det var nån som sa att det var också då, eller att det kankse finns 

där när man ser filmen, att det är något som är där och då  



M just det.  

Ma men att det inte stannar kvar, som jag också tyckte var ett spännande sätt att tänka på det 

på.  

M ja, men hur sku- 

Ma men att det ändå... 

... 

K ja och det här löftet i det här mailet som inte infriades, alltså den här känslan av en plats att 

få prata om, inte filosofi, och så var egentligen deras, det kanske var med vår, eller vad man 

skall säga, det var vad vår erfarenhet var av den här filmen. Och den uppgift dom fick var inte 

riktigt, det var inte den uppgiften, utan det ligger ju på dom då att dom skall skapa den hrä 

platsen för sig själva och det kunde dom inte göra nu för att ramarna är satta av vi har bett 

dom om att göra en tjänst, att kolla på vår film. Och alltså jag menar inte att det är dåligt, men 

det är ju villkoren. Alltså, och det har vi ju också skrivit. Men i mailet var det så här "vi tänker 

oss att vi filmar det" sista meningen och resten var ju liksom såhär att "vi har den här önskan 

och har ni också den och.." Men jag vet inte, det kan ju också ha att göra med det, om dom 

inte hade fått den förväntan vad hade då hänt? Men samtidigt är det ju det projektet handlat 

om för oss.  

M man behöver locka med nåt. haha. nej förlåt 

K nej men jag tycker ju nu att i det här sista avsnittet så 

M mm då kändes det ju, det var ju inte oärligt liksom 

K nej det var det ju inte. Men det var kanske inte det vi erbjöd dom.  

M nej det kanske inte var sant för det.  

K det var sant tror jag, och jag tycker att dom har sett det och jag tycker att dom har speglat 

det under processen. Men det var inte det vi hade att ge till dom. Alltså ett rum... det var ju ett 

samtal utanför akademin, men det var ju inte helt fritt och öppet tex, utan dom hade ju en 

gansk tydlig, men samtidigt så hade kanske vi då en förhoppning om att dom skulle kunna 

göra vad dom ville, eller förstår ni? Visst hade vi det typ? Att såhär snälla reagera på vår film, 

men det vore kul om dom pratar om något annat också. Och det vore ju spännande att se om 

dom gjorde något av det. 

Ma mm 

K och såna saker har ju vi pratat om innan 

M mm 

K men så var den ändå som att, nånting med rollförvirring som ligger över den här gruppen 

MaK ja, mm 



K för det hara jag också, du var ju tvungen att förklara det för dom halvvägs  

Ma mm 

K och då var det bättre i några avsnitt, men sen var det som att dom kom in i det igen. Så jag 

vet inte riktigt. Nu känns det som att jag bara babbla på tomgång, men det känns som att det 

är nånting också med den här filmiska situationen som, förväntningar och viljan att agera 

framför kameran och skapa innehåll och... I relation till att vara kritiker och så kan man inte 

riktigt vara det för det är riktiga människor alltså det haha. Ja 

Ma mm 

K det är nånting som sätter pinnar i hjulet, kan inte förklara  

Ma nej jag undrar också vad det är. Utöver att naturligtvis att det är kameran och, eller så är 

det så att den är den sit av att det är kameran och att dom skall kolla men  

M men, mm  

Ma ja säg du 

M förlåt prata till punkt.  

Ma nej men jag, det är bättre att du, säg vad du tänkte, om du vill 

M nej men jag tänkte att nån gång, dom pratade också om att i dom första avsnitten var det 

som att vi hade en mycket tydligare riktning eller mer begär typ. Och att det var lättare att 

reagera på, för när vi kände saker så kände dom saker. Och att det blev lite blasé kanske, eller 

så här att det liksom att vi sitter mer och reflekterar och tänker och att det var som svårare att 

reagera på, alltså det gjorde inte lika mycket och då blev det svårare att ta till sig, jag vet inte, 

om det också, ja 

K och det är väl i slutet på första delen, innan Falerum  

M ja också tänker jag att det är inför dom här seminarierna som vi sitter och tittar att det är 

mycket 

K just det 

M fast det gör ju också saker, alltså jag vet inte, jag bara tänkte att det 

K jamen precis 

M att jag har kännt lite likadant inför att titta på dom, att jag tyckt det varitkul när dom 

känner, eller när man ser att dom känner saker, och när dom inte tyckte det varit då kul, då har 

det varit tråkigt och jobbigt, och titta på, alltså att det bara finns en direkt sån känsla av att 

vad, hur det får en själv att typ, hur väl man kan svara på något.  

Ma mm 

K ja precis  



Ja men det är också något med formen, för vad skall man säga första säsongen, när dom ser på 

den, då utgår dom bara från vad som syns på film, men dom förstår att det är något som 

saknas och det blir som, det blir en spänning i det 

Ma mm 

K som dom pratar om. Och sen så är det ju att vi börjar prata mer medvetet om att det var, när 

det här hände så var det ju så här, alltså vi blir ju uttolkarna, och då är det ju också som att de 

kommer in det här lagret av kontext. Alltså i andra säsongen så uppmärksammar alla vi tre att 

det här är en klippning, ett utnsitt, och det här vad som pågick i kulisserna eller i den här 

scenen så kände jag det här, så det är som att vi komplicerar ju saker där, i den andra 

säsongen. Och jag tänkte att i det, i och med den andra tagningen så blir det ju som att deras 

samtal blir såhär "oj men nu har jag för lite information", eller det är då dom börjar känna att 

dom har för lite information. Och det är då dom börjar känna vad är de här och jag vet inte 

liksom, vet inte vad jag försöker säga men att det är intressant att så fort vi påpekar att det här 

är inte hela sanningen då blir det som att plötsligt ett slags obekvämhet inför materialet, och 

då vill man har mer information, och jag har bara funderat på om mer information egentligen 

betyder mindre information. Alltså mer konkret. 

Ma mm 

K mindre flytande typ.  

M men det är också att vi blir mer och mer nån form av analytiker som skall sitta och 

reflektera.  

K mm, men det har vi ju vart från början också, bara inte om oss själva eller vad man skall 

säga, eller hur tänker du? 

M ja, nej jag vet inte, jag kanske kan få återkomma 

K mm, för jag vet inte, det är ju också såhär, jag tycker nog själv att det är spännande också 

att den filmen som vi har gjort gör motstånd mot att vara lättbegriplig och konkret och det där 

att det utspelar sig under en väldigt lång tid, det är inte alltid helt klart vad som pågår, vilken 

riktning det skall ta eller vad saker betyder eller vad samtalet ens är och sådär. Alltså det 

tycker jag har varit spännande att titta på, men det är ju också något som skapar frustration, 

helt uppenbart och som kankse skapar för vissa en slags känsla av "gud va spännande jag vill 

va i det här osäkra och det här otydliga" som jag tror att My sa nån gång att kan vi inte bara få 

se vad som händer? Medans det hos andra skapar en såhär "jag ger upp". Och det tycker jag är 

såhär, vet inte riktigt vad jag skall göra med den reaktionen. För att det betyder väl helt enkelt 

att folk kommer tycka olika beroende på hur mycket man står ut med att vara i nån slags 

limbo eller snarare inte limbo men nån slags öppenhet och oriktning. Tvekan.  



Ma mm 

K och vad man tycker typ tvekan är värt.  

M mm 

Ma ja nu är det väldigt svårt att filma här och det är lite soligt och vad tänkte du  

M nej, skall vi gå och äta 

Ma ta en break 

MK ja.  

 

efter pausen 

skämtas om bulle, framgår att det är coronatider  

M vart slutade vi sist? Jo vi pratade om olika funderingar haha 

Ma ja.  

M precis, lite, nån osäekrhet kanske inför materialet som hade aktualiserats litegran när man 

tittade på dom titta på det eller lite, inte osäkerhet inför materialet som sådant, ja men ni vet, 

vad vi sa. mm att, svårt att förstå vad det är.  

Ma m 

M åh gud vad jag känner mig som en pep (en som bara pratar typ), är lite slut efter, kan inte 

nån annan börja prata? 

Ma jag kan börja prata 

M ok 

Ma nej men jag bara tänkte på det, vi var väl vid, vi kan väl bara tänka på vart vi är nu 

MK mm, mm 

Ma att vi har sett det här materialet med gruppen, om man zoomar ut till vart vi, vad som 

hände när vi slutade filma 

M ja. just det 

Ma och så läste vi lite, kollade igenom och så skrev vi dom där texterna, och så tänkte vi på 

kursidén 

M mm 

Ma och så blev det den här gruppen och nu har den här gruppen kollat och nu har ni kollat. 

Vart är vi nu? Det är väl en sak. Eller så kan man ju börja.  

KM mm 

Ma Vad händer nu? Är det nånting, behöver vi lite tid att smälta detta och ses igen och vad 

gör vi då, eller nåt sånt? Eller om jag skulle säga något mer kring, det var också som en fråga 

som jag inte svarade på innan 



M ja just det 

Ma som var litegranna inför hur jag kände inför materialet eller liksom, när det uttrycktes här 

från er ett tvivel, om jag kände större tvivel nu 

M mm 

Ma jag vet inte om det var riktigt så ni som att tvivlet hade blivit starkare av att se gruppen, 

eller om det hade uppstått ett tvivel av att se gruppen.  

M vet inte egentligen, men ja mm.  

Ma det som jag tänker är väl bara att det är som att vi, man kankse kan tänka på det som att en 

sak är att tänka på det som en process och en annan sak är att tänka på det som en produkt 

eller som en film 

M mm 

Ma och att om det är stunder i det här som känns långtråkiga och jobbiga och meningslösa 

eller sådär både vad gäller det vi har gjort i det, eller i klippningen av första MK-filmen som 

gruppen kollar på och hur det känns att se gruppens tittning, som ju är ännu mera oredigerad.  

M mm 

Ma I förhållande till det så tänkte jag bara, och i förhållande till tvivel, så kan man kanske 

känna tvivel ift en process och det är en sak och tvivel inför hur det här funkar som en 

potentiell film eller en produkt eller vad vi skall kalla det, fixering, något som skall visas för 

andra så kan man känna ett annat tvivel.  

M m 

Ma Och jag, för mig är det ff känner jag inte tvivel inför att det här känns som ett viktigt 

projekt, och att det varit viktigt att ha hela den här långa processen.  

MK mm 

Ma att det liksom är en poäng i den hära långsamheten och uttdragenheten och vi har hållt på 

sen iaf 2013 som är sju år 

K m 

Ma och att det finns en poäng i hela det tidspannet. Det var nån som sa "vad är det som har 

hänt? vi har sett dom här bli äldre."  

KM hehe, mm 

Ma och det tycket jag på ett sätt är ganska fint.  

M mm 

Ma ja, det är det som har hänt. Man har varit med om en utveckling, en utveckling av ett 

tänkande bland flera, inte bara dom här karaktärerna, men också ett sätt att liksom, en form 

eller en praktik eller  



K mm 

Ma som jag tycker är spännande. Och att det är ett sökande i det, och det måste få rymma ett 

irrande som man inte vet, som ibland känns meningslöst kanske, men för mig finns det ändå, 

dom stunderna som är, inte är, eller jag tycker inte att några är meningslösa på det sättet men 

dom stunderna som är ännu mer fyllda av mening behöver den här mer meningssökande delen 

också  

K mm 

Ma så det är liksom det, så som process och erfarenhet och projekt så känner jag mig helt 

liksom, jag känner mig väldigt glad för det och lugn i det, eller vad man skall säga 

KM mm 

Ma sen kan jag känna osäkerhet och tiviel kring våra relationer, hur det känns för alla som 

varit med i projektet 

K mm 

Ma det är liksom en sak. Och sen är en annan sak hur det här skall komma ut och vad det skall 

bli, om det skall bli något, vilken form det skall ta  

MK mm 

Ma och hur det känns för alla inblandade. Så det är också liksom mer ett etiskt, en etisk fråga. 

Liksom avsändare, vem är det? Vilka roller har vi?  

K mm 

Ma vilken cred får vi? 

K mm 

Ma såna saker som vi pratat mycket om. Och sen är det ju liksom om det skulle bli något, om 

man skall ge en form som är tydligare, som adresseras som film, som skall delas med fler som 

inte bara är viktigt för dom som har varit med, vi, så tänker jag att där har det inte ens börjat  

M nej 

Ma eller det har ju börjat 

M fast 

Ma i det materialet som vi gjort 

M ja 

Ma är ju mycket mer genomarbetat. Men det har ju liksom fått ljus på ses genom åren som har 

gått och den här titten.  

M mm 

Ma så jag känner mig personligen i förhållande till materialet, att jag skulle vilja börja klippa 

mer ordentligt, eller mer alltihopa 



M mm 

Ma och jag tycker att det finns, alltså så som jag känner nu, så är det som att det, gruppen 

funkar ganska fint som en ram för filmen med MK. Så jag skulle vilja testa att klippa på det 

viset.  

M mm 

Ma att betraktaren ser filmen med  

M med gruppen 

Ma med gruppen. Så det börjar liksom med första avsnittet till gruppen som börjar titta på den 

här filmen. Och då finns ju alla möjligheter till hur man kan klippa in och ut eftersom det 

också är filmat när dom tittar på MK-filmen, så kan man liksom välja lite vad man vill ha i 

vilken typ av tittning.  

MK mm 

Ma så det finns massa temporalitetsgrejer där. Och sen har vi träffats nu tre gånger utöver det, 

som blir som en tredje ram  

M just det 

Ma som skulle kunna ligga utanpå det igen.  

MK mm 

Ma så det är liksom den, så skulle jag vilja testa en klippning 

KM mm 

Ma som då, det här måste man ju då testa men det är ju helt enkelt att första scenen är när vi 

sågs i slutet på maj, när vi skulle börja titta på gruppen. 

M Ja 

Ma är ni med? 

M ja så förvirrande, ja 

Ma första asvnittet med gruppen som kollar på MK 

KM mm, ja precis så det var inte så förvirrande 

Ma nej det är som tre nivåer kan man säga 

M ja men jag förstår 

Ma ja, och så är det dom här tre gångerna som vi har haft nu, i det sista är det liksom som är 

den yttre ramen.  

M det finns ju också några avsnitt därimellan, eller inte avsnitt, eller lite material som inte är 

klippt också 

Ma med oss ja 

M mm 



Ma ja som är innan gruppen börjar kolla ja 

M ja precis 

Ma ja. Och så är det när gruppen börjar kolla och vi. Ja men just det, bra du säger, det har jag 

inte riktigt tänkt in vart det skulle komma med om det skulle komma med 

M allt måste inte komma med 

Ma nej. Men det här är ju bara lösa ingångar i klippningen som jag skulle vilja prata med er 

om och se vad ni 

M det låter 

Ma och se om ni får några tankar om det  

M det låter 

Ma Men, vad jag skulle bara säga, förlåt att jag avbryter dig M haha 

M kör på haha 

Ma är ju att jag är, det skulle vara roligt att försöka klippa det här och jag tror att det finns en 

poäng med att processen har behövt alla dom här åren 

M mm 

Ma alla som varit med har varit tvugna att se, eller "tvungna", men har kankse fått göra sig en 

erf som har varit viktigt att se alla dom här timmarna.  

K mm 

Ma men sen är det inte säkert att nån annan behöver se alla dom.  

MK nej 

Ma man kankse kan komma åt saker och klippa fram saker, även om jag tycker att det finns 

en stor poäng med den hära  

MK mm 

Ma fysiska tiden att man skall vara med i det. Jag ser ff för mig ett långt format. Ett slags 

serieformat. Men nu har vi ju, per idag så har vi två gånger 18-19 timmar om inte mer, så det 

är ju liksom redan jättemycket. Det kommer ju bli långt om man skulle börja 

M mm 

Ma men det känns som ett rikt material och att man skulle kunna få det intressant för nån 

som, att lyfta det ifrån, jag tänker klippningens syfte är liksom att lyfta projektet från... era 

axlar.  

KM mm 

Ma liksom att det skall. det är något som, nu måste filmen börja jobba liksom.  

M det låter jättespännande tycker jag! 

Ma ja 



K ja 

Ma så det är liksom det ena och sen så känner jag också, nu bara babblar jag, men jag känner 

också att jag vill fortsätta att skriva.  

K mm 

Ma skriva utifrån det här. Och det skrivandet, som jag varit inne på förut, som jag liksom inte 

riktigt kommit i gång med, men det är ju något som jag håller på med i huvet och som jag 

brutit ner i teoretiska studier typ. Men att det brevet på nåt sätt, eller nu sa jag det "brevet", ja 

den texten är liksom, det har jag pratat om att det skulle vara som ett brev till er, eller att det 

är riktad mot er, till er.  

MK mm 

Ma och det tänkte jag på nu senast, att där kanske det också hanldar om att, det kan vara riktat 

till er men jag tror och det är vitkigt att det är riktat till nånting mer 

MK mm 

Ma än er, men det måste ändå, det kankse ändå kan ha den tonen och den riktningen, att jag 

kommer nog att skriva till er, men jag hoppas att det kan vara fler som är intresserade av att 

läsa det, för det kan lyfta frågor som inte berör, så där vill jag också lyfta det från er litegran 

MK mm 

Ma och det är väl sånt som jag har känt över lag i hela projektet att det kan inte ligga på, alltå 

om det skall bli något spännande  

M mm 

Ma om det skall bli något av det som har relevans för andra, så kan det inte handla bara om att 

dom här personerna som är framför kameran kameran och bakom skall liksom säga ut  

M nej 

Ma att det skall liksom ligga på deras axlar att säga 

M nej 

Ma allt. Liksom säga ut all mening, och komma med alla analyser. Så jag har kännt att det 

ligger för mycket på, är ni med? 

MK mm 

Ma så det är nåt av det so jag söker  

K ja för att vi säger ju inte  

Ma vad sa du 

K därför att det finns, vi säger ju inte allt, det är ju det liksom, det är ju inte som att det finns 

nåt klipp som säger allt och som säger det på ett sätt som inte är sådär utspritt som dom pratar 

om.  



Ma nej 

K men bara som en parentes, jag är är ju väldigt fäst vi det vi gjort. Alltså det du har klippt 

och vi kollat på innan gruppens.. Och jag undrar kommer dom finnas kvar på något sätt så 

man kan ha dom. Alltså även om du klipper om allting, så blir jag såhär "åh det här är så kär 

erf för mig typ" 

Ma ja 

K jag blir lite såhär får separationsångest 

Ma nej nej ja förstår 

K så jag vill ha kvar dom. 

M ? hör ej 

K ja exakt för det känns ju som en grej. eller det känns som en erfarenhet tror jag.  

Ma ja 

K och att det blir jättespännande att se var det kan ta vägen men då vill jag inte glömma  

Ma nej 

K förstår du? 

Ma ja men jag känner samma 

K ja 

Ma jag känner så med allt material, och jag känner ju så med hela den här loggen, som ni 

också har, där jag har transkriberat allt vi har filmat. det är ju också nån slags, jätteviktigt 

dokument 

M en bibel 

Ma ja 

M tänkte jag säga haha men det var 

Ma ja men den är ju ett annat sätt att kunna ta sig an ett material som också finns, jag menar 

allt material finns ju.  

K Ja 

Ma och även dom klippningarna som vi gjort nu, jag är också fäst vid dom men jag känner 

mig liksom hur skall det gå att klippa ner det också. För jag tycker allt är bra. Men det är ju så 

det är  

K ja men du måste ju testa liksom, måste ju bli vårdslös till slut.  

Ma jo men vi har också pratat om idag att det finns vissa saker som man kanske kan göra 

annorlunda eller så 

K ja eller snarare som jag vet ju inte vad det är, men det är väl något man måste testa. Men 

mer bara att jag vill ha kvar det andra också. 



Ma självklart 

K så att jag kan ha det som det här, det här har vi gjort, tillsammans liksom  

Ma ja. jag håller med. länkarna kan få finnas kvar eller ni kan få hårddisk. sen finns loggen, 

och jag har ju också skrivit en transkribering för allt gruppen sagt också som är nästan lika 

lång, för dom pratar ju så himla mkt. Men den med er är ändå mycket längre men hursomhelst 

så finns det ju ett överflöd med material. Och det finns också våra texter som vi skrev, men 

dom har ju ni också  

M mm 

Ma dom här tematexterna som ni skrev 

M ja 

K mm 

Ma men jag, så jag ville bara svara på tvivlet.  

M ja och jag menade inte heller att, nu kändes det som att... som att det kom ut som nån... jag 

hoppas ni förstår vad jag menade, att jag menade litegrann att det inte känns som att jag 

tvivlar på... men mer att kanske aspekter av det, eller liksom hur och vad och när och varför 

och såna frågor som väcks 

MK mm 

K ja och jag sa ju också det  

M ja 

K så jag tänker att det inte var bara du 

M nej 

K och att det är något som väcks av deras reaktioner helt enkelt 

M mm 

K som är "vad är det här? varför ser vi det här?". Och det kankse inte nödvändigtvis betyder 

att den känslan eller den reaktionen är en signal på att det här skall klippas bort. För det tycker 

jag kan också vara intressant.  

MMa mm 

K Vad är det som väcker den där obekvämheten med att, att vara frågande tex, men det gör ju 

något med 

M ja men att det kan göra något i något sammanhang men om det nånsin, men om det skall bli 

nån typ av film som, alltså skall visas igen för folk så tänker jag också att man får ta, eller 

K ja alltså man får ju försöka lyssna på dom på rätt sätt.  

M mm 

K när är det spännande oro och när är det på riktigt på riktigt bara frustrerande?  



Ma mm 

.... 

M men det låter kul med klippningen. Jobba på så man får se hahah 

Ma kom tillbaks när du har nåt 

K gud 

M nej men jag vet liksom inte riktigt vad min reaktion blir då men jag ses gärna med er nåt 

mer och bara landar i eller läser eller tänker eller så eller om du har något från ditt håll som du 

vill bolla liksom 

K mm 

M framöver  

Ma ja men jag har inte tänkt, eller jag har tänkt att vi kanske behöver, alltså bara från vart vi 

är nu så har jag bara tänkt att ja men vi kankse, jag har tänkt att idag när vi ses så skall vi 

prata om alla de här avsnitten som ni har sett och så skall vi se ett avsnitt till och så skall vi 

prata om det och då tänkte jag att ja med då kommer vi kanske inte palla prata om så mycket 

mer än det, eller typ vara vårat sista samtal eller vad det skulle va. Eller jag vet inte vad 

K haha 

Ma eller vad skall hända nu, vad gör vi nu? Gör vi nåt mer eller gör vi inte nåt mer eller? 

K ja men det känns som att den här diskussionen behöver ju mer ork och tid.  

Ma ja 

M mm 

K det kan inte var liksom en kvart i slutet på en åttatimmarsdag.  

Ma nej men det var det jag försökte säga.  

M jag håller med er. jag menade inte att tvinga fram något 

KMa nej 

M jag bara pratade på av gammal vana tror jag 

Ma nej men du sa ju också att du tänkte att vi skulle ses igen också.  

M mm 

K ja 

M ja just det. Jag vet inte vad jag säger  

hhaha 

Ma men vi kan ju, vi skulle kunna avsluta med att prata om, nu bara gör jag en, säger jag 

något här för att testa, men om vi känner att vi vill ses en gång till 

KM mm 



Ma så kan vi ju tänka nu, om vi har nåt, eller så kan vi bara vänta med det också, men vad 

skulle vi göra då, alltså vad är det vi, är det något vi vill tänka på till dess eller vad skulle 

nästa gång vara om ses igen 

M ja men precis, och så får man kanske ta det därifrån om det blir, alltså jag menar vi 

kommer ju ses men. hahah det, nu är det bara nån slags separationsångest haha som driver det 

här projektet.  

K ja och det här med "vårt sista samtal" och typ 

Ma ja, nej men jag 

K "är det sista, skall vi ses sista gången, skall vi prata om hur vi ska avluta det här?" Jag är 

inte redo, jag har ingen aning, vi skall väl fortsätta filma till vi är sexti eller? 

Ma ja men då gör vi det.  

hehe. ja men då hittar vi ett datum bara hehe 

nej men jag bara  

K jag tänker att vi kan ju abs funderar på hur vi gör, vad vi skall göra härnäst med projektet, 

men eftersom det är du som skall klippa och om du vill göra den här grejen så tycker jag att 

du skall göra det liksom 

Ma men det är ju bara vad jag har tänkt nu och jag vill ju också, alltså det är ju bara vad jag 

tänkt i min, från mitt perspektiv men vi har ju inte, jag vill ju också träffa er nu och höra vad 

tänker ni nu när vi har sett det här eller vad tänker ni framöver och liksom sådär.  

M ja det kan vi ju 

Ma så det är ju liksom, jag känner ju att 

M det kan vara fint att lämna lite plats för det iaf om vi känner att vi är trötta nu och så, så kan 

man väl bara höras om det.  

Ma ja  

M eller det var inte meninge att hugga av dig, det du sa 

Ma nej, men jag vet inte om jag, jag hade nog inte mer att säga än att jag hade, när jag kom 

hit i dag, då tänkte jag att det är nog bra om vi ses igen och liksom pratar lite mer 

övergripande och få landa i det lite.  

K mm 

Ma det är det enda jag tänkt på idag, att det tror jag inte vi kommer palla att ha energi för, tror 

man behöver ta in det här och 

K ja, ska vi inte göra det då tills nästa gång, som ett slags summering eller en slags, ja vad 

hände efter det här? 

Ma mm 



K vad händer och vad hände med det vi såg och vad gjorde det med vår film slash erfarnehet. 

Så att det känns ju som att vi har börjat den diskussionen men känns svårt att fortsätta den typ.  

M just det men vad är det mer vi har att säga nu. tänker ni att vi skall försöka bestämma 

datum? 

Ma behöver vi inte hålla på att filma 

M nej 

hahah  

K vi vet alla hur det blir 

M men nu känns det som att vi sagt att det skall ta slut jättelänge men så fortsätter vi filma 

Ma ja du menar just nu? 

M ja, eller? Eller va gör vi? 

Ma nej letar väl förtvivlat efter nåt att.  

M eller är det jag som inte förstår något, det känns som att det skall komma något men jag vet 

inte vad 

Ma nej nej nej. Det enda var såhär om det, men det sa du nu Kajsa, alltså om det är nåt vi 

skall prata om nu som vi skall tänka på tills nästa gång?  

M jaha jag förstår jag förstår.  

Ma har vi nån tanke om det nu eller skall vi bara säga att vi bestämmer datum och så tar vi det 

då.  

M ja jag har nog inte nåt mer konkret nu liksom  

Ma nej 

M men det lät väl bra som du sa, och kommer det nån tanke så, ja nej jag vet inte, mm, ja lät 

bra.  

Ma tycker du det också? 

K ja 

hahah 

Ma då stänger jag av då 

haha 

M alltså nu går jag.  


